Processo n.° 582/2006 Data do acordao: 2007-01-11

(Recurso civil)

Assuntos:
— divércio litigioso
— separagdo de facto
— art.®° 1637.°, alinea a), do Cédigo Civil de Macau
— art.° 1638.°, n.° 1, do Codigo Civil de Macau
— comunhao do leito
— vida em comum do casal

— separagdo afectiva

SUMARIO

1. O facto de ficar provado que a Autora e o Réu ndo mantém
quaisquer relacdes de intimidade h4 mais de quatro anos, ndo obstante
os dois viverem no mesmo apartamento, equivale a dizer, aos olhos
de todo o homem médio colocado na situagcao concreta do casal dos
autos, que os dois deixaram de ter, hd& mais de quatro anos,
“comunhdao do leito” como uma das trés facetas essenciais e
caracterizadoras da vida do casal em comum, ao lado da “comunhao

da mesa” e da “comunhao do tecto”.
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2. De facto, a auséncia da “comunhdo do leito” por parte de
ambos os conjuges por mais de dois anos consecutivos € a postura de
qualquer um deles acabar por pedir o divorcio por via litigiosa (da
qual se deduz necessaria e congruentemente o seu proposito de ndo
restabelecer a comunhdo de vida), dao para preencher cabalmente o
conceito de “separagdo de facto”, definido no n.° 1 do art.® 1638.° do
Cdodigo Civil de Macau, para efeitos do divorcio litigioso com base no

fundamento previsto na alinea a) do precedente art.® 1637.°.

3. Por outras palavras, a ‘“separacdo de facto por 2 anos
consecutivos” de que o legislador fala na alinea a) do art.° 1637.°,
tem naturalmente por subjacente a separagdao afectiva por 2 anos
consecutivos, que faz com que o vinculo juridico decorrente do
casamento deixe de ter qualquer sentido pratico, e, como tal, ¢
suficiente para conduzir ao divorcio como “separacdao de direito”,
caso alguma das partes conjugais pe¢a divércio litigioso como
manifestacdo do seu propdsito de nao restabelecer a vida em comum

hoc sensu, mormente a comunhao do leito.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.° 582/2006

(Recurso civil)

Autora (recorrente): A

Réu (recorrido): B

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

I - RELATORIO

Em 28 de Setembro de 2005, A apresentou ao Tribunal Judicial de
Base uma peti¢ao inicial com seguinte articulado, a fim de mover ac¢ao
especial de divorcio litigioso contra o seu marido B:

<<[...]

10

A. e R. contrairam casamento civil em Macau, sem convencao antenupcial, aos
5 de Fevereiro de 1993, conforme bem se alcanga do respectivo assento que se
junta e aqui se da, para todos os devidos e legais efeitos, por integralmente

reproduzido (doc. 1).
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20
Do casamento existem 2 filhos menores, C (XXX), nascida em Macau aos [...],
e D (XXX), nascido em Macau aos [...], conforme bem se alcanga dos respectivos
assentos de nascimento que se juntam e a aqui se ddo, para todos os devidos e
legais efeitos, por integralmente reproduzidos (docs. 2 e 3).
30
Desde ha alguns anos que o R. adquiriu o hdbito de chegar muito tarde a
casa —quando ndo pernoita, mesmo, fora- sem que se sinta na obriga¢do de dar
qualquer explicagdo a A., com quem,
4°
De resto, ndo mantém quaisquer relagdes de intimidade. Por outro lado,
50
A ultima vez que A. e R. terdo saido juntos, para tomarem uma refeicdo em
conjunto, para passearem ou se divertirem, terd sido por alturas da transi¢do de
Macau para a RPC...
60
Ainda que ndo consiga lembrar com precisdo a data em que o casal e os filhos
sairam juntos, cré€ a A. ndo errar muito se afirmar que tal ocorreu ha mais de 5 anos,
por alturas, também, da transi¢do da administragdo de Macau para a RPC...
70
Se ¢ certo que o R. vai contribuindo para as despesas domésticas,
80
Nao ¢ menos exacto que o seu interesse pelos filhos se reduz, tdo sé, a isso. Na

realidade,
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90
O R. nunca leva os filhos a passear nos seus dias de folga,
10°
Nem se interessa pela vida escolar dos mesmos. Em suma,
11°
Uma familia sem qualquer cimento afectivo que una os seus membros, para

além do vinculo contratual do casamento e do mero acidente bioldgico da

paternidade.
12°
A conduta do R., descrita (ainda que sucintamente) nos antecedentes artigos 3°

a 10°, inclusive, e a qual a A. ¢ totalmente alheia, constitui fundamento para

divorcio, dado que

13°
E grave e reiterada,

14°
Imputavel em exclusivo ao R.,

15°

Violadora dos deveres de respeito e cooperagcdo consignados nas disposi¢des

dos art®s 1533° ¢ 1535° do C. Civil,
16°
Comprometendo irremediavelmente a possibilidade de vida em comum,
17°
Dado traduzir uma total falta de respeito e de responsabilidade do R. para com

a A. e os filhos do casal.
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18°

A. e R. tém personalidade juridica, capacidade judiciaria, sdo partes legitimas
€ 0 processo € o proprio.

Nestes termos,

E nos mais de Direito aplicaveis [...], deve a presente ac¢do ser julgada
procedente e provada e, consequentemente, ser decretado o divorcio entre A. e R.,
considerando-se este exclusivamente culpado, nos termos e para os efeitos do
disposto no art®. 1642° do C. Civil.

[..]>> (cfr. o teor (sic) de fls. 2 a 3v dos presentes autos
correspondentes, € com supressao nossa de alguns dados pessoais

concretos).

Marcada a tentativa de conciliacdo nos termos do art.® 953.°, n.° 1, do
Codigo de Processo Civil de Macau (CPC), a realizagdo desta tornou-se
impossibilitada, devido a ndo presenga do Réu, que nem se fez representar,

apesar de ter sido previamente citado para tal.

Notificado, pois, para contestar, o réu ficou silente.

Ulteriormente, teve inclusivamente lugar a audiéncia de julgamento,
com audi¢do, entretanto ndo gravada, das trés testemunhas da Autora, a

qual faltou, porém, o Réu.

A final, foi proferida a seguinte sentenga, datada de 23 de Junho de

2006:
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<<SENTENCA (%X %

I - RELATORIO (8#& 7% féﬂf e

A () (XXX), casada, empregada, natural de Macau, de nacionalidade chinesa,
titular do Bilhete de Identidade de Residente de Macau n° [...], emitido em Macau

pela D.S.I. aos [...], com domicilio no [...], nesta cidade,
Veio a intentar, em 28/09/2005, a presente
ACCAO ESPECIAL DE DIVORCIO LITIGIOSO
Contra

B () (XXX), empregado, titular do Bilhete de Identidade de Residente de
Macau n° [...], emitido em Macau pela D.S.I. aos [...], com domicilio no enderego

supra (tel.: [...]), com os seguintes fundamentos:

1°- A Autora ¢ o Réu contrairam casamento civil em Macau, sem convengao
antenupcial, aos 5 de Fevereiro de 1993, conforme bem se alcanca do
respectivo assento que se junta e aqui se da, para todos os devidos e legais

efeitos, por integralmente reproduzido (doc. 1).

2° - Do casamento existem 2 filhos menores, C (XXX), nascida em Macau aos
[...], ¢ D (), nascido em Macau aos [...], conforme bem se alcanca dos
respectivos assentos de nascimento que se juntam e aqui se ddo, para todos

os devidos e legais efeitos, por integralmente reproduzidos (docs. 2 e 3).

3°-  Desde ha alguns anos que o Réu adquiriu o habito de chegar muito tarde a
casa — quando ndo pernoita, mesmo, fora — sem que se sinta na obrigacao de

dar qualquer explicagdo a Autora, com quem,
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4° - De resto, nao mantém quaisquer relagdes de intimidade. Por outro lado,

5°- A ultima vez que a Autora e o Réu terdo saido juntos, para tomarem uma
refeicdo em conjunto, para passearem ou se divertirem, tera sido por alturas

da transicao de Macau para a RPC.

6° - Ainda que ndo consiga lembrar com precisdo a data em que o casal e os
filhos sairam juntos, cré a Autora ndo errar muito se afirmar que tal ocorreu
ha mais de 5 anos, por alturas, também, da transicdo da administracao de

Macau para a RPC.
7° - Se é certo que o Réu vai contribuindo para as despesas domésticas.

8° - Naio é menos exacto que o seu interesse pelos filhos se reduz, tdo so, a isso.

Na realidade,
9° - O Réu nunca leva os filhos a passear nos seus dias de folga.
10° - Nem se interesse pela vida escolar dos mesmos. Em suma,

11° - Uma familia sem qualquer cimento afectivo que una os seus membros, para
além do vinculo contratual do casamento e do mero acidente biologico da

paternidade.

12° - A conduta do Réu, descrita (ainda que sucintamente) nos antecedentes
artigos 3° a 10° inclusive, e a qual a Autora ¢ totalmente alheia, constitui

fundamento para divorcio, dado que,

13° - E grave e reiterada,

14°

Imputavel em exclusivo ao Réu,
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15° - Violadora dos deveres de respeito e cooperagdo consignados nas disposi¢oes

dos artigos 1533° e 1535° do C. Civil.
16° - Comprometendo irremediavelmente a possibilidade de vida em comum.

17° - Dado traduzir uma total falta de respeito e de responsabilidade do Réu para

com a Autora e os filhos do casal.

18°- A Autora e o Réu tém personalidade juridica, capacidade judicidria, sdo
partes legitimas e o processo € o proprio.
* % %
Concluiu, pedindo que deve a presente ac¢do ser julgada procedente e provada
e, consequentemente, ser decretado o divorcio entre a Autora € o Réu,
considerando-se este exclusivamente culpado, nos termos e para os efeitos do

disposto no artigo 1642° do C. Civil.

Citado pessoalmente o Réu, este nao contestou (cfr. fls. 16 e 17).

* k%

Este Tribunal € o competente em razdo da matéria e da hierarquia.

As partes sdo dotadas de personalidade e capacidade judiciaria e de

legitimidade "ad causam”.
O processo € o proprio.

Inexistem nulidades, excep¢des ou outras questdes prévias que obstem a

apreciagdo "de meritis".
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A Autora declarou que pretendeu fazer alegacdes de direito por escrita (fls.

54), mas nao o fez.

* k%

Procedeu-se a julgamento com observancia do devido formalismo.

* %%

I1 - FACTOS (& g TJ?B )

Resulta dos autos assente a seguinte factualidade com interesse para a decisao

da causa:

A Autora e o Réu contrairam casamento civil em Macau, sem conveng¢ao
antenupcial, aos 5 de Fevereiro de 1993, conforme bem se alcanga do
respectivo assento que se junta e aqui se da, para todos os devidos e legais

efeitos, por integralmente reproduzido (doc. 1) (facto do artigo 1°).

Do casamento existem 2 filhos menores, C (), nascida em Macau aos [...],
e D (), nascido em Macau aos [...], conforme bem se alcanga dos respectivos
assentos de nascimento que se juntam e aqui se ddo, para todos os devidos e

legais efeitos, por integralmente reproduzidos (docs. 2 e 3) (facto do artigo 2°)
O Reéu chegava a casa na alta noite (facto do artigo 3°)

A Autora e o Réu ndo mantém quaisquer relacdes de intimidade ha mais de 4

anos, nao obstante os dois viverem no mesmo apartamento (facto do artigo 4°)

O Réu tem sustentado a vida da filha mais velha que vive com a avo paterna

(facto do artigo 7°)
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II1 - FUNDAMENTOS ! j%? TLEB [7):

Cumpre analisar os factos, a matéria que vem alegada e aplicar o direito.

I — Questao de divorcio:

Pode ser fundamento do divorcio litigioso, quer a violacao culposa dos deveres
conjugais que comprometa a vida em comum - artigo 1635° do CC de 1999 - quer
a ruptura de vida em comum indicada por algumas circunstancias referidas no

artigo 1637° do CC de 1999.

Nos termos do artigo 1533° do CC de 1999, aplicavel ao caso, os conjuges
estdo reciprocamente vinculados pelos deveres de respeito, fidelidade, coabitacgao,
cooperagdo e assisténcia e, ao abrigo do artigo 1635° do CC de 1999 do mesmo
diploma, qualquer dos conjuges pode requerer o divorcio se o outro violar
culposamente os deveres conjugais, quando a violagdo, pela sua gravidade ou

reiteragdo, comprometa a possibilidade de vida em comum.

Nao basta qualquer falta para justificar divorcio. E preciso, atendendo, de
modo especial, & mutua compreensao que deve existir nas relagdes entre os

conjuges, que se trate de uma falta grave, quer sob o ponto de vista objectivo (em

face dos padrdoes médios de valoragdo da conduta dos conjuges em geral), mas

também sob o ponto de vista subjectivo (em face da sensibilidade moral do conjuge

ofendido e da actuagdo deste no processo causal da violagdo). Para além da
constatacdo de que o cdonjuge demandado violou objectivamente um ou mais
deveres conjugais, impde-se que se indague se tal comportamento se assume como
reprovavel, como ético-juridicamente censuravel, perante as circunstancias

concretas em que agiu, posto que o tenha feito com a necessaria capacidade de
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entender e de querer. A culpa aparece, assim, como elemento qualificativo da

violacdo do dever conjugal, cuja verificagdo serd essencial para a procedéncia do

pedido de divorcio, ou seja, os factos demonstrativos de tal culpa estardo integrados
na causa de pedir e, enquanto constitutivos do direito caberd ao autor alegi-los e
prova-los — artigo 342° do C. Civil -, ndo obstante o entendimento sufragado pelo
STJ no Ac. De 17/2/83, BMJ 324, 584, nos termos do qual “... o conjuge que se
arroga o direito de requerer o divorcio tem a seu favor a presun¢do de culpa por
banda do conjuge infractor, cabendo a este a tarefa ou encargo de destruir ou ilidir
a presungdo de culpa, demonstrando que a sua conduta ndo é susceptivel de

censura ético-juridica’.

A prova da inexisténcia de culpa configura-se ai como demonstragdo da
realidade de uma circunstancia ou facto de cardcter negativo e no caso de a ré ndo
lograr tal prova, o resultado ser-lhe-ia desfavoravel a partir de uma qualquer culpa

presumida.

A especificidade da relacdo matrimonial ¢ a indisponibilidade da relagdo
juridica em aprego apontam para o afastamento da mencionada presun¢do que nao
se encontra legalmente estabelecida, cabendo ao Tribunal apura-la em concreto e
concluir até onde ¢ que a Autora ¢ culpado ou também o ¢ pela ruptura, ndo

obstante nenhum pedido haja sido formulado nesse sentido.

No caso “sub judice”, provaram-se os seguintes factos, entre outros:
- O Réuchegava a casa na alta noite (facto do artigo 3°)
- A Autora e 0 Réu ndo mantém quaisquer relacdes de intimidade h4 mais de 4

anos, ndo obstante os dois viverem no mesmo apartamento (facto do artigo 4°)
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- O Réu tem sustentado a vida da filha mais velha que vive com a avo paterna

(facto do artigo 7°)

Ora, no caso, o fundamento invocado para pedir o divorcio foi essencialmente

a violacao pelo Réu do dever de respeito e de cooperacao.

Mas que elementos ¢ que temos para avaliar esta matéria? Quase zero, senao
muito deficiente. As matérias alegadas, para ja ndo falar da provada que ¢ ainda
menos, ndo sdo suficientes para demonstrar a gravidade da violagdo dos alegados
deveres pelo réu, e, através das testemunhas ouvidas em audiéncia fica a saber-se
que, muita matéria ficou por alegar, mas ¢ a opcao da parte por for¢a do principio
dispositivo das partes. Por outro lado, ¢ de frisar que, na P.I., nem se alega que a
Autora nao tem a intencao de restabelecer a vida em comum, ou seja, falta também

o elemento subjectivo do divorcio por parte da Autora.

Na falta de elementos, ¢ de julgar improcedente o pedido da Autora.

* k%

Tudo visto, resta decidir.

IV — DECISAO (& ):

Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal julga a ac¢do

improcedente por nido provada e, em consequéncia, decide:

[ LinfE  FEEBERMBERATKIY , BIRMNT : ]

1) — Julgar improcedente o pedido da Autora, dele absolvendo-se 0 Réu.

[(BEREZHFREBTFRY , BEAHBHERHZFER. ]
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Custas pela Autora.

[FREARAHRREXM - ]

* k%

Fixa-se a accio o valor processual de $1,000,001.00 patacas (artigo 2501 e

254° do CPC de 1999, com referéncia ao artigo 18°/1 da Lei n° 9/1999, de 20 de

Dezembro), sem prejuizo do disposto no artigo 6°/1-a) e 2 do RCT, aprovado

pelo D.L. n° 63/99/M, de 25 de Outubro.

[BRAFAINREFTREEETEERMARR 1999 F(REBEFNER)
28250 1R%E 1| TR EE 254 R, BLS 12 A 20 BEE 9/1999 8RS 18 1R%E 1 K
ZHE) , EFERE 10 A 25 B 63/99M SEDRAA L CEBERIAE A
E) BoBRE1RaBRE2HRZHAE, ]

[...]>> (cft. o teor de fls. 56 a 61v).

Inconformada com esse veredicto, veio a Autora recorrer para este
Tribunal de Segunda Instancia, a qual concluiu e finalizou a sua alegacao
de moldes seguintes:

<<[..]

1°- Resulta dos autos prova que evidencia, suficientemente, a
violagdo —grave e reiterada- dos deveres conjugais de respeito e de

cooperagdo, por parte do R.

2 - Designadamente, encontra-se provado que o R. chegava a casa na

alta noite.

3“- E que ndo mantéem com a A. quaisquer relagoes de intimidade ha
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mais de 4 anos, embora ambos vivam no mesmo apartamento.

4“- Ressalta igualmente dos autos o desinteresse do R. pelos filhos, quer
nas vertentes afectiva, moral e espiritual, quer no acompanhamento da

vida escolar dos mesmos.

5%- Provado esta, de igual forma, o propdsito da A. ndo ter a inten¢do de
reatar a vida em comum, como bem resulta da matéria alegada nos

artigos 16°e 17°da p.i.

6“- Tal propdsito torna-se ainda mais evidente e inequivoco quando a A.,

ora recorrente, decide intentar contra o R. a respectiva ac¢do de divorcio.
7%~ O R. ndo contestou o pedido, sendo que podia — e devia- té-lo feito.

8- A sentenga sub judice violou, assim e ao ndo decretar o divorcio

requerido pela A., o disposto no art’ 1635°, n° 1, do C. C.

9%~ Salvo melhor e mais douta opinido, face a matéria constante dos
autos e ao que foi alegado na p.i., o pedido de divorcio formulado pela A.,

ora recorrente, deveria ter sido deferido.
Nestes termos,
E nos mais de Direito aplicaveis [...], devera:
a) ser dado provimento ao presente recurso; ¢,

b) consequentemente revogar-se a sentenga recorrida e decretar-se o

divorcio entre A. e R. com exclusiva cupla deste; ou

c) caso se entenda ndo ser possivel determinar a culpabilidade dos conjuges,
e respectivo grau, revogar-se a sentenga recorrida, decretando-se o divorcio

entre a A. e o. R.
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[..]>> (cfr. o teor (sic) de fls. 78v a 79v dos autos, e com supressao

nossa de alguns dados pessoais concretos).

Ao recurso nao respondeu o Réu.

Subido o recurso para esta Instancia ad quem, feito o exame preliminar

e corridos os vistos legais, cumpre agora decidir.

IT - DOS FACTOS

Com pertinéncia a soluc¢ao do recurso, ¢ de considerar, como ponto de
partida, toda a matéria de facto ja fixada na sentenga recorrida, sem
prejuizo da sua modificabilidade com o eventual provimento do recurso
sub judice na parte respeitante a impugnacgao do julgamento da matéria de

facto feito na Primeira Instancia.

III - DO DIREITO

Juridicamente falando, ¢ de verificar que a Autora comecou por
impugnar a matéria de facto fixada pela Primeira Instancia, invocando que
ante o teor dos depoimentos prestados pelas trés testemunhas, o resultado
do julgamento dos factos inicialmente articulados na sua peticdo deveria

ter sido outro.
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Contudo, a falta da gravagdo da audiéncia entdo realizada no Tribunal
recorrido, €-nos impossivel ajuizar da validade ou ndo dessa alegacao da
ora recorrente, sendo, por outro lado, certo que nao havendo nenhuma
prova pré-tarifada na lei na matéria factica em questdo, ¢ de confiar na
livre conviccdo formada pelo Tribunal a quo, ja& que este explicou
cabalmente as razdes que o levaram a formular tal juizo aquando do
julgamento da matéria de facto (cfr. o despacho de fixacdo da matéria de
facto, exarado a fls. 49 a 50, bem como a fundamentacao da decisdo sobre
a reclamagdo da matéria de facto, tomada a fls. 52 a 53, segundo a qual:
“As testemunhas sabiam os factos porque estes lhes tinham sido ditos pela Autora,

factor este que o Tribunal ha-de ponderar.”).

Desta feita, ¢ de manter tal e qual a factualidade ja dada por assente na

Primeira Instancia.

Com i1sso, vamos analisar agora se o divorcio deveria ou ndo sido

decretado.

A este proposito, urge relembrar aqui que a Autora pediu na peti¢ao
que o divércio fosse decretado, por causa da violagdo culposa
exclusivamente por parte do Réu, dos deveres conjugais de respeito e de

cooperagao, tendo para tal alegado, mormente, que:

— “Desde ha alguns anos que o R. adquiriu o habito de chegar muito tarde a
casa —quando ndo pernoita, mesmo, fora- sem que se sinta na obrigagdo de dar

qualquer explicagdo a A....” (cft. o art.® 3.° do mesmo petitorio inicial);
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— “O R. nunca leva os filhos a passear nos seus dias de folga”, “Nem se

interessa pela vida escolar dos mesmos” (cfr. os art.°s 9.° e 10.° da peti¢do).

Entretanto, a respeito do art.® 3.° da petigdo, o Tribunal a guo s6 deu
por provado que “o Réu chegava a casa na alta noite”, enquanto considerou

nao provada a matéria factica alegada nos ditos art.°s 9.° ¢ 10.°.

Assim sendo, ¢ de cair por terra a arguida violacdo pelo Réu dos
deveres de respeito (para com a sua mulher ora Autora recorrente por
alegada falta de explicacdo do facto de ele chegar a casa na alta noite) e de

cooperagdo (no acompanhamento da vida escolar dos dois filhos menores).

E que poderia ter havido determinadas razdes que levaram o Réu a ter
chegado a casa na alta noite, por exemplo, por motivo de trabalho, etc.,
pelo que o mero facto de chegar a casa na alta noite ndo constitui causa

necessaria, nem suficiente, da violagdo do dever conjugal de respeito.

Por outra banda, perante a ndo comprovacao dos factos inicialmente
descritos nos art.°s 9.° e 10.° da peticdo, ¢ também processualmente
impossivel conceber qualquer hipotese de ndo observancia, por parte do

Réu, do dever de cooperagdo na educacao dos dois filhos menores.

Contudo, em face do acervo dos factos dados por assentes pelo
Tribunal a quo, ja se nos mostra ainda possivel o divorcio, com base na
“separagdo de facto por 2 anos consecutivos” (se bem que a Autora nao

tenha citado na sua peti¢ao a norma da alinea a) do art.® 1637.° do CC).
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Na verdade, ficou provado, como resposta ao facto inicialmente
descrito no art.® 4.° da peticao, que <<a Autora e o Réu ndo mantém quaisquer
relacoes de intimidade ha mais de 4 anos, nao obstante os dois viverem no mesmo
apartamento>> (sic), o que equivale a dizer — aos olhos de todo o homem
médio colocado na situagdo concreta do casal dos autos — que eles
deixaram de ter, ha mais de quatro anos, “comunhdo do leito” como uma
das trés facetas essenciais ¢ caracterizadoras da vida em comum, ao lado

da “comunhao da mesa” e da “comunhao do tecto”.

E nem se diga que os dois cOnjuges ndo se tenham encontrado

separados de facto, por ainda estarem a viver no mesmo apartamento.

E que para nos, a auséncia da “comunhdo do leito por mais de dois
anos consecutivos” € a postura de a Autora acabar por pedir o divorcio por
via litigiosa (da qual se deduz necessaria e congruentemente o seu
proposito de ndo restabelecer a comunhdo de vida), ddo para preencher
cabalmente o conceito de “separagdo de facto” definido no n.° 1 do art.°
1638.° do CC, para efeitos do divorcio litigioso com base no fundamento

previsto na alinea a) do art.” 1637.° do CC.

Por outras palavras, a “separacao de facto por 2 anos consecutivos” de
que o legislador fala na alinea a) do art.° 1637.° do CC, tem naturalmente
por subjacente a separacao afectiva por 2 anos consecutivos, que faz com
que o vinculo juridico decorrente do casamento deixe de ter qualquer
sentido pratico, e, como tal, ¢ suficiente para conduzir ao divorcio como

“separagdao de direito”, caso alguma das partes conjugais peca divércio
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litigioso como manifestacdo do seu proposito de ndo restabelecer a vida

em comum Aoc sensu, mormente a comunhao do leito.

Nestes termos, ¢ ante o correspondente facto concreto essencial
também inicialmente alegado pela Autora na sua peti¢ao para pretender o
mesmo efeito de divércio litigioso, por falta de “qualquer cimento afectivo”
entre os dois conjuges (i.e., o facto de nao manutencdo de quaisquer
relagdes de intimidade entre o casal), e que veio a ser efectivamente
provado na Primeira Instancia (cfr. as disposi¢des conjugadas dos art.®s 5.°,
n.°s 1 e2,417.°,n.° 4, parte final, 567.° ¢ 564.°, n.° 1, todos do CPC), ¢ de
decretar o divorcio entre ambos os conjuges em litigio, nos termos do art.°
1637.°, alinea a), do CC, ainda que a luz da mesma matéria de facto

assente, nos seja impossivel apurar a culpa dessa separacao afectiva.

IV — DECISAO

Dest’arte, acorda-se em conceder provimento ao recurso,
decretando, ainda que com fundamentagdo juridica algo diversa da
invocada na respectiva alegacao, o divércio entre a Autora e o Réu.

Custas nas duas Instancias a meias pela Autora e pelo Réu, sendo o
valor da causa para este efeito fixado em 110 UC, nos termos do art.® 6.°,
n.° 1, alinea a), do Regime das Custas nos Tribunais.

ApoOs o transito em julgado do presente aresto, envie uma certidao do
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mesmo € da peticdo inicial ao Ministério Publico, para efeitos tidos por
convenientes, mormente em matéria de regulagdo do poder paternal dos

dois filhos menores da Autora e do Réu.

Macau, 11 de Janeiro de 2007.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Jodo Augusto Gongalves Gil de Oliveira
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Lai Kin Hong
(Segundo Juiz-Adjunto)
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