Recurso n° 602/2006

Recorrente: A

/ \cordam no Tribunal de Segunda Instancia da R.A_.E.M.:

Nos autos de Liberdade Condicional, n° PLC-042-04-1-A, junto do
Juizo de Instrucdo Criminal do Tribunal Judicial de Base, pela decisdo da
Mm?° Juiz, de 28 Setembro de 2006, foi recusada a liberdade condicional

do recluso A.

Inconformado com a decisao, o recluso A interpds o recurso para

este Tribunal, alegando que:

1. O recorrente ja pagou a multa e o termints da pena ocorrera
no dia 3 de Dezembro de 2007.

2. Durante o cumprimento da pena, o recorrente estd muito
arrependido e sente-se remorsos pelos crimes cometidos. Ele
esta confiante que ap0s a sua saida da prisao, ira ser honesto
para poder readaptar a vida social (vide fls. 142 e 375 a 376

do processo).

3. Na prisao, o recorrente nunca deixou de estudar e tomou
iniciativa de realizar tarefas prisionais. Tem tido bom

comportamento no ambito de trabalho (vide fls. 141 a 142 e
151).
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Nunca teve qualquer registo de violagdo de regulamentos
prisionais no cumprimento da pena e sempre obteve bom
comportamento, tudo isto demonstra que o mesmo teve uma

reflexdao profunda durante a prisao (vide fls. 144 e 152).

O Sr. Chefe de Guardas do Estabelecimento Prisional de
Macau entendeu: “desde a entrada na prisdo até a presente
data, o recorrente teve bom comportamento e nunca teve
qualquer registo de violagdo dos regulamentos prisionais”.
No que concerne ao parametro de avaliagdo da atitude do
recluso, o recorrente obteve bom, portanto, foi um parecer
positivo que favorece o recorrente e até sugeriu que lhe fosse

dada uma oportunidade para efeitos de reintegracdo social
(vide fls. 152).

Se bem que o Ministério Pablico emitiu o parecer de negacao
ao recorrente, entretanto, reconheceu o seu comportamento

na prisdo durante estes anos (vide fls. 363 e verso).

Apesar de o técnico social que elaborou o relatério de
liberdade condicional desta vez e o Sr. Director do
Estabelecimento Prisional de Macau terem sugerido que nao
lhe fosse autorizada a liberdade condicional, mas nos seus
pareceres realgaram que o recorrente teve um bom

comportamento durante o cumprimento da pena (vide fls.
144 e 151).

Ap6s a sua libertacdo, ira viver conjuntamente com os seus

pais e reinserir a sociedade. Além disso, ja arranjou um
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emprego na oficina “B Automoveis”, desempenhando as

fungdes de mecanico (vide fls. 143 e 146).

No decurso do cumprimento da pena, manteve contactos
com a familia. Os seus pais vao visita-lo, semanalmente, e o
recorrente escreve correspondéncias a familia por sua
iniciativa, com intuito de manifestar-lhes o seu amor.
Portanto, recebe da sua familia apoios espirituais e materiais
(vide fls. 141 e 145).

Embora o recorrente tivesse cometido erro, a sua familia
nunca o abandonou e tem-lhe sempre dado incentivos e
apoios. Foi por esta razao que o levou a sentir remorsos e
estar decidido em retomar um caminho correcto (vide fls. 141

a 142 e 375 a 376).

E através de mdusica, livros de historia, revistas de
automoveis e exercicios fisicos que passa os tempos livres.
Tem participado nas actividades da religido catodlica

organizadas pelo estabelecimento prisional (vide fls. 141).

O recorrente j4 teve o seu castigo devido, pois foi condenado
na pena de prisdo pelos actos criminosos. A pena que
cumpriu ja ultrapassou muito para além do tempo necessario
previsto para a concessdo de condicional. A execugdo da pena
em si tem funcdo educativa que faz com que os reclusos
pudessem reintegrar na sociedade e evitem a voltar a cometer

crimes.

De facto, nestes tltimos anos, o recorrente teve sempre bom

comportamento na prisdo, era diligente na aprendizagem e
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no trabalho, mostrou-se muito empenhado em corrigir-se, tal

comportamento que € visto por todos.

Da gravidade das circunstancias dos factos de crimes
praticados pelo recorrente, 0 Mm?° Juiz ficou com duavidas
sobre a sua reinsercdo social e assim presumiu que ele vai
causar, gravemente, madas influéncias a sociedade, tal
presuncdo é contrdria ao regime de liberdade condicional e
ao espirito consignado nas disposicdes no art. 56° do Coédigo

Penal.

Pelo contrario, basta que um recorrente cumpra 2/3 da pena
(1/2 no regime antigo), deve presumir-se que ele tenha
recebido a educagdo, bem como a capacidade para reintegrar
na sociedade (Manuel Lopes Maia Gongalves, Cédigo Penal

Portugueés, pag. 259, edicao 62 revistada, 1982).

Pelo exposto, verificou-se que o recorrente tem capacidade e
consciéncia para adaptar a uma vida honesta, por isso, o seu
pedido de liberdade condicional estd de acordo com o

previsto no art. 56°, n°1 do Cédigo Penal.

Assim sendo, a ndo concessao de liberdade condicional ao
recorrente viola a disposi¢do do art. 56°, n.° 1 do Cdédigo

Penal.

Em face do exposto, venho solicitar ao Mm?® Juiz do
Tribunal de Segunda Instancia se digne conceder provimento
o recurso e revogar o despacho proferido pelo Juiz a quo,

bem como autorizar o pedido de liberdade condicional do
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recorrente com base do despacho recorrido ter violado a

disposigao do artigo 56° n.° 1 do Cédigo Penal.

Ao recurso respondeu o Ministério Puablico, e pugna pela
improcedéncia do recurso, entendendo que os fundamentos expostos
pelo recluso (recorrente) no seu requerimento de recurso ndo sao
suficientes para suportar os argumentos da sua conclusdao e do seu

pedido.

Nesta instincia, a Digna Procurador-Adjunto apresentou o seu

douto parecer que se transcreve o seguinte:

“O recorrente imputa a douta decisdo que lhe negou a concessao da

liberdade condicional a violagdo do disposto no n° 1 do art® 56° do CPM.
Vejamos.

Como se sabe, a liberdade condicional s6 é concedida quando se
verificarem, em caso concreto, todos os pressupostos, tanto formais como

materiais, de que a lei faz depender a aplicacdo do instituto.

Por outras palavras, a concessao da liberdade condicional nao se
opera automaticamente com a verificagdo dos requisitos formais, sendo
ainda necessério o preenchimento dos requisitos materiais, referidos nas
al.s a) e b) do n° 1 do art® 56° do CPM: sdo exigidas a formagdo de um
juizo de prognose favoravel sobre o comportamento futuro do
delinquente em liberdade, por um lado, e por outro, a resposta positiva
quanto a compatibilidade entre a libertacao antecipada do condenado e a

defesa da ordem juridica e a paz social.
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Para efeito referido na alo a) do n° 1 do art® 56°, o Tribunal h& que
ter em conta “as circunstancias do caso, a vida anterior do agente, a sua

personalidade e a evolugado desta durante a execugao da prisao”.

Ora, resulta dos autos que o recorrente foi condenado, pela pratica
de um crime de rapto, um crime de extorsao qualificado na forma tentada,
um crime de posse e uso de armas proibidas, um crime de falsificacdo de
notagdo técnica e um crime de detencao ilicita de estupefacientes para

consumo, na pena de 6 anos e 9 meses de prisao.

E agiu conjuntamente com outros individuos, em conjugagao de
esforcos e vontades e mediante acordo prévio e reparticdo de tarefas,
privando da liberdade ambulatéria do ofendido e obrigando-o, com
meios de ameaga e coaccdo grave, a efectuar o pagamento duma quantia

elevada que ndo devia.

Resulta dos autos que a culpa do ora recorrente é grande, o grau de
ilicitude é significativo e as exigéncias de prevencdo criminal sdo, sem
davida, acentuadas, tendo em conta o tipo e a gravidade dos crimes
praticados pelo recorrente, nomeadamente o de rapto, que pde em crise
ndo apenas a seguranga do ofendido mas também a tranquilidade e paz
social, o modo de execugdo, o planeamento e preparagdo, o efeito
negativo enorme que se produz na pessoa do ofendido e na sua familia

bem como na sociedade, com o alarme social que foi provocado.

O circunstancialismo apurado nos autos permite conhecer a
personalidade do recorrente e revela a caréncia de uma maior firmeza na

vontade de conduzir a sua vida de modo socialmente responsavel.
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E nado obstante a classificacdo como “bom” do comportamento
prisional do recorrente, certo é que isto ndo é suficiente para concluir pelo

prognose favoravel sobre o seu comportamento futuro.

Tal como tem decidido este Tribunal de Segunda Instancia, “o bom
comportamento no EP deve ser a regra, pelo que, em certas condigdes,
havera até que exigir algo mais do que o mero bom comportamento, de
modo a inferir de uma consciéncia de responsabilizacdo e de uma
vontade de ressocializagdo” (cfr. Ac.s proferidos nos processos n°
47/2005, n°® 159/2005 e n°® 134/2005, de 18-3-2005, 28-7-2005 e 15-9-2005,

respectivamente).

Por fim, ndo se mostra bastante o apoio familiar para a reinsercao
do recorrente, que desempenha, como se sabe, um papel importante,
tendo em conta a instabilidade da sua vida conjugal e as condicdes de

vida dos seus pais.

Dai que se justificam as reservas e duvidas existentes quanto a

reintegracao social do recorrente.

Por outro lado, ha que ponderar ainda a compatibilidade da
libertagdo antecipada do condenado com a defesa da ordem juridica e da

paz social.

Nas palavras do Prof. Figueiredo Dias, “resta a questdo de saber se,
aceitando o nosso direito uma liberdade condicional (regra) , cumprida
que esteja metade da pena (em Macau, é 2/3 da pena), o prognose
favoravel especial-preventivamente orientado ndo deveria ser limitado
pela obrigacdo de respeitar exigéncias de prevencao geral positiva no seu

grau minimo, é dizer, exigéncias de tutela do ordenamento juridico.”
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Uma resposta afirmativa a esta questdo impde-se. O reingresso do
condenado no seu meio social, apenas cumprida metade da pena (em
Macau, é 2/3 da pena) a que foi condenado, pode perturbar gravemente a
paz social e por assim em causa as expectativas comunitarias na validade
da norma violada. Por outro lado, da aceitacdo do reingresso pela
comunidade juridica dependerd, justamente, a suportabilidade
comunitdria da assuncdo do risco da libertacdo que, como dissemos, é o
critério que deve dar a medida exigi da de probabilidade de
comportamento futuro sem reincidéncia.” (cfr. Direito Penal Portugués,

As Consequeéncias Juridicas do Crime, pag. 538 a 541)

Compreende-se bem que o legislador estabelece o tltimo
pressuposto material da concessdao de liberdade condicional, exigindo
que a libertagdo antecipada do condenado se revela compativel com a

defesa da ordem juridica e da paz social.

Com este requisito, pretende-se preservar a ideia de reafirmacdo da
validade e vigéncia da norma penal violada com a pratica do crime,
tendo-se assim em vista a realizacdo do fim de prevencdo geral (de
integragdo) - cfr. Manuel Leal-Henriques e Manuel Simas Santos, Cédigo

Penal Anotado, 1 Volume, pag. 507.

E “na andlise da vertente da prevencdo geral, ndo importa ja e tao
somente a conduta posterior do condenado, mas uma analise
retrospectiva projectada sobre a realidade actual com incidéncia sobre o
devir social, em termos de prognose, a partir da natureza dos crimes,
forma de cometimento, o motivo da pratica dos crimes, a sua gravidade,
as finalidades prosseguidas e todo o circunstancialismo em que os

mesmos foram praticados”.
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Tendo em conta todos os elementos verificados no caso concreto,
sobretudo as circunstancias em que foram praticados os crimes, o modo
da sua execugdo, a participacdo activa e a elevada intencdo criminosa por
parte do recorrente, a ofensa muito grave dos bens juridicos protegidos
pelas normas violadas, o elevado desvalor da ac¢do criminosa bem como
a perturbacdo causada para o sentimento e a vida da vitima e da sua
familia e também para a ordem juridica e da paz social, cremos que a
libertacdo imediata do recorrente se mostra ainda incompativel com a
defesa da ordem juridica e da tranquilidade social, o que reclama e impde

a continuagdo da cumprimento da pena imposta.

Concluindo, ndo nos parece que estdo verificados os requisitos
previstos no n° 1 do art® 56° do CPM, pelo que ndo se deve conceder a

liberdade condicional ao recorrente.

Termos em que se deve julgar improcedente o presente recurso.”

Cumpre conhecer.

Foram colhidos vistos legais dos Mm®s Juizes-Adjuntos.

Consideram-se pertinentes os seguintes factos:

- Pelo Processo Comum Colectivo n° PCC-018-02-4 do Tribunal
Judicial de Base, o recorrente foi condenado na pena tnica de 6
anos e 9 meses de prisdo e multa de MOP$6,000.00 ou em
alternativa de 40 dias de prisdo, pela prética dos crimes de

rapto, de detengao de armas proibidas e extorsao.

TSI1-602-2006 Péagina 9



- O recorrente cumprird, se pagar a multa, em 3 de Dezembro
de 2007, e se ndo pagar, em 12 de Janeiro de 2008, a pena de
prisdo na totalidade e cumpriu dois tercos da pena, se pagar a
multa, em 3 de Marco de 2005, e se ndo, em 23 de Setembro de
2005.

- Para efeito da duas apreciacdo, o Técnico da Prisao elaborou o
novo relatério social cujo teor se consta das fls. 134 a 140 que

se d& por reproducao para todos os efeitos.

- Da informacdo da Chefia de Guardas, avalia o recluso

globalmente do seu comportamento como “bom”.

- O GSr. director da Prisdo deu o seu parecer desfavoravel a

liberdade condicional.
- E pela primeira vez que cumpre a pena de prisao.

- A Mm® Juiz proferiu o despacho de indeferimento da
liberdade condicional em 28 de Setembro de 2006.

Conhecendo.

O regime da liberdade condicional esta previsto no art® 56° do CPM,

que preceitua que:

“1. O tribunal coloca o condenado a pena de prisao em liberdade
condicional quando se encontrarem cumpridos dois tercos da pena e no

minimo 6 meses, se:

a) For fundadamente de esperar, atentas as circunstancias do caso, a

vida anterior do agente, a sua personalidade e a evolugao desta durante a
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execucao da prisdo, que o condenado, uma vez em liberdade, conduzira a

sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer crimes; e

b) A libertacdo se revelar compativel com a defesa da ordem

juridica e da paz social.

2. A liberdade condicional tem duracgao igual ao tempo de prisao

que falte cumprir, mas nunca superior a 5 anos.

3. A aplicacao da liberdade condicional depende do consentimento

do condenado”.

Sdo pressupostos formais para a concessdao da liberdade
condicional, a condenacdo em pena de prisdo superior a seis meses e 0
cumprimento de dois ter¢os da pena, num minimo de também seis meses

(n°1).

E estdo preenchidos estes pressupostos, in casu, pois pena em que
foi condenado o recorrente - 6 anos e 9 meses de prisdo - tendo ja

“expiado” mais que dois tercos de tal pena.

Como tem entendido, para a concessdo da liberdade condicional,
para além destes pressupostos formais, impde-se ainda a verificagdo
cumulativa de outros pressupostos de natureza “material”: os previstos
nas alineas a) e b) do n° 1 do referido art® 56° do Cédigo Penal ora citado,"

nomeadamente no ponto de vista da prevencao especial e geral do crime.

No ponto de vista da prevencdo especial do criminal, para a
concessdo da liberdade condicional deve-se demonstrar que do prognose
resultado dos autos, nomeadamente a evolucdo da sua personalidade

durante a reclusao, se permite chegar a conclusdo positiva pela libertacao

1 Vide, entre outros, os Acs. deste T.S.I. de 11.04.2002, Proc. n° 50 /2002, de 18.04.2002, Proc. n°
53/2002, de 13.06.2002, Proc. n° 91/2002 e de 17.10.2002, Proc. n°® 184 /2002.
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antecipada do recluso, o recluso vai reinserir-se na sociedade e ter uma
vida em sintonia com as regras de convivéncia normal, assim passando,
apo6s a sua libertacdo, uma vida socialmente responsavel, sem cometer

Nnovos crimes.

Neste ambito, pondera-se a sua hipétese de emprego assegurado e
a condigao fisica de trabalho, o facto de ter uma positiva evolucao da sua
personalidade, o bom comportamento durante a reclusdao em prisao e a

previsibilidade de ndo cometer o crime apo6s a libertagao antecipada.

E no ponto de prevencdo geral, constitui-se a matéria de

ponderacao a defesa da ordem juridica e da paz social.”

Sabe-se ainda, o instituto da liberdade condicional ndo é uma
medida de cleméncia ou de recompensa por mera boa conduta prisional,
e serve na politica do Cédigo Penal “um objectivo bem definido: o de
criar um periodo de transicdo entre a prisdo e a liberdade, durante o qual
o delinquente possa equilibradamente recobrar o sentido de orientacdo

social fatalmente enfraquecido por efeito da reclusao”.?

Na situacdo em apreco, a favor do recorrente, temos os factos de
ter boa perspectiva do trabalho, em liberdade, ir viver com a sua familia
residente em Macau, e, por outro lado, de bom comportamento prisional,
ndo s6 tem participado nas actividades laborais, desportivas e
auto-leccionativas, como ndo tinha cometido qualquer infraccdo

disciplinar prisional.

2 Vide entre outros, Ac. deste T.S.I. de 31.01.2002, Proc. n° 6/2002 e os citados de 18.04.2002, de
13.06.2002 e de 17.10.2002.

3 Cfr. L. Henriques e Simas Santos in, “Nogdes Elementares de Direito Penal de Macau, 1998,
pag. 142. Acérdaos deste TSI, entre outros, de 11 de Abril de 2002 do Processo N° 50/2002.
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Ainda por cima, conforme o relatério, o recluso insistia a
frequentar nos cursos abertos na prisao, mas ndo conseguiu pelo factor de
“sensibilidade” dos crimes por que foi condenado. Nao por isso desistiu a
vontade de estudo, e inscreveu, em 2003, nos cursos de distadncia de Tai

Wan, inclusivé os de informaética e de nutricao.

E no seu trabalho na oficina de carros, obteve por duas vezes de

acesso de cargos.

Sendo certo, a seu desfavor resulta da defesa da ordem juridica e
social desta comunidade, tendo em conta os numeros dos crimes
praticados e a sua respectiva natureza: de rapto, de detencdo de armas
proibidas e extorsdo, o modo da execucdo dos crimes nos quais o
recorrente participou o planeamento do rapto e a sua execugdo, a
consequéncia que provocou para a sociedade um grande impacto, de
modo a poder considerar que a sua libertacdo antecipada provocara
alguma influéncia negativa sobre o sentimento dos membros da
sociedade, e reconhecemos também que tinhamos indeferido a liberdade
condicional pela gravidade deste tipo dos crimes, ndo pode por isso
considerar “nao libertdvel” do recluso deste género, temos de decidir caso

a Caso.

Temos ainda de lembrar que o recorrente confessou os factos
praticados e ficou arrependido e foi o recorrente quem contribuiu a
descoberta a verdade, pelos quais beneficiou a atenuagdo especial na
medida de pena. Como esta alteragdo significativa da personalidade,
temos de té-los em conta, e conjugamos os mesmos com a evolucdo da
personalidade na prisdo. E destes elementos resulta uma prognose
favoréavel ao recorrente, nomeadamente no ponto de vista de prevengao

especial.
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Tanto a exigéncia da prevengdo especial como a prevengao geral
sdo igualmente importantes para a conclusao de prognose do recluso, é
também importante procurarmos um ponto de equilibrio entre estas duas
exigéncias.

Temos que ter firme que a liberdade condicional ndo é a extingdo
da pena, ao contrario, a lei consagra este regime precisamente por ter em
conta a importancia deste periodo transitério antes da sua libertacdo
definitiva, no ponto de vista de reinsercdo social dos reclusos e para
alcangar a finalidade de punicdo, a prevengao do crime, a favor de quem
se tem mantido um bom comportamento prisional, conscientemente
interiorizado todo o mal cometido e auferindo do bom resultado na

evolucao da personalidade.

No caso do recorrente, tratando-se de recluso que se interioriza
conscientemente o mal cometido, mostra-se arrependido e tem vindo
auferir uma evolucdo da sua personalidade bastante positiva. Apds a
negacao da liberdade condicional de altima vez, ndo desistiu de prestar o
seu esforco na reformacdo da sua personalidade, mantendo-se nos
altimos 5 anos um bom comportamento, sem cometer infracgdes

disciplinares.

Por tanto, para este Tribunal, com a bastante positiva evolucao da
personalidade do recluso ora recorrente, faz-nos crer, por um lado, que a
sua libertagdo antecipada conduzird o mesmo a reinserir na sociedade,
vivendo com a responsabilidade social, sem cometer novos crimes, por
outro, com tais elementos positivos, ndo se afigura a sua libertacdo
antecipada poder provocar ameagas a ordem juridica e a paz da
comunidade, ou seja, pelo manos, pelo prognose favoravel no ponto de

vista de prevencdo especial, no presente caso concreto, fica
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consideravelmente diminuida o resultado negativo noutro ponto de vista

de prevencao geral.

Com todos estes elementos positivos, é suficiente formar um juizo
geral de prognose favoravel para a concessdo da liberdade de modo a ser
tirme que se pode produzir melhor efeito a sua libertacdo antecipada no
sentido de ressocializacdo da recorrente, do que a continuagdo em prisao
até ao fim, porque a sua libertacdo, estando em Macau, opera-se com a
condicdo de comportar-se bem e de ndo praticar crimes, sob a ameaga de

revogacao da liberdade condicional.

Cremos ser mais eficaz o salvar a “alma” de uma pessoa do que a
castigar. E esta também estd em harmonia com a finalidade das penas no

nosso direito penal.

Assim sendo, dao-se por verificados os pressupostos a libertacdo

antecipada da ora recorrente, devendo assim proceder o presente recurso.

Pelo exposto, em conferéncia, acordam conceder provimento ao
recurso interposto, revogando a decisdo recorrida e em consequéncia
conceder-lhe a liberdade condicional no periodo correspondente ao
restante da pena de prisdo a cumprir, ficando também sujeita aos deveres
de boa conduta, ndo frequentar nos casinos, e fica sujeito a medida de
apresentacdo quinzenal perante a Policia Judicidria e a orientacdo dos

técnicos do Departamento de Reinsercdo Social.
Passe mandado de soltura, com as comunica¢des necessarias.

Sem custas.
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Atribui-se ao Ilustre Defensor do recorrente a remuneracdo em
MOP$1.200,00, a cargo de GPTUL

Macau, RAE, aos 18 de Janeiro de 2007
Choi Mou Pan
José M. Dias Azedo
Lai Kin Hong

(com declaragéo de voto vencido)

Processo n° 602/2006
Declaracao de voto vencido

N&o posso acompanhar o Acordao antecedente por entender que se
nao verifica in casu o pressuposto material previsto no art® 56°/1-b)
do Cddigo Penal.

Atendendo ao numero elevado e a natureza extremamente violenta
dos crimes (rapto, detencdo de armas proibidas e extorséo), a forma
da sua execucao e o papel que o ora recorrente desempenhou quer
no planeamento do rapto quer na distribuicdo das funcgdes do
projecto dos crimes, dificimente podemos encontrar aqui
fundamentos suficientes para convencer a comunidade de que a
liberdade antecipada do recorrente nao ira perturbar gravemente a
paz social e pbr em causa as expectativas comunitarias na validade
das normas violadas.

Quanto a confissdo do ora recorrente na fase de audiéncia de
julgamento, a que, na minha 6ptica, o Acorddo antecedente atribui
certa importancia para concluir pela evolugcdo positiva da sua
personalidade para beneficiar da liberdade condicional, cabe apenas
dizer aqui que isso ja foi objecto de avaliacdo na determinacédo da
pena concreta e pouco releva para efeitos de liberdade condicional.
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RAEM, 25JAN2007

O juiz adjunto

Lai Kin Hong
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