Processo n° 519/2006

Recorrente: A

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da R.A.E.M.:

O A, respondeu nos autos do Processo Comum Singular n°
CR3-05-0337-PCS perante o Tribunal Judicial de Base.

Realizada a audiéncia de julgamento, o Tribunal decidiu:

- Condenar o arguido na pena de sete meses de prisao, pela
prética, em autoria material e na forma consumada, de um
crime de violagdo da obrigacdo de alimentos, p. e p. pelo
n.° 1 do art® 242° do Cédigo Penal de Macau;

- Ao abrigo do disposto do art® 48° e al. a), n.° 1, art® 49° do
C.P.M., suspende-se-lhe a execucdo de pena pelo periodo
de dois anos, na condicdo de pagar os alimentos devidas

em falta, no periodo de suspensao.

Inconformados com a decisdo, recorreu para este Tribunal de

Segunda Instancia o arguido A, alegando que:

1. A acusagao deduzida pelo Ministério Pablico acusou que o

recorrente cometeu em autoria material e na forma
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consumada um crime de violagdo de obrigacdo de

alimentos p. e p. pelo art. 242.°n.° 1 do Cédigo Penal.

De acordo com n.° 2 do mesmo artigo, o procedimento
penal depende de queixa, por isso, o crime de violacdo de
obrigacdo de alimentos é qualificado de crime

semi-publico.

Ao abrigo do art. 61.°n.° 2 do Cédigo de Processo Penal de
Macau: No caso de o procedimento depender de queixa ou
de acusacdo particular, a deducdo do pedido em acgao
civel separadas pelas pessoas com direito de queixa ou de

acusacao vale como rentincia a este direito.

A decisdo recorrida admite a seguinte opinido sobre a
questdo de decidir e julgar oficiosamente a indemnizagao
civil (vide fls. 8 da sentenca): no que respeita a
indemnizacao civil dos alimentos requerida pela ofendida,
como fixou-se a quantia de alimentos no processo de
regulacilo do exercicio de poder paternal n.°
CV3-96-0001.MPS, o Ministério Publico intentou uma
accdo executiva no auto de execucdo junto nos referidos

autos, portanto, ndo é preciso fixar nenhuma indemnizagao

neste processo.

Daqui sabe-se que a ofendida requereu que o M.° P.°
intentasse uma acgdo executiva e que ja iniciou a acgao
para pagar os alimentos devidos pelo recorrente, pelo que
o art. 61.°n.° 2 do Cédigo de Processo Penal estipula que a

intentacdo da accdo executiva pelo M.° P.° em
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representacao da ofendida valeu como rentincia ao direito

de queixa da ofendida.

Po6s, consequentemente, o fim a legitimidade do M.° P.°

para promover o procedimento criminal.

Portanto, a decisdo recorrida enfermou de vicio da
nulidade insandvel pois o M.° P.° ndo intentou o processo
conforme os art.s 37.°, 38.° e 39.° do Cédigo de Processo
Penal (o art. 106.° alinea b) do Cédigo de Processo Penal).
Tal nulidade deve ser decretada em qualquer momento do

Processo.

Se ndo se entender assim, venho apresentar o seguinte outro

fundamento de recurso:

8.

10.
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Quanto a determinacdo da medida de pena, ao abrigo do
art. 64.° do Codigo Penal: se ao crime forem aplicaveis,
pena privativa e pena ndo privativa da liberdade, o
tribunal da preferéncia a segunda sempre que esta realizar

de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo.

O recorrente foi condenado por crime de violacdo da
obrigacao de alimentos na pena de prisao até 2 anos; ou na

multa maxima de 240 dias.

Tendo em conta que as ofendidas sdo maiores, as suas
condi¢des ja ndo pedem que o recorrente cumpra a sua
obrigacdo de alimentos, no entanto, o recorrente tomou a
sua iniciativa em dar as ofendidas MOP$21.000,00 no ano
passado e neste ano para pagar os alimentos embora ainda

ndo tenha liquidado toda a quantia em divida, o que
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11.

manifesta a sua sinceridade e corresponde ao espirito
consagrado no n.° 3 do mesmo artigo. O seu cumprimento
continuo de  obrigacdo de alimentos merece

encorajamentos.

Face aos termos expostos, o recorrente considerou que
deve aplicar-lhe uma pena nao privativa de liberdade, ou
seja, a multa, por isso, a decisdo recorrida violou as

disposi¢des do art. 64.° do Cédigo Penal.

Pelo exposto, contando com as ilustres opinides do
Senhor Juiz, o presente recurso deve ser julgado
procedente, e consequentemente deve ser declarado nulo o
procedimento criminal destinado por este recurso e além
de ser absolvido o arguido da acusacdo. Se ndo se entender

assim, deve aplicar-se-lhe a multa.

Ao recurso respondeu o Ministério Pablico alegando que:

1.
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O recorrente ndo compreendeu os casos excepcionais ao
principio de adesdo de indemnizagdo civil regulado pelo
art. 60.° e o art. 61.° do Codigo de Processo Penal,
inteiramente distorceu o sentido do pedido de

indemnizacao civil deduzido em acc¢do separada.

O recorrente efectivamente cometeu em autoria material e
na forma consumada de um crime de violacdo de
obrigacdo de alimentos p. e p. pelo art. 242.° n° 1 do
Codigo Penal e ao abrigo do n.° 2 do mesmo artigo, este

crime é qualificado do crime semi-ptublico.
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E os requisitos legais do crime de violagao de obrigacdo de
alimentos sdo, como ¢é dito pela sentenca, 1) estar
legalmente obrigado a prestar alimentos 2) em condigdes
de o fazer 3) ndo cumprir essa obrigacdo 4) pondo em
perigo a satisfagdo, sem auxilio de terceiro, das

necessidades fundamentais de quem a eles tem direito.

O recorrente tem obrigacdo de alimentar dois filhos, que
logo foi fixada em 12 de Marco de 1997 pelo entdao Tribunal
de Competéncia Genérica 3.° juizo através da sentenca de
processo de regulacdo do poder paternal n.° 15/96 em que
é também determinado que o recorrente necessita de
depositar trés mil patacas na conta bancaria da sua

ex-mulher como alimento dos dois filhos.

Por outras palavras, o direito a indemnizacao civil dos dois

tilhos tinha sido estabelecido via sentenca judicial.

Tal situagao ndo equipara a situacdo prevista no art. 61.°n.°
2 em conjugacdo com o n.° 1 do mesmo artigo do Cédigo

de Processo Penal ditos pelo recorrente.

Segundo as referidas disposicdes, admite-se o pedido de
indemnizacao civil pode ser deduzida em accao civel em
separado nos casos previstos no art. 61.° n.° 1 alineas a), b),
c), d),e),f),g). Tal pedido ndo representa mais que o inicio
da fase processual. Continua a ser uma davida a aquisigao
do direito a indemnizagao civil por parte de autor, duvida

essa que sO poderd ser definida ou ndo depois da fase
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10.
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processual. Neste momento, o direito a indemnizacao civil

nao existe.

O recorrente forcadamente valeu a intentacdo da accao
executiva pelo M.° P° em nome da ofendida como
rendncia pela parte de ofendida ao direito de queixa, o que
é obviamente irracional. A chamada accdo executiva,
constituindo um direito a indemnizacao civil, existindo e
sendo fixado pela decisao judicial, s6 foi levada a cabo fora
do prazo para o cumprimento da obrigacdo e com
insisténcia constante da ofendida. Quanto ao pedido de
indemnizagdo civil em acgdo civel dito pelo recorrente,
como o seu direito a indemnizacao civil ndo se formou,
mantém-se a davida no que se toca a existéncia desse

mesmo direito, pelo que os dois nao devendo ser

confundidos.

Ao abrigo da moldura penal abstracta do crime de violacao
de obrigacdo de alimentos previsto no art. 242.° n.° 1 do
Codigo Penal, o agente é punido com pena de prisao até 2
anos ou com pena de multa até 240 dias. O tribunal a quo
condenou o recorrente na pena de 7 meses de prisao,
suspendendo-se-lhe a execugdo de pena pelo periodo de
dois anos, na condicdo de pagar os alimentos devidas em

falta, no periodo de suspensao.

Consoante a compreensdo das decisdes anteriores do

tribunal superior:
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11.

12.

13.

14.
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Na graduacdo de penas de prisdao em consequéncia
do julgamento, o Tribunal pondera todas as circunstancias
constantes dos autos conforme as regras de medida de
pena previstas nos artigos 40.°,45.° e 65.° do Coédigo Penal
de Macau, sobre tudo os elementos disponiveis para a
determinacdo da pena conforme a regra referida no art. 65.°
do CPM, de harmonia com a teoria da margem da
liberdade, segundo a qual a pena concreta é fixada entre
um limite minimo e um limite maximo, determinados em
funcao da culpa, intervindo os outros fins das penas dentro
destes limites.(vide acérdao n.° 159/2001, de 24 de Janeiro
de 2002 do TSI)

Nos termos do art. 65.° do Cédigo Penal: a determinacao
da medida da pena, dentro dos limites definidos na lei, é
feita em fungdo da culpa do agente e das exigéncias de

prevencao criminal.

Neste processo, ndo se verifica as circunstancias que
atenuam a culpa do recorrente, que consequentemente

permitem a condenacdo na pena minima.

Através de uma pura apreciacdo, pode-se ver facilmente
que a pena aplicada ao recorrente é fixada dentro da

moldura legal.
Portanto, esse argumento deve ser negado.

Pugna pela improcedéncia do recurso.
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Nesta instancia, o Digno Procurador-Adjunto apresentou o seu

douto parecer que se transcreve o seguinte:

“Na motivacdo de recurso, o recorrente levantou duas questdes:
uma é a de extingdo do procedimento criminal por rentincia a queixa,
outra é a de determinacdo da medida concreta de pena demasiada

pesada.

Concordamos com o parecer formulado pela delegada do
procurado M.° P.° junto do Tribunal Judicial de Base na sua resposta a
motivagdo de recurso, entendendo que improcede a respectiva

motivacao.

Em primeiro lugar, nos termos do art. 242.°n.° 2 do Cédigo Penal,
o crime de violagdo de obrigacdo de alimentos cometido pelo
recorrente é o crime semi-publico cujo procedimento criminal depende

de queixa.

Embora o art. 61.° n.° 2 do Cédigo de Processo Penal estipula
expressamente que no caso de procedimento depender de queixa ou
de acusacdo particular, a deducao do pedido em acgao civel separadas
pelas pessoas com direito de queixa ou de acusacdo vale como
rendncia a este direito. No entanto, entendemos que a situagao perante

qual nos encontramos nao é aplicavel a referida disposigao legal.

Obviamente que o pedido de indemnizacdo civil aqui é o
pedido baseado numa pratica de um crime (vide o art. 60.° do Cédigo

de Processo Penal)

O recorrente considerou que a intentacdo da acgdo executiva
pelo M.° P.° em nome da ofendida relativamente a questdao de

alimento valeu como a rentncia ao direito de queixa da ofendida, de
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forma que pds termo a legitimidade para o M.° P.° promover o

procedimento criminal.

Mas isto foi uma opinido sem ter nenhum fundamento juridico,
como o recorrente estd a confundir os dois conceitos distintos: o

pedido de indemnizagao civil e a acgao executiva.

Como todos sabem, a accao executiva tem como base um titulo
com vista ao pagamento de quantia certa, na entrega de coisa certa ou
na prestacdo de um facto quer positivo quer negativo. E as sentencas
condenatérias podem servir de base (os art.s 12.° e 677.° do Cédigo de

Processo Civil).

Na decisao recorrida, os factos comprovados pelo Tribunal
incluem que o M.° P.° intentou a accdo executiva relativamente aos

alimentos dos dois filhos do recorrente

Tal procedimento executivo ¢é diferente do pedido de
indemnizacao civil fundado na pratica de um crime referido pelo art.s
60.° e 61.° do Codigo de Processo Penal, uma vez que o procedimento
executivo € a accdo executiva intentada que tem por titulo executivo a
sentenca condenatdria, e a sentenca que condena o pagamento de
alimentos ndo se relaciona com a pratica de qualquer crime; por outro
lado, como o recorrente por ndo ter cumprido a sua obrigacao legal de
alimentos foi acusado de praticar o crime de violagdo de obrigagdo de
alimentos p. e p. pelo art. 242.° do Cédigo Penal, a ofendida nao
apresentou nenhum pedido de indemnizacao civil em separado em
virtude do ndo cumprimento da obrigacdo de alimentos pelo

recorrente.
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Com base nas referidas razdes, consideramos que a intentagao
da acugao executiva pelo M.° P.° ndo significa que o titular de direito
de queixa renunciou o direito de queixa, nem implica que isto pos
termo a legitimidade do M.° P.° para promover o procedimento

criminal.

Em segundo lugar, o recorrente ndo concorda com a pena
concreta que foi aplicada pelo Tribunal recorrido, entendendo que

deve ser aplicada a pena de multa.

O crime praticado pelo recorrente é punivel com pena de prisao

até 2 anos ou a multa ndo superior a 240 dias.

Nos termos do art. 64.° do Cédigo Penal, se ao crime forem
aplicdveis em alternativa pena privativa e pena ndo privativa da
liberdade o tribunal da preferéncia a segunda sempre que esta realizar

de forma adequada e suficiente as finalidades de punicao.

Quer isto dizer que a escolha da pena de multa tem por
pressuposto de que a pena de multa pode realizar de forma adequada

e suficiente as finalidades da punicao.

Embora compreendamos inteiramente a razdo pela qual os
legisladores de Macau estipula o referido critério para escolha da pena,
entendemos, ap0s a andlise das circunstancias deste caso, que a

decisdo proferida pelo tribunal a quo nao merece nenhuma censura.

Neste caso, o tribunal recorrido tendo em conta que o acto de
violar a obrigacao de alimentos do recorrente durava muito tempo e
que as circunstancias sdo relativamente graves, conclui que a aplicacao
da pena de multa ndo é suficiente para realizar as finalidades de

punicdo. Concordamos com isso.
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Como se sabe, ao abrigo do art. 40.° n.° 1 do Coédigo Penal, a
aplicacdo da pena visa a proteccao de bens juridicos e a reintegracdo
do agente na sociedade.

N .

A prevencao geral da pena ndo apenas visa a ameaga e punicao
do acto criminoso e do agente, mas destina-se a restauracdo e ao
refor¢o da consciéncia juridica do multiddo através da aplicacdo da
pena, de forma que protege a eficdcia das legislacdes violadas pela
pratica do crime e a esperanca depositada na seguranga social e
individual e tem efeito positivo na proteccao dos interesses publicos
ou individuais violados em vista da pratica dos actos criminosos; a
prevencdo especial visa através da aplicacdo da pena ao agente de
crime, sobretudo através da execugdo da pena, fazer o agente tirar
uma licdo e ter presente as consequéncias graves trazidas pelos seus
actos criminosos, de forma que pode reprimir a nova pratica do crime

e reintegrar o mesmo agente na sociedade.

No processo, o recorrente, enquanto pai dos dois filhos, durante
os anos em que os filhos estavam carecidos de alimentos, ndo cumpriu
as suas obrigacOes legais mesmo que as suas condicdes econémicas
permitam tal cumprimento, até que ndo visitou os dois filhos, fazendo
tdbua rasa dos interesses legais e necessidades préticas destes. As

circunstancias ndo podem deixar de ser consideradas graves.

Mesmo que parta meramente de uma perspectiva de prevencao
geral, considerando as necessidades praticas dos menores dos
alimentos bem como a protecgdo dos seus interesses pelos legisladores,
e para fortalecer as consciéncias juridicas dos pais que se refere ao
cumprimento das suas obrigacOes legais de alimentos e para acabar

com os actos do mesmo tipo, entendemos que a ndo-aplicacao da pena
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de multa ao recorrente nao violou as respectivas disposi¢des do art.
64.° do Codigo Penal.

Face ao exposto, cremos que a aplicagdo da pena de prisao ao

recorrente com SUSpQI’ISéO da pena nao merece nenhuma censura.

Portanto, por improcedéncia da motivacdo, deve rejeitar-se o

recurso.”

Cumpre conhecer.

Foram colhidos os vistos legais dos Mm°s Juizes-Adjuntos.

A matéria de facto, foi dada por assente a seguinte factualidade:

TSI-.519-2006

Apos a andlise do inteiro processo, sao qualificados como

comprovados os seguintes factos:

Em 3 de Outubro de 1995, o entio Tribunal de
Competéncia Genérica decretou o divércio entre o arguido
A e B, tendo tido estes na altura um filho C, nascido em 13

de Janeiro de 1983, e uma filha D, nascida em 3 de Junho
de 1985. (vide fls. 13 e 85).

Mais tarde em 12 de Marco de 1997, foi decretado pelo
entdo Tribunal de Competéncia Genérica que o poder
paternal incidente sobre os dois menores C e D é exercido
pela mae B, ao passo que deve o arguido periodicamente
pagar alimentos mensais de MOP$3.000,00 e depositar essa
quantia na conta bancéria de B ou directamente enviar-lhe

a mesma quantia por carta.(vide fls. 12 a 16)
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Consoante o relatério da entao Secretaria da Accao Social
do entdo Governo de Macau, na altura, o arguido possuiu
em Macau as acgdes da Empresa de obras de fundacado

“XXX”, com rendimento mensal nao fixado.

No entanto, desde que o divorcio foi decretado pelo
tribunal, o arguido nunca deu qualquer alimento a B, nem

teve contactos com B ou vistou os dois filhos.

Apo6s o divorcio, B tem que suportar sozinha despesas
diarias e devolver empréstimo contraido para o domicilio
situado na Rua XXX n.® XXX, Edif. XXX 3.° andar D. (vide
fls. 39 a 41)

B é trabalhadora de limpeza mediante salario mensal de
MOP$3.000,00, tendo contraido dividas junto ao seu amigo
em 2002 para liquidar o empréstimo contraido ao banco
em vista do referido domicilio, de forma que aliviou os

seus encargos econdmicos.

Actualmente, os dois filhos chegaram a ser maiores. O filho
é agente de venda do telefone enquanto a filha continua a
ficar desempregada para além de dever ao seu amigo uma
quantia de MOP$30.000,00.

O arguido, enquanto pai de C e D, sabia bem a sua
obrigacdo de alimentar os referidos dois filhos menores
bem como a sua cOnjuge, mas nunca cumpriu a mesma
obrigagdo mesmo que as suas condi¢cdes econdémicas
permitam tal cumprimento. Pelo que o seu acto violou a

obrigacdo de alimentos prevista nos art.s 1844.°, 1850.° n.° 1
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alinea a), 1857.° n.° 1 alinea a), levando que a mae dos dois
menores B s6 podia satisfazer as necessidades
fundamentais da familia com apelo ao empréstimo junto a

outros.
O arguido agiu voluntaria, consciente e dolorosamente.

O arguido sabia bem que o seu acto é proibido e punido

pela lei.
O arguido nado tem antecedentes criminais:

Posteriormente, como aquela empresa de fundagao de obra
fechou-se e devido a recessdo econdmica, o rendimento do
arguido diminuiu, tendo-se deslocado este a Tai Wan de
2001 a 2002 para trabalhar mediante um salario mensal de

MOP$5.000,00.

Pelo menos a partir de 1997, o arguido e uma senhora
estabeleceram a nova familia no interior da China, criando
um filho. E o arguido tem alimentado esta familia e

mantido as despesas diarias familiares.

O arguido no ano passado e nestes ano deu a B uma
quantia de alimentos de MOP$21.000,00.

Quanto aos alimentos dos dois filhos, o Ministério Pablico
intentou uma accdo executiva em 2001, mas até hoje,

apenas foi coactivamente executada uma quantia de
MOP$32.720,00.

Ainda comprovou a situagdo economica-social como a

seguinte:
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- O arguido é operario de obra de construcdo mediante
salario diario de MOP$400,00.

- Tem um filho menor a seu cargo.

- Tem como habilitacao literaria o 5.° ano do curso do ensino
primario.

Factos nao provados.

- O arguido possui acgdes numa companhia de construcao

em Hong Kong.

Conhecendo.

O recorrente entende, no seu fundamento principal do recurso,
que o facto de ter a ofendida, representada pelo Ministério Publico,
deduzido em separado a accdo de execucdo para o pagamento de
alimentos, equipara a desisténcia de queixa do crime de Violagdo da
obrigagdo de alimentos, e no seu fundamento subsidiario, entende que o
Tribunal devia escolher a pena de multa, quando a lei penal comina ao

crime as penas alternativas de privativa e ndo privativa da liberdade.
Vejamos se lhe assiste razao.

Dispoe o artigo 242° (Violacao da obrigacao de alimentos) que:

“1. Quem, estando legalmente obrigado a prestar alimentos e em
condigoes de o fazer, ndo cumprir essa obrigacdo, pondo em perigo a satisfagio,
sem auxilio de terceiro, das necessidades fundamentais de quem a eles tem direito,

é punido com pena de prisdo até 2 anos ou com pena de multa até 240 dias.

2. O procedimento penal depende de queixa.
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3. Se a obrigagio vier a ser cumprida, pode o tribunal dispensar de pena

ou declarar extinta, no todo ou em parte, a pena ainda nao cumprida.”

O conceito de alimentos é normativo, estabelecido no Cédigo
Civil, pelo que o Cédigo Penal o recebe com a amplitude que tem no
Direito Civil, i.e. de tudo o que é indispensédvel ao sustento, habitacao
vestuario e ainda a instrucdo e educaciao do alimentado, no caso de ser
este menor. E para que seja criminal punivel uma simples omissao de
prestacdes de alimentos a que por lei se é obrigado, pressupde a
verificagdo de pOr em perigo de satisfagdo de necessidades fundamentais

de quem a eles tem direito. !

O recorrente invocou uma questdo, ndo de direito substancial,
mas sim processual, que afecta a punibilidade da sua conduta, por ter
instaurado accdo executiva das obrigacdes de alimentos fixados no

processo de regulacdo do exercicio de poder paternal.

Dispde no Codigo de Processo Penal:

“Artigo 60° (Principio de adesdo)

O pedido de indemnizagio civil fundado na prdtica de um crime é
deduzido no processo penal respectivo, so o podendo ser em separado, em acgio

civel, nos casos previstos na lei.”

Disp0e o artigo 61° (Pedido em separado) do Cédigo de Processo

Penal que:

“1. O pedido de indemnizagdo civil pode ser deduzido em acgdo civel

separada quando:

' Maia Gongalves, Codigo Penal Portugués anotado, 7* edigdo, p. 505.
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a) O processo penal ndo tiver conduzido a acusagio dentro de 8 meses a
contar da noticia do crime, ou estiver sem andamento durante esse lapso de

tempo;

b) O processo penal tiver sido arquivado ou quando o procedimento se

tiver extinguido antes de a sentenga transitar em julgado;
c) O procedimento depender de queixa ou de acusagio particular;

d) Ndao houver ainda danos ao tempo da acusagdo, estes ndo forem

conhecidos ou nao forem conhecidos em toda a sua extensio;

e) A sentenca penal ndo se tiver pronunciado sobre o pedido de

indemnizagao civil, nos termos do n.° 4 do artigo 71.°;

f) For deduzido contra o arguido e outras pessoas com responsabilidade

meramente civil, ou somente contra estas e o arguido for chamado a demanda;

g) O processo penal correr sob a forma sumdria, sumarissima ou

contravencional.

2. No caso de o procedimento depender de queixa ou de acusacio
particular, a dedugdo do pedido em acgio civel separada pelas pessoas com direito

de queixa ou de acusagio vale como rentincia a este direito.”

Como podemos ver, nos termos deste disposto no Coédigo de
Processo Penal, o titular do direito a indemnizacdo civil por crime
semi-publico pode sempre exercé-lo perante o tribunal civel, mas se o
fizer previamente a queixa-crime, vale como rentncia ao direito de
queixa (n.° 2), o que determina a extingdo do procedimento criminal,

ficando apenas a accao civel.

No presente caso, independentemente de saber de a dedugéao

pelo Ministério Pablico, em representacao da ofendida, da execugao para
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o pagamento dos alimentos fixados no processo de divoércio, vale ou ndo
a rentuncia do direito de queixa, ndo estd em causa um pedido de
indemnizacao civel fundado na prética de um crime, tal como exigido nos

artigos 61° e 62° acima referidos.

Pois, nestes artigos, a lei fala-se do “pedido de indemnizacao
civel”, que é distinto de um pedido de execugdo para o pagamento de
alimentos, e nesse pedido de indemnizagdo civel carece uma decisdao
judicial no sentido de reconhecer o seu direito, direito este que se deriva

da pratica do crime do arguido.

Nesta conformidade, é de considerar que ao presente caso ndo é
aplicavel o disposto nos artigos 60° e 61° do Cédigo de Processo Penal e
que o ministério Pablico ndo carece de exercer o poder de ac¢do penal, e,
em consequéncia, aderindo o douto parecer do Ministério Pablico, é de

improceder o recurso nesta parte.

E quanto a pretendida aplicacdo de ndo privativa de liberdade
(multa) nos termos do artigo 64° do Cédigo Penal, manifestamente nao

tem razao.

Estd em causa precisamente que o recorrente nao pagou 0s
alimentos, a pena de multa no presente caso nao se satisfaz o pressuposto
legal do artigo 64°, ou seja, “sempre que esta realizar de forma adequada

e suficiente as finalidades de punicao”.

De resto, aderimos também o entendimento do Ministério

Publico, julgando improcedente o recurso nesta parte.

Ponderado, resta decidir.
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Pelo exposto, acordam neste Tribunal de Segunda Instancia em
negar provimento ao recurso interposto pelo arguido A, mantendo-se a

decisdo recorrida.
Custas pelo recorrente, com a taxa de justica de 6 UC’s.

Atribui-se ao seu defensor nomeado a remuneracio de
MOP$1.200,00, a cargo do recorrente.

Macau, RAE, aos 29 de Marco de 2007
Choi Mou Pan
Joao A. G. Gil de Oliveira

Lai Kin Hong
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