Processo n.° 133/2006

(Recurso Crime)

Data: 17 de Maio/2007

ASSUNTOS:

- Nao substituicao da pena de prisao por multa

SUMARIO:

Afigura-se ndo ser censuravel que o julgador tenha optado por
uma pena de prisdo, embora curta, que nao substituiu por multa, tendo em
vista a preocupacdo de que novo crime nao seja cometido, quer pelo
arguido, quer por terceiros, para além do mais, estando o arguido com uma
pena suspensa e proibido de entrar nos Casinos, para mais, dizendo que
ndo se lembrava dessa proibi¢do, ali se encontrando em circunstancias

pouco abonatorias, a discutir com um croupier.

O Relator,
Jodao A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.° 133/2006

(Recurso Penal)

Data: 17/Maio/2007
Recorrente: A
Objecto do Recurso: Sentenca condenatoria da 1? Instancia

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIA DA R.A.E.M.:

I - RELATORIO

A, ndo se conformando com o teor da sentenca de fls. 28 e
segs. que o condenou, como autor material de um crime de violagdo de
proibi¢cdes impostas por sentenga, previsto e punido pelo art. 317°do C.
Penal de Macau na pena de 3(trés) meses de prisdo efectiva, vem, nos
termos dos artigos 389° e 391°, n.° I, alinea b) do C.P.P., dela interpor

recurso, alegando, em sintese:

O crime de violagdo de proibi¢ées impostas por sentenga imputado em sede
condenatoria ao recorrente é punido, de acordo com a disposi¢do contida no art. 317° do C.

Penal, com pena de prisdao até 2 anos ou com a pena alternativa de multa até 240 dias.
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No art. 64° do C. Penal, afirmativo de um critério orientador para a escolha das
penas, o legislador da preferéncia a pena ndo privativa da liberdade, ai se sugerindo ao
Julgador que, sendo o crime punivel, em alternativa, com uma pena privativa da liberdade e
uma pena ndo privativa, opte por esta ultima se, dessa forma, ficarem adequada e

suficientemente asseguradas as finalidades da punigdo.

Isto ¢, a protec¢do de bens juridicos e a reintegragdo do agente na sociedade faz-se
também ou pode fazer-se primacialmente através de penas ndo privativas da liberdade,
sobretudo quando a alternativa se poe entre penas de prisdo de curta dura¢do e outras penas
ndo detentivas. (Professor Germano Marques da Silva in “Direito Penal Portugués, Parte

Geral, 11l volume, Teoria das Penas e das Medidas de Seguranca” pgs. 124).

Segundo o normativo consagrado no art. 40° do C. Penal sob a epigrafe
"Finalidades das penas e medidas de seguranca”, a aplicagdo de penas visa a protec¢do de
bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade (n.° 1), ndo podendo a pena

ultrapassar em caso algum a medida da culpa (n.°2).

Na esteira do entendimento sufragado pelo Professor Figueiredo Dias ("Direito
Penal Portugués, Parte Geral, II, As consequéncias juridicas do crime", Aequitas-Editorial
Noticias, 1993, & 454), a defesa da ordem juridico-penal, tal como ¢ interiorizada pela
consciéncia colectiva (prevengdo geral positiva ou de integragdo) é a finalidade primeira que
se prossegue, no quadro da moldura penal abstracta, entre o minimo, em concreto,
imprescindivel a estabiliza¢do das expectativas comunitarias na validade da norma violada e
o maximo que a culpa do agente consente, devendo entre esses limites, satisfazer-se, quanto

possivel, as necessidades da prevengdo especial ou de socializagdo.

No caso sub judice, a aplicagdo ao ora recorrente de uma pena ndo privativa da
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liberdade (in casu, de uma pena de multa prevista em alternatividade no artigo 317° do
Codigo Penal) satisfaria adequada e suficientemente as finalidades da puni¢do, ndo se
descortinando a necessidade da aplica¢do de uma pena de prisdo efectiva como a que lhe foi

imposta, quer do ponto de vista da prevengdo especial quer do da geral de integragao.

Por um lado, a violagdo da obrigagcdo que lhe havia sido imposta a titulo de pena
acessoria, ocorreu apenas e jd no ultimo periodo de interdi¢do de frequéncia do casino, mais
concretamente a cerca de quatro meses do seu termo apontado para o dia 4 do més de Julho
p.f., circunstancia que parece diminuir a. necessidade da prisdo efectiva na Optica da
prevengdo geral de integragdo, se se atentar que a intensidade das exigéncias desta ultima
ndo é fungdo apenas da natureza do crime mas também das circunstincias em que,

concretamente, este se produz.

Nessa perspectiva, o decretamento de uma pena ndo privativa da liberdade nao
poria em crise as expectativas comunitarias na validade da norma nem o sentimento de
seguranga face a violagdo da mesma, ainda que se reconhega que atitudes como a imputada
ao ora recorrente sejam susceptiveis de afectar o prestigio do Tribunal e das suas
decisdes ,isto apesar de ndo estarmos habilitados com elementos que nos permitam aquilatar

do grau de frequéncia em sede de ocorréncia das mesmas.

De qualquer modo tudo parece apontar, em sede factica apurada nos autos, para um

acto isolado por parte do recorrente, ainda que reprovavel

Por outro lado, tendo em linha de conta a moldura penal abstracta cominada para a
infrac¢do em causa - balizada entre o minimo de 1 més e o maximo de 2 anos a entidade
Jjulgadora, ao optar pela aplicagdo da pena concreta de 3(trés) meses de prisdo, decisdo

naturalmente estribada nos critérios determinantes da medida da pena consagrados no artigo
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65° do Codigo Penal de Macau, ndo tera deixado de reconhecer o relativamente diminuto
grau de culpa do recorrente no cometimento do crime por que veio a ser condenado nem terd
relevado ou apelado, no caso concreto, a qualquer necessidade premente em sede de

exigéncias de prevengdo criminal quer na vertente geral quer especial.

Poder-se-a assim concluir por uma diminui¢do da necessidade da prisdo efectiva na
Optica quer da prevengdo especial quer da geral de integragcdo, ndo deixando de ter em
considerag¢do que a intensidade das exigéncias desta ultima ndo ser fun¢do apenas da
natureza do crime mas também das circunstdancias em que, concretamente, este se produz pelo
que nessa perspectiva, o decretamento de uma pena ndo privativa da liberdade ndo poria
igualmente em crise as expectativas comunitarias na validade da norma concretamente

violada.

Assim, ao impor ao recorrente uma pena de prisdo efectiva, pelo cometimento do
crime do art. 317° do C. Penal, em detrimento da pena alternativa de multa, a sentenca ora
recorrida violou a norma do art. 64° daquele diploma substantivo porquanto a aplicagcdo de
uma pena ndo privativa da liberdade ao ora recorrente ndo deixaria de satisfazer de forma

adequada e suficiente as finalidades da puni¢do.

Porém ainda que se entenda - o que se admite sem conceder - que é de se afastar a
aplicagdo alternativa de uma pena ndo privativa da liberdade, ainda assim a douta sentenca
condenatoria ora recorrida, ao ndo substituir a pena de prisdo de trés (3) meses imposta ao
recorrente, por igual numero de dias de multa ou por outra pena ndo privativa da liberdade,

violou a norma consagrada no art. 44° do C. Penal, pelos argumentos a seguir expendidos:

O art. 44° do C. Penal consagra a regra de que a pena de prisdo aplicada em

medida ndo superior a seis(6) meses ¢ substituida por pena de igual numero de dias de multa
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ou por outra pena ndo privativa de liberdade, excepto se a execugdo da prisdo for exigida pela
necessidade de prevenir o cometimento de outros crimes. Isto é, o legislador consagrou a
substituicdo como regra e a ndo substituicdo como excepg¢do, esta apenas devida a
"necessidade de prevenir o cometimento de futuros crimes" e isto, mesmo na hipotese de ter o
tribunal, em momento anterior, perante a alternativa da aplica¢do de uma pena de prisdo e
outra ndo privativa da liberdade, ter optado pela primeira (vide Ac. do T.S.1. de 06.03.2003 in

Processo n.” 219/2002).

Como refere o Professor Figueiredo Dias (in "Direito Penal Portugués -
Consequéncias Juridicas do Crime", pgs. 363 e segs.) uma pena de prisdo ndo superior a
seis(6) meses so poderda ser aplicada se a sua execu¢do se revelar imposta por razoes
exclusivas de prevengdo, o que parece ndo verificar-se no caso em aprego pelas razoes ja
aduzidas atrdas sob as CONCLUSOES VII, VIII, IX e X que aqui se ddo inteiramente por

reproduzidas.

Por outro lado, a culpa do agente ndo assume aqui qualquer papel, esgotando-se a

sua fungdo no momento em que o tribunal logo no inicio do processo de medida da pena,

conclua que a pena de prisdo a fixar ndo deverd ser superior a seis(6) meses.

O tribunal so6 podera ordenar a execugdo da prisdo face a uma de duas razoes, que
especificamente terad de fundamentar: ou face a razoes de prevengdo especial, designadamente
de socializagdo, estritamente ligadas a prevencdo da reincidéncia ou porque a execugdo é
imposta por exigéncias irrenunciaveis de tutela do ordenamento juridico (prevenc¢do geral de

integragdo).

igora aqui um critério estrito de necessidade, tendo o tribunal necessidade de

demonstrar sob pena de erro de direito inescapavel, que so a execu¢do da prisdo permite dar
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resposta as exigéncias de prevengdo (vide a titulo de mera referéncia doutrindria, entre outros,
0 Ac. da Relagdo de Coimbra de 30 de Janeiro de 2002 in Colectdnea de Jurisprudéncia, Ano

XXVII-2002,Tomo I).

Como nos da conta o douto Acorddo do T.S.1. de 06.03.2003 atras citado - e a titulo
de mera referéncia doutrindaria - mais recentemente a Exma. Senhora Procuradora-Geral
Adjunta Dra. Odete Maria de Oliveira in "Jornadas de Direito Criminal”, Centro de Estudos
Judiciarios, vol. 1l pgs.70 e segs., veio defender que no art. 44° do C. Penal Portugués (a que
corresponde o art. 44° do C. Penal de Macau) "o legislador, ao ndo ter-se socorrido da
expressdo uniformizadora finalidades da puni¢do (em que se insere a dupla vertente da
prevengdo geral e prevencgdo especial), quis deixar transparecer - em perfeita consondncia
com a politica criminal de inteng¢do ressocializadora a que claramente aderiu - que so
finalidades exclusivas de prevengdo especial de socializagdo - que ndo ja de defesa da
sociedade - poderdo impor a execug¢do de uma pena de prisdo até seis(6) meses.",
entendimento este jd sufragado, segundo o Professor Costa Andrade, pelo legislador

portugués no dominio do Codigo Penal de 1982.

razées atrds carreadas - nomeadamente sob as CONCLUSOES VII, VIII, IX e X

que aqui se ddo inteiramente por reproduzi das - fragilizardo eventuais exigéncias de
prevengdo especial de socializag¢do e/ou de prevengdo geral de tutela do ordenamento juridico,
que pudessem a partida reclamar a imposi¢do da execu¢do da pena de prisdo efectiva de trés

(3) meses cominada ao recorrente.

Assim, tal pena de trés (3) meses de prisdo efectiva devera ser substituida pelo
menos pela de igual dias de multa, ou por outra ndo privativa da liberdade, designadamente

pela pena de suspensdo da pena de prisdo, atenta a sua natureza de auténtica pena de
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substitui¢do, face a verificagdo in casu dos pressupostos do art. 48° do C. Penal, sob pena de

violagdo da norma contida no art. 44° do mesmo diploma substantivo.

Pelo que ao ndo ter procedido a reclamada substitui¢do, a sentenga ora recorrida

violou a norma do art. 44° do C. Penal.

Nestes termos deve o presente recurso ser julgado procedente e,

consequentemente:

a) ser revoga da a douta sentenga ora recorrida, devendo o
recorrente ser condenado, pela pratica do crime previsto e punido pelo
artigo 317° do Codigo Penal, a uma pena de multa em detrimento da pena
de trés(3) meses de prisdao efectiva que lhe foi imposta, tudo em

conformidade com a disposi¢ao contida no artigo 64° do Codigo Penal ou,

b) atitulo subsidiario, e caso se sufrague a legalidade, justeza e
correccdo da aplicagdo da pena de prisao de trés(3) meses de prisao, em
detrimento da pena alternativa de multa, seja aquela substituida pelo
menos por igual numero de dias de multa, ou pela pena de suspensdo da
pena de prisdo, caso se entenda pela verificagdo dos pressupostos do art.
48° do C. Penal, sob pena de violagdo da norma contida no art. 44° do

mesmo diploma substantivo.

Responde doutamente o Exmo Senhor Procurador Adjunto na

1? Instancia, alegando fundamentalmente:
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Nao basta invocar teorias ou doutrinas abstractas para o caso concreto;
Uma vez as mesmas so ganham virtualidade com a sua aplicag¢do no caso concreto,

Isto é, s0 com andlise dos factos dados como provados e as circunstancias concretas

¢é que tem interesses na resolugdo ou na decisdo;

O legislador reclama, tanto no art. 44 como no art. 64 do C.P.M., a ideia de

prevengoes criminais,

Significa que a ndo aplicagdo da pena privativa de liberdade, bem como a
substitui¢do da pena de prisdo por multa, so ¢ possivel caso a escolha em si seja compativel

com as finalidades de prevengoes criminais;

No caso, ndo se deve esquecer algumas circunstancias com relevdncia na aferi¢do

de compatibilidade entre os factos em si e as ideias de prevengoes;

Nomeadamente, a ndo confissdo, o ndo arrependimento e o facto de que o recorrente

ndo é primario;

Na verdade, todos estes factores levam a crer que ja ndo é possivel ao tribunal
formar um juizo de "prognose favoravel”, elemento necessario no momento de escolha da

pena.

Termos em que o presente recurso nao merece provimento e

deve rejeitado.

O Exmo Senhor Procurador Adjunto nesta Instancia emitiu o
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douto parecer seguinte:
O nosso Exm° Colega evidencia a sem razdo do recorrente.

O arguido, no ambito da pena que lhe foi imposta, chama a colag¢do os artigos 64° e

44°do C. Penal.
Ndo se vislumbra, todavia, qualquer violagdo desses dispositivos.
O mencionado art. 64° estabelece o critério geral orientador da escolha das penas.

E a opgdo pela san¢do ndo privativa da liberdade pressupoe que, no caso concreto,

a mesma se mostre suficiente para se alcangarem os fins visados com as reac¢oes criminais.
Ora, isso ndo acontece, efectivamente, na hipotese vertente.
E ha que atentar, em especial, em razoes de preven¢do especial.

Antolham-se, na verdade, relevantes razées de socializagdo, para além de

adverténcia.
E ha que ter em conta, antes do mais, o passado criminal do recorrente.

Esse passado traduz-se numa condenac¢do em 7 meses de prisdo - suspensa na sua

execugdo pelo periodo de 2 anos - em 24/6/2004.
Verifica-se, assim, que o crime dos autos foi praticado no periodo dessa suspensdo.

E patente, pois, a sua 'l desateng¢do ao aviso de conformagdo juridica da vida" insito
na condenagdo em questdo (cfr. Figueiredo Dias, Direito Penal Portugués - As Consequéncias

Juridicas do Crime, pg. 253).
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E ha que salientar, ainda, na esteira da resposta a motiva¢do, a auséncia de

confissdo por parte do recorrente.

Ndo se mostra, também, por outro lado, violado o comando do art. 44°, n.° 1, do

mesmo Diploma.

A ressalva constante do comando em causa, conforme se sabe, tem gerado algumas

duvidas.

Figueiredo Dias, nomeadamente, defende que o 'critério de necessidade de
execu¢do da pena de prisdo é, exclusivamente, a profilaxia criminal, na dupla vertente da
influéncia concreta sobre o agente (prevengdo especial de socializagdo) e da influéncia sobre
a comunidade (preveng¢do geral de tutela do ordenamento juridico); so quando, pelo menos,
uma destas finalidades da pena o exigir, pode o tribunal ordenar a execugdo de uma pena de

prisdo ndo superior a 6 meses"” (cfr. op. cit., 364).

Odete de Oliveira, ja no ambito de C. Penal de Portugal de 1995 - seguido de perto
pelo C. Penal de Macau expende que "so finalidades exclusivas de prevencdo especial de
socializa¢do ... poderdo impor a execugdo de uma pena de prisdo até 6 meses" (cfr. Jornadas

de Direito Criminal, C.E.J., 11, 70).

Fa-lo, cotejando o respectivo art. 44° substancialmente idéntico ao do C. Penal de

Macau - com os antecedentes artigos 40° e 43° (cfr. loc. cit.).

Propendemos pela segunda - e mais recente perspectiva.

E, de acordo com a mesma, mostra-se irremediavelmente comprometida a

pretendida substituigdo.
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Basta atentar, para tanto, nas consideragoes anteriormente aduzidas (na orbita do

art. 64°).

E a idéntica conclusdo se tem de chegar — por maioria de razdo - se se acolher a tese

do Mestre de Coimbra.

A pretendida suspensdo de execu¢do da prisdo estd, igualmente, votada ao

insucesso.

Ndo pode concluir-se, na realidade, que a simples censura do facto e a ameaga da

prisdo realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da puni¢do.

O que vale por dizer que ndo se verifica o pressuposto material exigido pelo art. 48°,

n.° 1, do citado C. Penal.

E sdo validas, a proposito, as explanagoes anteriores acerca da propugnada

aplicagdo dos aludidos artigos 64° e 44°.

Deve, pelo exposto, o recurso ser julgado improcedente - ou até, mesmo,
manifestamente improcedente (com a sua consequente rejeicdo, nos termos dos artigos 407°,

n.°3-c, 409°, n.2 - a e 410°, do C. P. Penal).

Foram colhidos os vistos legais.
II - FACTOS

Com pertinéncia, respiga-se da sentenca recorrida o seguinte:
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“Factos provados:

Em 1 de Margo de 2006, pelas 02h30, o investigador da PJ destacado no
Casino XXX recebeu uma denuncia apresentada por guarda do referido casino, por
isso, ele fez uma ronda de inspecg¢ao, tendo verificado que o arguido A estava sentado
ao lado da mesa de jogos n.° XXX do referido casino e estava a brigar com um

croupier.

Consultados os dados, verificou-se que o arguido foi condenado pelo tribunal
em 05 de Julho de 2004 na pena acessoria de proibicdo de entrada nos casinos da
Regido Administrativa Especial de Macau pelo periodo de 2 anos, desde 5 de Julho de
2004 até¢ 04 de Julho de 2006 (cft. fls. 15 a 19 dos autos). O arguido confessou nesta
audiéncia de julgamento que tinha estado presente na leitura da sentenga naquele dia,

sabendo perfeitamente o conteudo da sentenga.

Além disso, ao ser perguntado o seu registo criminal na audiéncia de
julgamento, o arguido conseguiu relatar expressamente que foi condenado na pena
acessoria de proibicdo de entrada nos casinos da Regido Administrativa Especial de

Macau pelo periodo de 2 anos.

A Direccdo de Inspec¢do e Coordenagdo de Jogos proferiu um despacho n.°
264/2004, proibindo A de entrar nos casinos da Regido Administrativa Especial de

Macau até 04 de Julho de 2006 (cfr. fls. 10 dos autos).

O arguido sabia perfeitamente que era condenado na pena acessoria de
proibi¢do de entrada nos casinos pelo periodo de 2 anos, bem sabendo que nao podia

entrar nos casinos durante o periodo de proibi¢do, sob pena de violagao da lei.
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Ficando completamente indiferente ou ignorando se estava no periodo de
proibicdo, o arguido entrou arbitrariamente no casino hoje (no periodo de proibicao),
tomando uma atitude permissiva ou tolerante sobre a eventual violagdo da pena

acessoria de proibi¢do de entrada nos casinos.

O arguido, agindo de forma consciente, livre e voluntaria, praticou as

condutas acima referidas.

Sabendo perfeitamente que as referidas condutas eram proibidas e punidas

por lei.

Além disso, ficaram provadas as condi¢des pessoais do arguido:

O arguido ¢ desempregado, ndo tendo ninguém a seu cargo.

O arguido tem como habilitagdes académicas o 9.° ano de escolaridade do

ensino secundario.

Segundo o CRC, o arguido ndo ¢ primdrio, e no dia em que ocorreu o facto, o

arguido encontrava-se no periodo de suspensdo da execucao da pena.

Em 05 de Julho de 2004, no ambito do Processo Comum Singular n.°
PCS-064-03-3 do 3.° Juizo, o arguido foi condenado na pena de 7 meses de prisao pela
pratica de um crime de usura, com suspensao da execu¢do da pena de prisdo pelo
periodo de 2 anos, e ainda foi condenado na pena acessoria de “proibicao de entrada

nos casinos da Regido Administrativa Especial de Macau”, por um periodo de 2 anos.

Factos ndo provados: Nada a assinalar.
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A convicgao deste tribunal baseou-se na declaragdo prestada pelo arguido na
audiéncia de julgamento e nas provas documentais constantes dos autos

(nomeadamente as fotos).

O arguido defendeu que seus 4 familiares provenientes de Jianmen fizeram
uma viagem a Macau, por isso, ele acompanhou-os a entrar no casino, mas, na altura,
ele ndo se lembrou de que ainda estava no periodo de proibicdo. O arguido salientou

que foi uma negligéncia sem intencao e ele ndo fez nenhuma aposta.

Segundo a interpretacao do arguido, no momento em que entrou no casino,
ele ndo se lembrou de que ainda estava sujeito a ordem de proibi¢ao, sendo isso uma
desobediéncia por negligéncia. Este Tribunal entende que tal explicagdo nao
corresponde a légica comum, pelo contrario, existem provas nos autos que
demonstram que o arguido praticou factos imputados, em primeiro, objectivamente, o
arguido ja entrou no Casino XXX, e o arguido confessou que sabia perfeitamente que
era condenado na pena acessoria de “proibicdo de entrada nos casinos da Regido
Administrativa Especial de Macau” por um periodo de 2 anos e na altura, o arguido
esteve presente na leitura da sentenca. Consideramos que quem for condenado na pena
de proibicao tem responsabilidade de cumprir o conteudo e o prazo impostos na ordem
de proibicao, porém, segundo o modo de execug¢do do arguido, o arguido ficou
plenamente indiferente ou ignorou se a sua entrada no casino violou a ordem de
proibi¢do, entrando arbitrariamente no casino s6 por motivo de acompanhar os seus

familiares, tomando uma atitude permissiva e tolerante sobre a consequéncia causada

pela eventual desobediéncia, as suas condutas ja violaram dolosamente a pena de
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proibi¢do imposta por sentenca.

()

Conforme os factos provados acima referidos, verifica-se que o arguido sabia
perfeitamente que era condenado na pena acessoria de proibicao de entrada nos casinos
por um periodo de 2 anos e bem sabia que ndo podia entrar nos casinos durante
periodo de proibicdo, sob pena de violagdo da lei. O arguido ficou plenamente
indiferente ou ignorou se estava no periodo de proibi¢do, entrando arbitrariamente no
casino hoje (no periodo de proibicdo), tomando uma atitude permissiva ou tolerante
sobre a eventual violagdo da pena acessoria de proibicdo de entrada nos casinos. As
condutas do arguido j& constituem um “crime de violagdo de proibi¢cdes impostas por
sentenga” p. e p. pelo artigo 317.° do Coédigo Penal de Macau, que € punivel com pena

de prisdo até 2 anos ou com pena de multa até 240 dias.

Ao abrigo do artigo 64.° do Codigo Penal, se ao crime forem aplicaveis, em
alternativa, pena privativa e pena nao privativa da liberdade, o tribunal da preferéncia a
segunda sempre que esta realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da

punigao.

Como o arguido foi condenado pela pratica de um crime de usura e voltou a
praticar esta vez o crime durante o periodo da suspensdo da execu¢do da pena, o
tribunal entende que a pena de multa ndo pode realizar de forma adequada e suficiente
as finalidades de punicdo, por este motivo, o Tribunal optou pela aplicacdao da pena de

prisao.

()
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Segundo o artigo 44.° do Cddigo Penal de Macau, ndo deve ser substituida a

pena de prisdo pela multa pela necessidade de prevenir o cometimento dos crimes.”

III - FUNDAMENTOS

1. A questdo que ora se coloca ¢ a de saber se a entrada do
arguido no Casino, tendo ele sido anteriormente condenado na pena de 7
meses de prisdo pela pratica de um crime de usura, com suspensao de
execucao da pena de prisdao pelo periodo de 2 anos e ainda condenado na
pena acessoria de proibigdo de entrada em casinos por um periodo de 2
anos, se a entrada efectiva durante esse periodo de proibi¢ao ¢ de molde
a justificar uma pena de 3 anos de prisdo por um crime de violacdo de

proibi¢des impostas p. e p. pelo art. 317° do CP.

2. O arguido, ora recorrente, enfoca a violagdo do espirito
contido no art. 64° do CP que privilegia a aplicagdo de uma pena nao
detentiva perante a alternatividade das penas previstas no tipo do crime
aplicavel ao caso.

E se assim se ndo entendesse, ndo tera deixado de haver violagao
do disposto no art. 44° do CP que aponta para a substituicio da pena
inferior a 6 meses de prisao por multa.

Refira-se que ndo vem posto em causa o quantitativo da pena,
mas tao somente a sua modalidade: a prisao.

E verdade que o artigo 64° do NCP estatui: “Se ao crime forem

aplicaveis, em alternativa, pena privativa e pena nao privativa da liberdade,
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o tribunal d4 preferéncia a segunda sempre que esta realizar de forma
adequada e suficiente as finalidades de puni¢do.”

Com tal critério orientador dé-se corpo, como assinala Robalo
Cordeiro’ “a um dos pensamentos fundamentais do novo sistema punitivo,
subjacente a este e «particularmente grato» ao autor do projecto: o da
reac¢do contra as penas institucionalizadas ou detentivas, por sua propria
natureza lesivas do sentido ressocializador que deve presidir a execugao
das reacgoes penais.”

Realca-se a ideia de reinsercdo do delinquente e dos maleficios
das penas detentivas, em particular quanto as penas curtas de prisdo € nos
casos menos graves, tanto mais refor¢ada quanto o legislador entendeu
assim ndo se limitar as reac¢des penais substitutivas de prisdo num
momento posterior (multa, suspensdo de execu¢dao de pena, regime de
prova, dispensa da pena).

A razdo de o preceito em analise ndo referir expressamente as
finalidades da puni¢do - tal como era previsto na redac¢do originaria do
artigo 71° do C. Penal em vigor na Republica ¢ onde expressamente se
referia a recuperagdo social do delinquente e as exigéncias de reprovacao e
prevengao do crime - dever-se-4 ao facto de eles virem referidos numa
outra disposicao, o ja referido artigo 40°.

A lei aponta quais as finalidades das penas no artigo 40° do C.

Penal:

“l. A aplicacdo de penas e medidas de seguranga visa a protec¢do de bens

' Ob. cit., pag. 238.
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juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade.
2. Apena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da culpa.”
Daqui se colhe a interpretacdo sintetizada na afirmagdo de
Roxin®, delimitando o sentido e limites do direito penal, como “protec¢io
subsididria de bens juridicos e prestacdo de servigos estatais, mediante
prevencao geral e especial que salvaguarde a personalidade no quadro

tracado pela medida de culpa individual.”

Deve acentuar-se que sao diferentes os critérios dos artigos 64° e
44° n.° 1 do CP; no primeiro a preferéncia pela pena nao privativa da
liberdade estd subordinada a conclusdo (positiva) de que a mesma realiza
por forma acentuada e suficiente as finalidades da puni¢do e no segundo a
normal substituicdo da prisdo por multa ¢ apenas obstaculizada pela
conclusdo (de maior rigor) de que a prisao ¢ exigida pela necessidade de
prevenir o cometimento de futuros crimes.’

Nao importa aqui querelar sobre o tipo de prevencdo insita no
artigo 44°, n.° 1 do CP. Divergem os autores, sendo que para uns se trata
de prevencdo geral®, para outros prevencio especial, e ainda ambas para
outros, conforme resulta do acima transcrito douto parecer do Exmo
Senhor Procurador Adjunto.

A lei fala em prevenir o cometimento de futuros crimes e o que

importa € projectar essa previsao no caso concreto. Ora o cometimento de

2 Ob. cit. pag. 43.
3 Ac. STJ de 24/6/99, proc.99P520, http://www.dgsi.pt

4 _Leal Henriques e Simas santos, CPM, Anot., 124
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futuros crimes tanto pode ser cometido pelo proprio arguido como por
terceiros, donde parece que a lei contemplard as duas situagoes.

Mas diz-se que os fins de prevencao geral ja estdo previstos
noutras normas respeitantes a aplicacdo da pena concreta, assim nos
artigos 40°, 64° e 65° do CP. Ora, o que ¢ importante ¢ nao valorar
duplamente em momentos diversos o mesmo factor a ndo ser que a sua
incidéncia respeite a uma realidade diversa. Depois, ndo ha um critério
rigido de aplicacdo matematica ou computadorizada de uma pena concreta.
Donde o processo logico de determinagdo da medida concreta, embora
deva respeitar determinadas fases que resultam da propria descri¢ao
normativa ha-de corresponder a um esfor¢o de afericao constante, indo a
frente e atrds nesse processo de forma a proceder aos ajustamentos
necessarios. Assim, embora o juizo sobre a substituicdo venha a seguir a
escolha e medida da pena concreta, a sua aplicagdo, por mais que se nao
queira, ndo deixara de ser balanceada com a pena primeiramente escolhida,
nem que seja para a conferir e ajustar. Sdo dificuldades que resultam da
opcao do legislador, para alguns autores, lamentavelmente, por um critério

. ~ 5
que mistura a culpa com a prevengao.

3. Projectando estas ideias gerais no caso concreto.
A Mma Juiz foi sensivel ao facto de se tratar de uma violacao de
proibicdes no ambito da mesma actividade em que foram cometidos

ambos os crimes : 0 jogo nos Casinos.

> _ Figueiredo Dias, Dto Penal I, 2004, 264
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Sabe-se que se trata de uma area muito sensivel e que importa
estar muito atento, ndo so perante os reflexos na economia, no turismo, na
imagem da RAEM, na sociedade, nas familias, na criminalidade ¢ na
propria dependéncia do jogo ao nivel dos cidadaos.

Ressalta no caso a leveza ou quase leviandade com que o
arguido, proibido que estava, foi ao casino, dizendo que para acompanhar
familiares. Mas parece que nao terd sido s6 para acompanhar em visita
turistica, vejam-se as circunstancias em que ¢ interceptado, discutindo
com um courpier.

A isto acresce a irresponsabilidade que decorre do facto de o
arguido dizer que ndo se lembrava que estava proibido. Entdo se assim ¢
que garantias pode ele dar da assumpgao das suas responsabilidades se lhe

fosse aplicadas outras medidas no sentido de ndo voltar a prevaricar?

Neste condicionalismo afigura-se nao ser censuravel que o
julgador tenha optado por uma pena de prisdao que nao substituiu por multa,
tendo em vista a preocupagdo de que este crime nao seja cometido, quer
pelo arguido, quer por terceiros, sendo que se trata de um crime com uma
grande expressao € que a conjuntura social, profissional e econémica, quer
do arguido, quer da sociedade, propicia, em que a multa, por vezes, ndo ¢
bastante para desmotivar o seu cometimento, dadas as vantagens e
necessidades que rodeiam a sua pratica, ndo sendo de esquecer, que
atendendo a uma outra perspectiva, a pena, no caso, foi suspensa na sua

execuc¢do com a condicao de pagamento de uma dada quantia a RAEM.
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Tudo visto e ponderado, decidir-se-4 pela manutencdo do

julgado.

Entende-se assim que o recurso se mostra manifestamente
improcedente, devendo, consequentemente, ser rejeitado nos termos dos

artigos 407°,n.° 3 - ¢), 409°, n.° 2 —a) e 410°, do C. P. Penal.

Nao merece, pois, provimento o recurso do arguido.

IV - DECISAQO

Pelas apontadas razdes, acordam em rejeitar o recurso do A, por
manifestamente improcedente.

Custas pelo recorrente, fixando em 6 UCs a taxa de justica,
devendo pagar ainda o montante de MOP 1500,00 a titulo de sangdo, ao

abrigo do disposto no artigo 410°, n.° 4 do CPP.

Macau, 17 de Maio de 2007,

Joao A. G Gil de Oliveira
Choi Mou Pan

Lai Kin Hong
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