Processo n® 244/2007 Data: 14.06.2007

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime de “falsidade de declaracao” (art® 3232 do
C.PM.).

Substituicao da pena de prisao.

Suspensao da execucao da pena.

SUMARIO

1. Concluindo-se que justa e adequada € a pena de 7 meses de
prisao imposta pela pratica de um crime de “falsidade de
declaragao”, p. e p. pelo art® 3232 n® 2 do C.P.M., possibilidade
nao ha de se substituir tal pena por multa, pois que, para tal, e
como se preceitua no art® 44° do mesmo cddigo, seria preciso
que fosse aquela uma “pena de prisdao em medida ndo superior

a 6 meses”.

2. O artigo 48° do Codigo Penal de Macau faculta ao juiz

julgador a suspensao da execucao da pena de prisao aplicada
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ao arguido quando :
— apena de prisao aplicada o tenha sido em medida nao
superior a trés (3) anos; e,

— conclua que a simples censura do facto e ameaga de prisao
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao (cfr. art.? 40.%), isto, tendo em conta a personalidade
do agente, as condi¢des da sua vida, a sua conduta anterior e

posterior ao crime e as circunstancias deste.

Porém, mesmo sendo favoravel o progndstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragoes exclusivas da
execugao da prisao nao devera ser decretada a suspensao se a
ela se opuseram as necessidades de reprovagao e prevengao do

crime.

O relator,

José M. Dias Azedo
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Processo n° 244/2007

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatério

1.  Por sentenca proferida nos Autos de Processo Comum Singular n°
CR1-06-0121, foi o arguido A, condenado como autor da pratica de um
crime de “falsidade de declaracao” p. e p. pelo art® 323°, n° 2 do C.P.M.,

fixando-se-lhe a pena de 7 meses de prisao; (cfr., fls. 118-v).

Nio se conformando com o assim decidido, o arguido recorreu
para, em conclusdes e em sintese, afirmar que excessiva era a pena em

que foi condenado, pedindo a sua substituicdo por uma pena de multa ou
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que lhe seja aquela suspensa na sua execucao; (cft., fls. 137 a 143).

Em resposta, pugna o Digno Magistrado do Ministério Publico pela

confirmagdo da decisdo recorrida; (cfr., fls. 146 a 152).

o

Nesta Instincia, e em sede de wvista, juntou o Exm
Procurador-Adjunto douto Parecer no sentido de se confirmar a pena

imposta, admitindo porém a pretendida suspensdo da sua execugao; (cfr.,

fls. 180 a 185).

Passa-se a decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Assenta a decisdo recorrida na seguinte matéria de facto que nao
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vem impugnada:

“Em 1 de Junho de 2002, quando foi submetido ao julgamento no
processo sumario do 2.° Juizo do Tribunal Judicial de Base da Regido
Administrativa Especial de Macau por suspeita de usar documento falso
e depois de ter sido advertido pelo Juiz nos termos do artigo 323.° n° 3
do Codigo de Processo Penal de que devia responder verdadeiramente as
perguntas relativas a sua identidade pessoal sob pena de incorrer em
responsabilidade penal, o arguido declarou que se chamava B e o nome
do seu pai era C.

O arguido sabia perfeitamente que os aludidos elementos de
identificagdo por si declarados ndo correspondiam a verdade.

O arguido, agindo de forma ciente e consciente, praticou
voluntariamente a referida conduta.

Bem sabendo que a sua conduta era proibida e punida por lei.

Segundo o seu CRC, o arguido ndo é primario.

O arguido confessou espontaneamente o crime que lhe foi
imputado.

Ao mesmo tempo, também foram provadas as condi¢oes pessoais

do arguido:
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O arguido esta a cumprir pena de prisdo no Estabelecimento
Prisional de Macau.

Tem a seu cargo um filho menor.

Possui como habilitacoes académicas o 8° ano de escolaridade do

ensino secundario”; (cfr., fls. 117a 117-ve 170 a 171).

Do direito

3.  Com o presente recurso pretende o arguido recorrente a revogagao
da decisdo que o condenou como autor de um crime de “falsidade de
declaragcdo” na pena de 7 meses de prisdo, € que, em sua substitui¢cdo, lhe

seja aplicada uma pena de multa ou de prisao suspensa na sua execugao.

— Vejamos, comecendo pela primeira das pretensoes.

Nos termos do art® 323° do C.P.M..

“l. Quem prestar depoimento de parte fazendo falsas declaracoes
relativamente a factos sobre os quais deve depor, depois de ter
prestado juramento e de tfer sido advertido das consequéncias

penais a que se expde com a prestacdo de depoimento falso, é
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punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa.

2. Na mesma pena incorrem o assistente e as partes civis
relativamente a declaracdes que prestarem em processo penal,
bem como o arguido relativamente a declaracdes sobre a

identidade e os antecedentes criminais.”

Certo sendo que cometeu o recorrente o crime de “falsidade de
declaragdo” p. e p. pelo n° 2 do supra transcrito comando, que dizer da

pena de 7 meses de prisdo que lhe foi imposta?

Somos de opinido que nenhuma censura merece tal pena.

Como ¢ sabido, e repetidamente tem esta Instancia afirmado “Na
determinacdo da medida da pena, adoptou o Codigo Penal de Macau no
seu art® 65°, a teoria da margem da liberdade, segundo a qual a pena
concreta é fixada entre um limite minimo e um limite maximo,
determinados em func¢do da culpa, intervindo os outros fins das penas
dentro destes limites”; (cft., v.g., Ac. de 03.02.2000, Proc. n° 2/2000, e,

mais recentemente, de 31.05.2007, Proc. n® 218/2007).
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No caso dos presentes autos, provado esta que, em julgamento, o

ora recorrente “confessou espontaneamente o crime”.

Por sua vez, consignou o Tribunal “a quo” que “segundo o seu

C.R.C., o0 arguido ndo € primario”.

Ora, aqui, e ante de mais ha que fazer um esclarecimento, pois que
ndo obstante assim ser a data do julgamento efectuado, o certo € que,
aquando da pratica dos factos matéria dos presentes autos, nao tinha o

mesmo recorrente “antecedentes criminais”.

Continuando, mostra-se porém de acentuar que provado nao ficou
o seu arrependimento, afigurando-se também de salientar que, por outro
lado, agiu com dolo directo, pretendendo ocultar a sua verdadeira

1dentidade.

Ponderando-se no exposto, e certo sendo que a pena de 7 meses
que lhe foi imposta corresponde a menos de um quinto do limite méximo
da pena de 3 anos de prisdo previsto para o crime em causa, cremos pois

que ndo merece reparo a pena que ao recorrente foi fixada.
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De facto, motivos ndo parece haver para que se tivesse optado pela
pena de multa, o mesmo sucedendo com uma (eventual) atenuacao
especial, pois que, como se sabe, tal apenas deve ocorrer em situacoes
“extraordindrias” ou “excepcionais”, ndo sendo decididamente o caso dos
presentes autos; (cfr., v.g., o Ac. deste T.S.I. de 07.06.2007, Proc. n°
235/2007).

Dai, e s6 se podendo substituir a pena de prisdo por pena de multa
quando a pena de prisdo aplicada ndo seja uma “pena superior a 6 meses”,
(cftr., art® 44° do C.P.M.), afastada estd também a possibilidade de se

acolher a primeira das pretensoes do ora recorrente.

— Apreciemos agora o pedido de “suspensdo da execugdo da pena”.

Em relacdo a esta questdo, repetidamente tem este T.S.1. afirmado
que:

“O artigo 482 do Codigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador a
suspensdo da execugao da pena de prisdo aplicada ao arguido quando :

— a pena de prisdo aplicada o tenha sido em medida nao superior a
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trés (3) anos; e,

— conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisao
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punigdo (cfr.
art.® 40.°), isto, tendo em conta a personalidade do agente, as condi¢oes
da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste.

Porém, mesmo sendo favoravel o prognostico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execucao da
prisdo ndo devera ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
necessidades de reprovacao e prevengao do crime”; (cfr., v.g., o Ac. de
13.04.2000, Proc. n® 61/2000, de 31.01.2002, Proc. n° 10/2002, e, mais
recentemente, de 10.05.2007, Proc. n® 171/2007).

“In casu”, reflectindo sobre a factualidade provada, e ponderando
sobre a personalidade do recorrente assim como na sua conduta posterior
a pratica do crime dos presentes autos, mostra-se-nos que a mera censura
do facto e a ameaga de prisdo ndo realizam de forma adequada e

suficiente as finalidade da punigdo.

Especifiquemos este nosso ponto da vista.
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Do registo criminal do ora recorrente consta que, para além do
crime dos presentes autos, foi o mesmo condenado, por decisdo de
01.06.2002, pela pratica de um crime “uso de documento falso” (Proc. n°
061-02-2), e, por decisdao de 04.06.2004, por outros 2 crimes de “roubo”
(Proc. n° 032-04-06); (cfr., fls. 110 a 114).

Ainda que — como atrds j& se consignou — na altura em que
cometeu o crime de “falsidade de declaragdo™ nao tivesse “antecedentes
criminais”, davidas ndo hd que o “juizo de prognose” exigido para a
suspensao da execu¢do de uma pena da prisdo nao superior a 3 anos tem
como ponto de partida o momento da decisdo ¢ ndo a data da pratica do
crime; (cft., v.g., o Ac. do S.T.J. de 24.05.2001 in C.J. Ac./S.T.J., IX, T2,
pag. 201, de 12.12.2002, in S.A.S.T.J., n° 66, 64, e F. Dias, in, “Direito

Penal Portugués — As Consequéncias Juridicas do Crime, pag. 343).

Nesta conformidade, afigura-se-nos pois que inviavel ¢ o referido
juizo de prognose favoravel ao ora recorrente, pois que face ao exposto,
cré-se que tem o mesmo uma personalidade nao compativel com o

mesmo, sendo assim de se confirmar a decisdo recorrida e de se julgar
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improcedente o presente recurso.

Decisao

4. Nos termos que se deixam expostos, acordam julgar

improcedente o recurso.

Pagara o recorrente a taxa de justica de 6 UCs.

Ao Ilustre Defensor Oficioso, fixa-se, a titulo de honorarios, o

montante de MOP$1.000,00.

Macau, aos 14 de Junho de 2007
José M. Dias Azedo
Chan Kuong Seng
Lai Kin Hong
(Vencido quanto a fundamentagao nos termos da

declaragdo de voto a juntar na proxima sessao)
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