Processo n.° 541/2006

(Recurso Civil)

Data : 24 de Abril de 2008
Recorrente: Banco Luso Internacional, S.A.
Recorrido: Despacho que declarou competente o Juizo

de Pequenas Causas Civeis

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIA DA R.A.E.M.:

I - RELATORIO

O Banco Luso Internacional, S.A., em chinés % 5B BRER1T A%
3B BR/N|], ora recorrente, no recurso interposto da decisdo proferida
pelo Mmo. Juiz das Pequenas Causas Civeis, que decidiu pela
competéncia daquele Tribunal, numa accdo em que um herdeiro
interessado demandava o Banco, reclamando o pagamento da quantia de
MOP 6,017.00, relativa a um deposito que a sua mae ali fizera em tempos,

alega, em sintese :

i. O recurso em apreco vem interposto da douta decisdo, proferida na audiéncia de
discussdo e julgamento realizada em 4-07-2006, que declarou a competéncia do Juizo de

Pequenas Causas Civeis para decidir uma acg¢do de peti¢do da heranga;
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ii. o objecto da ac¢do de peticdo da heran¢a — o reconhecimento da qualidade de
herdeiro e condenagdo da restituicdo de bens — extravasa o dmbito do processo especial
referente a pequenas causas e, consequentemente, a competéncia material que a Lei de Bases

da Organizagdo Judiciaria comete ao Juizo de Pequenas Causas Civeis;

iii. o Juizo de Pequenas Causas Civeis é (materialmente) incompetente para o

Julgamento da presente ac¢do de peti¢do da heranga;

iv. ao qualificar a pedido subjacente aos autos principais como de peti¢do da
heranga, o Tribunal a quo devia ter declarado a sua incompeténcia para decidir a mesma

acg¢ao, julgado extinta a instancia em curso e absolvido o Réu da instincia; e

v. a decisdo recorrida violou assim, salvo o respeito devido, o disposto no art. 29°- A

da Lei de Bases da Organizagdo Judiciaria e no art. 1285° do Cod. Proc. Civil.

Termos em que, conclui, deve ser dado provimento ao presente

recurso e ser parcialmente revogada a sentenga recorrida.

Foram colhidos os vistos legais.

II - E do seguinte teor o despacho recorrido:

“Nesta causa, o réu, Banco Luso Internacional, S.A.R.L., impugnou a
competéncia do Juizo de Pequenas Causas Civeis neste caso, requerendo a declaragdo

da incompeténcia deste Juizo para o julgamento desta causa.

Tal como estipulado pelo Artigo 1285° do Cddigo de Processo Civil, citado

pelo réu no requerimento apresentado:
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1.  Seguem a forma do processo especial referente a pequenas causas as
accdes cujo valor ndo exceda a algada dos tribunais de primeira instancia

e que se destinem a qualquer um dos seguintes fins:

a. A condenacdo no pagamento de quantia certa em cumprimento de

obrigacdes pecunidrias;

b. O exercicio dos direitos que a lei atribui ao consumidor.

Nesta causa, o autor, A, na qualidade do herdeiro da B, intentou uma acgao
para o Juizo, pedindo que o Banco Luso Internacional, S.A.R.L. seja condenado a
restituir-lhe a quantia de quatrocentos e sessenta e sete dolares americanos e cinquenta
e sete centavos depositada pela sua mae B no Banco Luso Internacional, S.A.R.L. ¢

os correspondentes juros.

O réu, Banco Luso Internacional, S.A.R.L., entende que o Juizo que aprecie
esta causa devia, em primeiro lugar, reconhecer a qualidade de herdeiro do autor e,
apos, pode restituir-lhe os bens que fazem parte da heranca. Pelo exposto, o Juizo
necessita de reconhecer ou declarar que o autor seja o herdeiro legal. O réu entende

que o Juizo de Pequenas Causas Civeis ndo tem jurisdi¢do sobre este caso.

Com efeito, o réu deste caso ndo reclamou quanto a qualidade do autor como
herdeiro da B. Por outro lado, o autor pede apenas a restitui¢ao pelo réu do montante
de quatrocentos e sessenta e sete dolares americanos e cinquenta e sete centavos

depositado pela sua mae no referido Banco.

Dado que a qualidade de herdeiro do autor desta causa ja foi reconhecida

notarialmente e tendo em consideragdo que o autor apenas pede ao Tribunal que seja
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condenado o réu a restituir-lhe o montante depositado pela sua mae, B, na instituicdo
de crédito do réu e os correspondentes juros. Portanto, o objecto desta accdo ¢ a
restituicdo ao autor o montante depositado na instituigdo de crédito do réu.
Obviamente, o pedido da restitui¢do dos depdsitos requer a condenagdo no pagamento

de quantia certa por parte do réu em cumprimento de obrigagdes pecuniarias.

O Juizo respeita o diferente entendimento juridico do réu. Relativamente ao
pedido da condenagdo do réu a restituir os deposito, este Juizo reconhece que o autor,
A, desta causa, possa intentar individualmente a acc¢ao, ou seja, este Juizo de Pequenas
Causas Civeis tem competéncia para julgar a presente causa, nos r ermos do n.° 1 do

artigo 1929° e do n.° 1 do artigo 1916°, ambos do Codigo Civil.

(.)”

III - FUNDAMENTOS

1. O recurso que vem interposto ¢ do despacho proferido no dia
20 de Junho de 2006 e¢ nao 4 de Julho de 2006, como o recorrente
certamente por lapso indica, € o seu objecto ¢ delimitado em fungdo da
decisdo que declarou a competéncia do Juizo de Pequenas Causas Civeis
(JPCC) para apreciar do pedido formulado na acg¢do, por, nas palavras do
Banco ora recorrente, se ter entendido que aquele Juizo era competente

para decidir uma acg¢ao de peticdao de heranca.

Ora, segundo o recorrente, tal como a decisdo recorrida o

interpretou, o objecto da peticdo de heranca - que se traduz no
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reconhecimento da qualidade de herdeiro e condenagdo da restituicdo de
bens - extravasa o ambito do processo especial referente as pequenas

causas.

Desde ja se anota que o recorrente nao configurou como objecto
do recurso a parte decisoria relativa a legitimidade, excepg¢ao

oportunamente por si arguida.

2. Comecemos por analisar o pedido que vem formulado.

Da leitura da peticdo facilmente se verifica que o A. se limita a
pedir que o réu seja condenado a pagar-lhe o montante depositado pela
sua mae, B, na instituicdo de crédito, ré na accdo, ora recorrente, € 0S
correspondentes juros. Portanto, o objecto desta accdo € a restitui¢do ao

autor do montante depositado no banco.

Perante isto entendeu o Mmo Juiz recorrido que obviamente, o
pedido da restituicdo dos depositos requer a condenagdo no pagamento
de quantia certa por parte do réu em cumprimento de obrigagoes

pecuniarias.

E dentro desta l6gica, fosse para enquadrar a causa de pedir,
fosse para decidir a questdo da legitimidade, configurou tal pedido como
inserido em sede de peticdo de heranca, ainda que sem nominar este
instituto, o que pode resultar, no entanto, da referéncia ao artigo 1916° do

C.Civil, embora acrescente que o JPCC ¢ competente também para julgar
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as questdes do art. 1929°, n.° 1 que trata dos outros direitos relativos a

herancga a serem exercidos por todos os herdeiros.

E, pois, o recorrente que se agarra a um enquadramento que tera
sido feito no sentido de se justificar a legitimidade activa do requerente na

ac¢do como exercendo um direito de peticdo de herancga.

Importa assim, mesmo a considerar-se que esse enquadramento
do petitorio foi devidamente feito, se a peticdo de heranca exclui a

competéncia do JPCC.

3. Os Juizos de Pequenas Causas Civeis foram instituidos pela
Lei 9/2004, estabelecendo o seu artigo 3° que se aditava a Lei de Bases de

Organizag¢ao Judiciaria um artigo 29°-A com o seguinte teor

"Sem prejuizo de outras que por lei lhes sejam atribuidas, sdo da
competéncia dos Juizos de Pequenas Causas as acgoes que devem seguir os termos do
processo especial referente a pequenas causas, incluindo todos os seus incidentes e

questoes."

Ao mesmo tempo que se aditava este preceito a Lei de Bases da
Organizagao Judiciaria, acrescentava-se ao Codigo do Processo Civil,

entre outros, o artigo 1285° cujo teor se transcreve:

"I. Seguem a forma do processo especial referente a pequenas causas as

acgoes cujo valor ndo exceda a al¢ada dos tribunais de primeira instancia e que se
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destinem a qualquer um dos seguintes fins :

a) A condenagdo no pagamento de quantia certa em cumprimento de

obrigagoes pecuniarias ;
b) O exercicio dos direitos que a lei atribui ao consumidor.

2. Para os efeitos do disposto no n.° 1, e sem prejuizo da consideragdo
autonoma das prestagoes de execugdo periodica, atender-se-a, na fixagdao do valor da
causa, ao valor global da relagdo juridica de que emerge o pedido do autor, sendo
irrelevante o seu fraccionamento arbitrario com o mero proposito de aproveitar esta

forma de processo especial.

3. O aumento do valor da causa resultante de eventual dedugdo de pedido
reconvencional é irrelevante para efeitos da determinacdo da forma de processo

’

aplicavel e da recorribilidade da sentenga.’

Perante isto, parece que se verificam, no caso, contrariamente ao
que pretende o recorrente, os trés requisitos de que se faz depender esta
forma de processo especial: o valor da ac¢do ndo excede a alcada dos
tribunais da primeira instancia ( 50,000.00 MOP ); pretende-se a
condenagdo no pagamento de quantia certa; esse pagamento resulta de

obrigagdes pecunidrias.

4. Na verdade, ¢ na Doutrina que se deve enquadrar o que seja

uma obrigacdo doutrindria - j& que a lei a ndo define -, embora com
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previsao no artigo 543° e segs. Do CC, ocupando a sec¢ao VI do Capitulo

III, do Livro II, relativo as modalidades das Obrigagdes.

Diz-se pecunidria “a obrigagdo que, tendo por objecto uma
prestacdo em dinheiro, visa proporcionar ao credor o valor que as
respectivas espécies possuam como tais.” Ou *“a que tendo por objecto
uma prestagdo em dinheiro visa proporcionar ao credor o valor que as
respectivas espécies possuam como tais”, s6 sendo “pecuniaria quando na
fixacao da prestacao se atende ao valor da moeda devida e nao as espécies
concretas ou individualmente determinadas, ou ao género de certas

o o . . ; . . 1
espécies monetarias, abstraindo do seu valor liberatorio ou aquisitivo.”

Dito de outra forma, obrigacdo pecuniaria ¢ aquela cuja
prestacdo debitodria consiste numa quantia de dinheiro, que ¢ tomada pelo
seu valor propriamente monetario, a que tem por objecto uma pura e
simples quantia pecuniaria, pagavel em quaisquer espécies admitidas pelo

. ;. . 2
sistema monetario visado — escudos, marcos, etc..

5. Perante estas nogdes, depois de uma incursdo doutrinaria,

! _ A. Varela, Das Obrigacdes, 5* ed., 1° - 804 ss

2 _ Almeida Costa, Dir. Das Obrigagdes, 4° ed. - 499
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nomeadamente pela pena do Prof. Galvao Telles, sobre o que seja uma
peticdo de heranca e que ndo se deixa aqui de subscrever, pretende o réu
recorrente afastar a intervencao do JPCC, porquanto na segunda vertente
da peti¢ao de heranca se visa a restituicdo de bens pertencentes a heranca,
- sendo que a primeira vertente, a do reconhecimento da qualidade de
herdeiros, se mostra ultrapassada com a exibicdo da escritura de
habilitacdo -, 0 que ndo se compadece com uma natureza pecunidria da

obrigac¢do reclamada.

6. Cremos que o recorrente ndo tem razao.

Se bem que num primeiro relance a obrigagdo de restituicao de
bens parega fugir ao enquadramento de obrigacdo pecuniaria, ndo deixa
de ser verdade, por um lado, que quando a restitui¢cao implica a entrega de
dinheiro ela se traduz numa obrigacdo fomada pelo seu valor
propriamente monetario, tendo por objecto uma pura e simples quantia
pecunidria, assim se preenchendo uma das nog¢des acima adiantadas; por
outro, o autor o que pediu, em termos simples, fo1 que o Banco pagasse

aquilo que a sua mae ali depositara.

Donde, no fundo, o pedido de cumprimento por um dos
herdeiros de um contrato de deposito celebrado pelo de cujus nao deixa
de ser concomitantemente uma petigdo de bens da heranca, no caso,

dinheiro, que se traduz no cumprimento de uma obrigagdo pecuniaria.
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Sera que essa situagdo ndo traduz uma verdadeira reclamacao
de bens pertencentes a heranga, feita por um dos herdeiros, em relagdo a
uma obrigacdo traduzida ja numa verdadeira obrigacdo pecunidria, face a
posicdo do Banco que ndo se aprontou a fazé-lo quando tal lhe foi

reclamado?

As razdes aduzidas pelo recorrente podem revelar uma
discordancia quanto ao entendimento do enquadramento feito, caso em
que se ndo estaria perante uma peticdo de heranga, mas perante o
exercicio de outros direitos da heranca e que sé por todos os herdeiros
poderiam ser exercidos. Entdo, a ser assim, teria de tomar uma posicao
clara quanto a esse enquadramento e impugnar o despacho por via da

o

decisdo na parte em que decidiu da legitimidade, face ao artigo 1929°, n.

1 do CC.

Mas o mais importate ¢ atentar na forma como o A. configurou
a relagdo juridica e o pedido formulado. E ndo haja duavida que a
configurou como uma obrigacdo pecuniaria preenchendo todos os
requisitos que justificam o recurso ao referido processo especial. Se tal
quantia ¢ legitima ou se ¢ devida, isso ¢ outra questdo e por isSO mesmo,
da sua justeza e legalidade o Tribunal curard em sede de ac¢do declarativa,

podendo a ac¢do assumir contornos mais ou menos complexos.

A este proposito, assinala-se até que o legislador de Macau
ndo foi tdo restritivo como foram outros legisladores, citando-se aqui o

exemplo em termos de Direito Comparado, do caso portugués em que se
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sujeitaram ao processo de injuncao civel apenas as obrigagdes pecuniarias
resultantes de contratos de valor ou as obrigagdes emergentes de

~ - 3
transaccoes comerciais.

Isto, para concluir que os argumentos invocados pelo ora
recorrente podem bem constituir matéria de defesa impugnatoria ou de
excepcdo, mas que ndo abalam a natureza de obrigacdo pecunidria

reclamada pelo Autor, como contrapartida de servigos por si prestados.

7. Quanto ao argumento de que uma peti¢ao de heranca assume
a natureza de um processo especial, dir-se-4 que tal s6 ocorre em termos
substantivos, sujeitando-se, sob o ponto de vista adjectivo, as regras

comuns.

E quanto ao facto de uma restituicao de bens ser algo diverso do
pagamento de uma quantia, ndo se deixa aqui de seguir o entendimento ja
seguido noutro momento por este Tribunal,' onde se concluiu com um
raciocinio semelhante para uma situacdo tendencialmente paralela.
Tratava-se ai de uma obrigacdo de indemnizagdo que, dada a sua natureza
reparatoria, de um primeiro momento em que s€ assume como uma
obrigacao de substitui¢ao ou reposi¢do, passa, num segundo momento, no

da formulacdo do pedido e liquidacdo a uma obrigacdo compensatoria,

3 _Dec.-Lei 269/98, de 1 de Set.

4 - Ac. 138/07, de 10/4
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mas que ndo deixa de ser pecuniaria. Traduzia-se o pedido, nuclearmente,
no pedido de indemnizag¢ao com que se pretendia accionar a compensagao
com a divida reclamada pela Autora, indemnizagdo resultante dos
prejuizos causados por obras por esta levadas a cabo no ambito da

Administracdo de um dado condominio.

E sobre esta questio diz a doutrina, com Antunes Varela,” que
ha uma forte e compreensivel tendéncia na doutrina para destacar ainda
do comum das obrigagdes pecunidrias as chamadas dividas de valor
(Wertschulden lhes chamam também os autores alemaes), as quais nao
seria aplicavel o principio nominalista. Trata-se de dividas que ndo tém
directamente por objecto o dinheiro, mas a prestagdo correspondente ao
valor de certa coisa ou ao custo de determinado objectivo, sendo o
dinheiro apenas um ponto de referéncia o um meio necessario de
liquidacao da prestagdo. Sera por exemplo, o caso do direito a legitima,
quando integrada em dinheiro; ¢ o caso da indemnizagdo, quando a

reconstitui¢ao natural (a reparagdo em espécie) nao seja possivel.

Na sua opinido trata-se, ao cabo e ao resto de obrigacdes
pecuniarias, uma vez que a sua liquidagao ¢ feita ou tem de ser efectuada
em dinheiro. O problema que estd verdadeiramente em causa nas
situagcdes em regra destacadas pelos autores ¢ o de saber a que momento
deve atender-se na fixacdo do montante da obrigacdo. E, nesse aspecto, ¢

inquestionavel a existéncia de casos em que o pensamento da lei conduz,

5 - Das Obrigacdes em Geral, Almedina, I, 2000, 10? ed., 859 ¢ 860
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excepcionalmente, a fixacdo do montante da prestagdo num momento
posterior & constituicdo da obrigacdo, mais préoximo da época do

cumprimento.

Nao deixamos, pois, por se nos afigurarem validas as mesmas

razoes de aqui acompanhar este entendimento.

Como vimos, o legislador podia ter limitado, como acontece
noutras longitudes, o ambito material destas acgdes especiais, mas
limitou-se a considerar o valor das acgdes de obrigacdes pecuniarias,

independentemente da sua origem.

Podemos, assim, concluir que, quando o artigo 1285° do Codigo
de Processo Civil se refere as obrigagdes pecunidrias tem presente, sem
quaisquer limitagdes, a nogao atras explicitada que abarca, assim, tanto as
chamadas obrigacdes de quantidade como a categoria de dividas de

6
valor.

Em face do exposto, entende-se que o pedido se concretiza no
cumprimento de uma obrigacdo pecuniaria, seja ele configurado em
termos de uma peticdo de bens (dinheiro) da heranga, seja em termos de

cumprimento de um contrato de depdsito bancario.

Razdes, por que, verificados os respectivos pressupostos, o

JPCC nao deixara de ser o competente.

¢ _ Conforme texto do sura-citado acérddo deste TSI
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IV - DECISAQO

Pelas apontadas razdes, acordam em negar provimento ao

recurso, confirmando a decisao recorrida.

Custas pelo recorrente.
Macau, 24 de Abril de 2008
Jodo A. G. Gil de Oliveira
Choi Mou Pan

Lai Kin Hong
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