Processo n? 572/2008

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1.  Sob acusacdo publica e em audiéncia colectiva, responderam no
T.J.B. os arguidos:

1.5 (A)

2°) (B);

32 (©);

4% (D)

5.°) (&)
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6.°) (F)e,

(7.°) (G), todos com os sinais dos autos.

Realizado o julgamento, proferiu o Tribunal Acorddo onde decidiu:
(@) — Absolver o (1°) arguido (A), da prética de:

— 1 crime de “corrupg¢éo activa para acto ilicito”, p. p. pelo art.
339°,n°1do C.PM,;

— 3 crimes de “branqueamento de capitais”, p. p. pelo art. 3°, n°s
1, 2, 3 da Lei n° 2/2006;

— 1 crime de “participacdo econémica em negocio”, p. e p. pelo
art. 342°, n° 1 do C.P.M;

Condenar o0 mesmo arguido (A), pela pratica de:

— 8 crimes de “corrupcdo activa para acto ilicito”, p. p. pelo art.
339° n° 1 do C.P.M., na pena de 2 anos e 6 meses de prisdo
cada,;

— 7 crimes de “corrupc¢do activa para acto licito”, p. p. pelo art.
339°, n° 2 do C.P.M., na pena de 5 meses de prisdo cada;

— 2 crimes de “branqueamento de capitais”, p. p. pelo art. 3°, n° 2
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da Lei n° 2/2006, na pena de 4 anos de prisao cada.
Em cumulo juridico (dos 17 crimes), foi o arguido condenado na
pena Unica de 12 anos e 6 meses de prisao.
(b) — Absolver o (2°) arguido (B), da pratica do imputado, crime de
“corrupcdo activa para acto ilicito”, p. p. pelo art® 339°, n° 1 do C.P.M,;
(c) — Absolver o (3°) arguido (C), da pratica do imputado crime de
“corrupcao activa para acto ilicito”, p. p. pelo art® 339°, n° 1 do C.P.M,;
(d) — Absolver a (4% arguida (D), da pratica de:
— 1 crime de “corrupc¢éo activa para acto ilicito”, p. p. pelo art.
339°,n°1do C.P.M,;
— 3 crimes de “branqueamento de capitais”, p. p. pelo art. 3°, n° 2,
3 da Lei n° 2/2006;
Condenar a mesma arguida (D), pela préatica, em autoria material e
na forma consumada, de 1 crime de “branqueamento de capitais”, p.
p. pelo art® 3, n° 2 da Lei n° 2/2006, na pena de 3 anos e 6 meses
de priséo;
(e) — Absolver o (5°) arguido (E), da préatica dos imputados 3 crimes de
“branqueamento de capitais”, p. p. pelo art® 3, n° 2 e 3 da Lei n° 2/2006;
(f) — Absolver a (6% arguida (F), da pratica dos imputados 2 crimes de

“branqueamento de capitais”, p. p. pelo art® 3, n° 1, 2 e 3 da Lei n°
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2/2006;
(g) — Absolver o (7°) arguido (G), da pratica de 1 crime de
“branqueamento de capitais”, p. p. pelo art® 3, n° 1, 2 e 3 da Lei n°
2/2006; e,
Condenar o0 mesmo (7°) arguido (G), pela pratica de 1 crime de
“branqueamento de capitais”, p. p. pelo art® 3, n° 2 da Lei n°
2/2006, na pena de 3 anos e 6 meses de prisdo; decidindo, ainda,
—  Declarar perdidos a favor da RAEM os seguintes direitos e bens,
condenado-se o (1°) arguido (A) a pagar a RAEM, o valor
correspondente em montante a liquidar em execucéo de sentenca:
1. 10% de ac¢bes da H (facto 241°);
2. uma vivenda em Hac Sa (facto 264°);
3. uma loja na Taipa (facto 281°); e
4. o montante prometido pagar relativamente a concessdo da
“Empreitada de Construcdo do Centro de Ciéncia de Macau”

(facto 200°); (cfr., fls. 5798 a 5804).

Inconformados com o assim decidido, do mesmo vieram recorrer o
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EXM° MAGISTRADO DO MINISTERIO PUBLICO e os (4.2 e 7.°)

arguidos, (D) e (G).

No seu recurso, que tem como objecto a decisdo proferida quanto

aos arguidos (A), (B), (C) e (D), apresenta 0 EXM° MAGISTRADO DO

MINISTERIO PUBLICO as conclusdes seguintes:

‘l]_

De acordo com as provas documentais, a intervengdo do arguido
(B) no compromisso foi na qualidade de representante da parte
principal passiva da obrigagdo unilateral (a Companhia Fomento
Predial X Limitada), e ndo foi na outra qualidade acessoria ou
mera testemunhal.

Enquanto que o arguido (A) interveio neste compromisso na
qualidade de fiador, ocupando wuma posi¢do secundaria,
comparando com a posi¢do do arguido (B).

Acresce que este acto foi realizado presencialmente (o arguido (B)
e o arguido (A)) perante o notario privado, reconhecendo também

as suas assinaturas.
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Com efeito, o dito compromisso foi exarado num documento
auténtico (art® 363, n° 1 e 2 do Codigo Civil), trata-se de um acto
solene e com bastante releviancia juridica, uma vez o dito
documento passou a possuir a for¢a probatoria plena. (art® 365, n°
1 do mesmo Codigo)

Neste contexto, sera de aceitar, mesmo para um cidaddo médio
colocado na situagdo hipotética do arguido, a indiferenca absoluta
sobre as clausulas contidas no documento ? ou a indiferenga total
sobre a identidade ou "background" do sujeito activo dessa
relagdo juridica? A resposta tera de ser negativa.

Por outro lado, ndo se pode esquecer que o arguido (B) era socio
maioritario da dita sociedade, detinha formalmente os 50 % do
capital social (art® 48 do factos provados, sendo 20 % que ele
proprio possuia efectivamente), significa que juridicamente ele
teria o direito a divisdao do lucro na mesma percentagem.

Assim sendo, na perspectiva de experiéncia comum humana, seria
crivel que o arguido (B), como representante legal da sociedade,
assinou o tal compromisso sem ter verificado o sentido e o alcance
desta sua declaracdo?

Caso este arguido ndo soubesse a pre-existéncia do acordo de
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10-

suborno entre o arguido (A) e o (P), teria qualquer interesse em
por a sua assinatura no dito compromisso para que a sociedade
ficasse vinculada com um obrigagcdo unilateral ? Porque é que o
arguido (A) ndo assinou directamente o compromisso a titulo da
parte principal?

Pergunta-se, caso o mesmo arguido ndo tivesse outra intervengdo
penalmente relevante (conhecimento do plano criminoso entre (P)
e (A)), e caso o verdadeiro participante no acto de corrupgdo
activa fosse tdo so o arguido (A), com que motivo o arguido (B)
guardava tal documento na sua residéncia ? Pois, ndo seria mais
logico que tal documento ficasse na posse do arguido (A), na
hipotese de este ultimo se configurava como o unico agente do
acto de corrup¢do activa ? (Uma nota: em relagdo aos outros
actos de corrupgdo activa também foram encontrados documentos
semelhantes, mas todos foram encontrados na sede da
"Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y. Ltd.".)

De acordo com as provas documentais e outras resultantes da
audiéncia, ficou provado que o arguido (B) ndo era um simples
funcionario da "Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia

Y Ltd.", até as testemunhas de defesa confirmaram que o arguido
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(B) exercia, de facto, fungdo de geréncia na companhia, ocupando
uma posi¢do logo a seguir ao arguido (A). Acresce que entre o
arguido (A) e o arguido (B) ndo tinha so uma relagdo de
subordinacgdo, existia também relagdo de socios ( art® 49 dos
factos provados, onde se relata que ambos os arguidos eram socios
da "Companhia Y Internacional, Ltd".

11-  Naturalmente, com tudo acima ficou dito, mostra-se que entre estes
dois arguidos existia uma profunda confianca mutua que o tribunal
recorrido ndo tomou em devida aten¢do no processo de andlise das
provas e de formagdo da convicgdo, confian¢a essa que estd
demonstrada cabalmente pelas provas documentais constantes no
processo.

12-  Ainda a volta desta questdo do erro notorio, parece-nos que o
tribunal "a quo" se confundiu um ponto importante, é que na
légica de toda a acusagdo, o arguido (B) ndo interveio sozinho no
acto criminoso, no sentido de executar todos os actos materiais
para consumar o crime de corrup¢ao.

13- Na verdade, o arguido (B) actuou em conjugacdo dos esfor¢o e de
comum acordo com o arguido (A), nesta perspectiva, toma-se

irrelevante se o arguido Lo conhece pessoalmente o (P) e se as
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16-

17-

vantagens patrimoniais prometidas saem ou ndo da sua esfera
Jjuridica.

Com efeito, o importante para a sua imputag¢do e condenagdo
reside no facto de que ele sabia tal frac¢do prometida a "Z
Proprety, Limited" servia-se, efectivamente, como meio de
conseguir a autoriza¢do de concessdo de terreno ! mesmo que os
restantes actos fossem praticados so pelo arguido (A), e nada
mais!

Ou seja, a alegagdo de que ele ndo sabia a relagdo existente entre
a "Z Proprety, Limited" e (P) (a sua explica¢do na audiéncia), ndo
¢, em absoluto, relevante.

O mesmo ja ndo passa na relagdo interna entre 0s
comparticipantes ((A) e (B)), nesta sede, como pressuposto da sua
condenagdo, é necessario que o (B) tenha conhecimento sobre a
finalidade de promessa contida no compromisso, e este dolo pode
revelar-se na sua modalidade de dolo directo, necessario ou
eventual.

Na verdade, entendemos que o tribunal se desviou a sua andalise
para um ponto secunddrio, que é a alegada subordinacdo do

arguido (B) em relagdo ao arguido (A), esquecendo o mais
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19-

21-

22-

importante é determinar se este arguido tivesse ou ndo
conhecimento sobre o compromisso por si assinado servia-se como
contrapartida de autoriza¢do do projecto por si requerido, dentro
do plano global do arguido (A),

Nesta perspectiva, o ndo conhecimento de background da
sociedade "Z Proprety, Limited" ou o ndo conhecimento da
verdadeira identidade do "beneficiario" em nada é relevante;

Para nos, estdo reunidas provas suficientes para demonstrar com
clareza o seu conhecimento directo sobre a finalidade da promessa
era para a autoriza¢do do projecto por si requerido.

Ora, faltou exactamente no acorddo uma andlise global de todas
as provas (para aléem da prdpria declaragdo do arguido), ou ndo
ter feito uma articulagdo intelectual das provas documentais e das
provas testemunhais entre si. Dal que se gerou o vicio de erro
notorio de apreciagdo das provas.

Em relagdo ao arguido (C), pensamos que o tribunal recorrido
repetiu o mesmo vicio de erro notorio na apreciagdo das provas.
De acordo com os factos provados, em 28/01/2005, o arguido (C)
tambem assinou um compromisso com a "Z Proprety, Limited", no

sentido de declarar que esta ultima possuira uma das vivendas que
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24-

25-

26-

27-

construird no terreno em causa, enquanto que o arguido (A)
interveio neste compromisso na qualidade do fiador. Compromisso
esse que foi feito, solene e presencialmente, perante o notario
privado, reconhecendo as assinaturas do arguido e do fiador
arguido (A).

Existe uma rela¢do de parentesco (afinidade) entre o arguido (C) e
(A), sendo aquele cunhado deste.

No plano de desenvolvimento do terreno junto a Povoagdo de
Hac-Sa, haviam varios participantes particulares, entre os quais o
arguido (A) e arguido (C), cada um detinha uma percentagem de
participa¢do. Mesmo com a ultima alteragdo, o arguido (C)
continuava a deter 10% da participagdo no projecto de
desenvolvimento do terreno. (factos provados n°275)

Durante mais de 10 anos, sempre foi o arguido (C), em seu nome
proprio, a requerer a D.S.S.0.P. a concessdo do terreno em causa.
No entanto, a partir do momento de celebra¢do do compromisso
acima referido, concretamente, em 14/06/2005, o arguido (A)
interveio directamente no assunto do pedido de concessdo do
terreno, e passando trés meses, o pedido foi deferido pelo (P).

Posteriormente, foi encontrado na residéncia do (P) o projecto da
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28-

29-

30-

31-

construgdo das vivendas, idéntico aquele que foi apresentado pelo
arguido (C) a D.S.S.0.P. em 2004. (art® 274 dos factos provados)
O original do documento (compromisso) foi encontrado na sede de
"Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y. Ltd." e na
residéncia do (P). (cfr. a fls. 7 do 1° volume dos autos)

Mais, na busca efectuada pelo C.C.A.C., foi encontrado na sede da
sociedade "W" (sociedade constituida pelo arguido (C) e a sua
esposa) o PID.D.A. do ano 2005, documento esse que era
reservado ao uso interno do Gabinete do Secretario Ajunto para
Obras Publicas e Transportes. (cfr. a fls. 1258 a 1283 do Apenso
VI, 6° volume e Apreendido 49E1)

Ora, perante esse conjunto das provas documentais, podemos tirar
a conclusdo de que a relagdo entre o arguido (C) e (A) ultrapassa,
em larga medida, uma relagdo de subordinag¢do juridica numa
relagdo de trabalho, e é patente que segundo as regras de
experiéncia comum, nunca se chegaria a conclusdo de que o
arguido (C) ndo tivesse conhecimento sobre o compromisso era
servido como contrapartida de autoriza¢do do respectivo pedido
junto a D.S.S.0.P.T.

Em suma, entendemos que o acorddo recorrido padece,
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32-

33-

35-

36-

efectivamente, o vicio de erro notorio na apreciagdo da prova e a
norma do art® 400, n° 2, al. ¢) do C.PP.M. foi violada em rela¢do a
decisdo de absolvigcdo dos arguidos (B) e (C).

Assim sendo, e como esse vicio é patente e detectavel através da
analise das provas documentais, pode o tribunal "a quem" revogar
a decisdo nesta parte, e condenando directamente os arguidos (B)
e (C) como autores materiais de um crime do artigo 339° n° 1, do
C.PM., sem necessidade do reenvio.

Relativamente ao arguido (A), concordamos com as penas
parcelares encontradas pelo tribunal recorrido, poréem, o que ja
ndo se passa com a pena unica e global aplicada;

Na verdade, na operag¢do do cumulo, a lei obriga a entidade
julgadora a ponderagdo de todos os factos em conjuntos, bem
como a personalidade do agente revelada nos mesmos (art® 71, n°
1 do CPM.)

Com efeito, pensamos que a pena unica encontrada ndo observou
rigorosamente aquela disposi¢do legal por ndo ter tomado em
devida conta o impacto negativo que o conjunto dos factos que
trouxe a sociedade em geral;

Bem como ndo ponderou o facto de que o arguido (A) fugiu a
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37-

39-

41-

42-

43-

acgdo de justica, e até fez dissipagdo dos bens na fase anterior ao
Jjulgamento,

A pena encontrada, doze (12) anos e seis (6) meses de prisdo ndo
consegue fazer o equilibrio desejada, uma vez so estd situada no
patamar de menos de um ter¢o da moldura penal abstracta.

No nosso entender, a pena unica resultante do cumulo nunca pode
situar-se menos de dezoito (18) anos de prisdo, isto é, um pouco
acima da metade da moldura abstracta.

Razdo porque entendemos que o art® 71 do C.PM. também foi
violado.

Por outro lado, o tribunal recorrido so declarou a perda dos bens
prometidos pelo arguido (A) ao (P),

Omitindo, por completo, sobre o destino a dar das vantagens
obtidas pelo arguido (A) através dos crimes por si cometidos;

Na verdade, a norma do art® 103, n° 1 do C.PM. tem plena
aplicabilidade em relagdo ao arguido (A), incidindo sobre todas as
vantagens patrimoniais por este obtidas nas quinze (15)
concessoes das obras de empreitadas, provadas no acordao.

Sendo certo que o sujeito activo das adjudicagoes ou concessoes

dos terrenos sdo as sociedades (mas todas controladas
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44-

45-

46-

48-

49-

efectivamente pelo arguido (4)), contudo, como naquelas o mesmo
arguido era socio de uma determinada quota social, é capaz de
declarar o perdimento em relagdo a quota parte dos lucros obtidos
e divididos, pertencentes ao arguido (A).

Acresce que a indeterminag¢do actual dos seus valores ndo
prejudica em nada a declara¢do da sua perda, pode ser a sua
concreta liquidagdo feita na fase de execugdo da sentenca.

Assim, o artigo 103°, n°l do C.P.M. também foi violado.

No que se diz respeito a arguida (D), a sua condenagdo pela
pratica de um crime de branqueamento de capitais p. e p. pelo art®
3, n°2en°3daLein®2/2006, de 3 de Abril. ndo é a mais correcta
por haver erro no enquadramento juridico dos factos ao direito;,
Com efeito, na previsdo da norma incriminadora estdo previstas
varias condutas susceptiveis de integrar no elemento objectivo do
tipo, entre os quais o acto de auxilio;

Ou seja, o proprio acto de transferéncia ndo engloba toda a
realidade. (assim o entendeu o tribunal recorrido)

De acordo com os factos provados, a arguida (D) ndo praticou
somente actos de transferéncia das quantias, mas antes disso,

constituiu sociedade ficticia e abriu contas bancdrias com o
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51-

52-

objectivo de dissimular a origem ilicita das quantias
movimentadas;

Acresce que nos factos dados por assentes demonstram que a
arguida ndo praticou os factos sozinha, mas sim em co-autoria
material com o arguido (A). Nesta perspectiva, deve ser entendido
que basta a arguida (D) tenha conhecimento do plano criminoso
(modus operandi) do co-autor (4) e com o qual se aderiu (através
dos actos de auxilio intencional), concretizando deste modo a sua
responsabilidade penal.

Ora, ndo se pode esquecer que tal plano tinha sido acordado no
momento inicial das actividades criminosas, ou mesmo até antes
de concretizagdo dessas. Nesta medida, claro é que para a arguida,
pouco ou nada se interessava quantas condutas criminosas iriam a
ser praticadas por (A) ou quantas quantias iriam a ser transferidas
por ele.

Acresce que a mesma arguida se conformou e aderiu ao plano
criminoso do arguido (A) desde o primeiro momento, assim, o seu
dolo tem cardcter permanente, isto é, conformando-se o seu dolo
até onde poderia chegar a conduta precedente de corrup¢do activa

do (A). Por outras palavras, todos as condutas concertas isoladas
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54-

55-

57-

58-

ja se integraram no seu dolo global.

Na verdade, nem a lei penal exija que todos os comparticipantes
tenham de formar ou renovar cada vontade criminosa individual
em cada conduta individual ou praticar todos os actos de execugado,
quando os crimes sdo cometidos em co-autoria e em cumulo
efectivo.

Efectivamente, o arguido (A) foi condenado por dois crimes de
branqueamento de capitais. (artigos 242° e 243° dos factos
provados)

Nesses factos provados, demonstram jd o inicio de execu¢do dos
dois crimes de branqueamento de capitais da arguida (D);

Razdo porque estamos perante dois crimes de branqueamento de
capitais em cumulo material, dado que as verbas transferidas
provieram de dois actos de corrup¢do separados. (artigos 242° e
243° dos factos provados)

Assim, tanto o art® 3, n° 2 e n° 3 da Lei n°® 2/2006, de 3 de Abril
como o art® 29, n° I do C.P.M. foram violados.

Em consequéncia, deve revogar a decisdo nesta parte e fixa uma

nova pena.”

Proc. 572/2008 Pag. 17



A final, pede a alteracdo da decisao recorrida:

“1.)condenando os arguidos (B) e (C), cada um, como autores
materiais, na forma consumada, de pratica de um crime de
corrupg¢ado activa por actos ilicitos previsto no art® 339, n° I do
C.PM.;

2.) Alterando a pena unica e global aplicada ao arguido (A), na
medida ndo inferior a dezoito (18) anos de prisdo;

3.) Declarando a perda de todas as vantagens patrimoniais ilicitas
obtidas pelo arguido (A) nas adjudicagoes de quinze (15) obras
de empreitadas ou concessoes dos terrenos,

4.) Condenando a arguida (D) como autora material, na forma

consumada, de dois (2) crimes de branqueamento de capitais p.
e p. pelo art® 3, n° 2 e n°® 3 da Lei n° 2/2006, de 3 de Abril”,
(cfr., fls. 5822 a 5848-v).

Por sua vez, e nas suas conclusoes, afirma a arguida (D) que:
“1. A muito douta decisdo recorrida padece do vicio indicado no n°. 1 do

art®. 400°, do Codigo de Processo Penal, na parte em que deu por
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provada a pratica do crime de branqueamento de capitais, o qual se
afigura ndo se mostrar preenchido, por falta dos respectivos
pressupostos legais.

2. O Venerando Tribunal de Segunda Instdncia, em impressivo Ac. de
14/7/2007, explicitado no processo n.° 437/2006-11, fixou o entendimento
sobre os pressupostos do crime de branqueamento de capitais, em termos
dos quais resulta que o conceito de conversdo engloba todas as
operagoes de transformac¢do, ou altera¢do da natureza e configuragdo,
dos bens gerados pelo crime base ou adquiridos em resultado da
respectiva prdtica em bens de outra natureza ou tipo, enquanto as acgoes
de transferéncia de bens compreendem ndo so todas as operagoes
destinadas ou aptas a mudar fisicamente (no sentido de mudanca
geogrdfica) esses bens, como também todas as operagoes através das
quais é alterada a titularidade dos direitos sobre os bens, ou esses
direitos sdo transmitidos (naquilo que se poderd designar por
transferéncia juridica) a outrém que ndo o agente do crime base, que os
adquiriu em resultado da pratica do crime-base.

3. E no sentido de que, no ambito da Lei n°® 2/2006, o dolo do agente
abrange todas as modalidades do dolo.

4. E de que perante um plano de lavagem de dinheiro, quando esse plano
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ndo chegou a iniciar a execugdo de "lavagem" do dinheiro e os agentes
do crime ainda ndo tém na sua esfera o dinheiro "sujo" que pode ser
objecto de "lavagem", nem sequer se pode dizer haver tentativa no
"branqueamento de capitais”,

5. O crime de branqueamento de capitais encontra-se previsto hoje em
Macau com base ao recurso a uma mera clausula geral e ndo aos
designados "crimes de catalogo".

6. No entendimento da recorrente, a factualidade apurada contra si ndo
preenche a realizacdo de qualquer crime de branqueamento, pois
entende-se que, embora a consumagdo do/s crime/s de corrupgdo activa
(praticado/s pelo patrdo da recorrente, (A)) se verifiquem com a mera
promessa de dar ao funcionario vantagem que ndo lhe seja devida
(consumando-se com o simples oferecimento ou promessa de suborno),
esta-se ainda (exclusivamente) no dominio deste/s crime/s quando tal
vantagem chega a ser efectivamente prestada.

7. Portanto, o acto de entrega de dinheiro pelo co-arguido (A) a (P) ou a
terceiro ¢ ainda um acto de realizacdo ou de execugdo de crime de
corrupgdo activa, a que a recorrente foi alheia, sendo que a sua
condenag¢do pelo crime de branqueamento decorre apenas do modo

como tais contrapartidas foram entregues (ou postas a disposi¢do) de (P)
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por parte de alguém que ndo praticou um crime precedente mas apenas
auxiliou o sujeito activo do crime ou crimes de corrupgdo activa a
colocar as vantagens resultantes do crime precedente na esfera de
disponibilidade do corruptor passivo, num momento, porém, em que 0
dinheiro que circulava era ainda dinheiro limpo.

8. Na fenomenologia do branqueamento, existem trés fases no processo
de dissimulacdo que lhe é inerente - (i) a colocagdo, (ii) a camuflagem e
(iii) a integragdo.

9. "As vantagens ou bens que relevam sdo [...] [os] obtidos pelo agente,
por forma directa ou indirecta, da pratica daqueles factos" e "a admissao
da possibilidade do concurso real ou efectivo ndo prejudica a hipotese de
poder ocorrer uma conduta de auto-encobrimento ndo punivel e ndo a
pratica do crime de branqueamento”.

10. Tem autonomia prdpria o proposito de o arguido pretender apenas
dissimular o seu proprio acto integrador do crime de corrup¢do activa
(ou, no caso, dissimular o acto integrador do crime de corrup¢do activa
praticado por terceiro, o seu patrdo, (A) e ndo ja o de "branquear" o
dinheiro recebido em contrapartida pelo funciondrio).

11. O crime de branqueamento exige que o dinheiro «sujo» tenha, como

tal, entrado na esfera de disponibilidade do agente do crime de
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branqueamento.

12. O recebimento é, claramente, um acto de execucdo do crime de
corrupg¢do passiva (alheio para a recorrente), que ndo pode, por
conseguinte, ser também chamado a acto de realiza¢do de um outro tipo
autonomo de crime (do proprio ou de terceiro).

13. Nunca podendo a arguida ora recorrente ser autora do crime de
corrupg¢do passiva, ao condenar a recorrente por crime de
branqueamento, no quadro que se deixou definido, o douto Acorddo
recorrido estad, efectivamente, a tomar como referéncia de tal crime um
crime subjacente (alheio) de corrup¢do activa, punido com pena cujo
limite mdximo é de trés anos de prisdo ou multa, o que ndo preenche a
previsdo do art. 3°%a, da Lei 2/2006.

14. Ao crime de branqueamento importa que o agente corruptor pratique
com autonomia actos de colocagdo e/ou de camuflagem do dinheiro
antes obtido pelo funcionario corrompido.

15. Aplicando o raciocinio subjacente ao douto Ac. do TSI em referéncia,
diriamos que, no momento em que a arguida ora recorrente procede a
abertura de contas bancarias ou a transferéncia de valores destinados a
(P), esta ainda em fase de execugdo da "corrup¢do”, de modo que o

montante da "retribuigdo ilicita de (A) a (P)" ndo chegou a esfera do
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destinatario (o corruptor passivo), ndo entrou na sua esfera de
disponibilidade, para que aquele pudesse comegar a "lavar".

16. As contas abertas no banco servem, tio so, de "aquisi¢do" ou
"obtengdo" dos bens ilicitos que poderiam depois ser objecto de
"lavagem" ou "branqueamento”, mas ndo ¢ no momento em que 0 se
procedeu a entrega dos montantes da retribuicdo ilicita.

17. Ao dissimular o pagamento destinado a (P), a recorrente dissimulava
o acto de corrupgdao cometido por (A) e ndo a dissimulagdo do/s crime/s
(de corrupcao passiva) de (P).

18. Tal como veio a ser absolvida de trés imputados crimes de
branqueamento por se ter tratado de situagoes determinativas de crimes
de corrup¢do para acto licito, as suas condutas determinativas da sua
condenag¢do ndo constituiram crime de branqueamento, dado que tal
crime ndo preenche o conceito de «vantagensy, pela mesma razdo de que
também o crime de corrupgdo activa para acto ilicito ndo pode ser crime
precedente do crime de branqueamento.

19. Deve ser absolvida do crime de branqueamento por que veio a ser
condenada, porque faltava, também aqui, a condi¢do objectiva de
punibilidade do branqueamento, porque também o crime de corrupgdo

activa para acto ilicito ndo preenche o conceito de «vantagensy definido
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no n.°l do art.® 3.° da Lei 2/2006.

20. Face a matéria de facto provada no douto Ac. recorrido, houve
oculta¢do ou dissimulagdo do pagamento que, a pedido de (A), fez a (P),
o que significa que a oculta¢do ou dissimula¢do se reportam ao elemento
tipico "movimentagdo [...] de vantagens".

21. Considerando que o n.° 1 do artigo 3.° da Lei n.° 2/2006, de 3 de
Abril, prevé como condigdo objectiva de punibilidade que o facto ilicito
tipico subjacente seja punivel com pena de prisdo de limite mdximo
superior a 3 anos para que o proprio branqueamento de capitais possa
gerar responsabilidade juridico-penal, so se pode concluir que um crime
de corrupg¢do activa ndo preenche, em qualquer das suas modalidades, a
condi¢do objectiva de punibilidade do branqueamento de capitais.

22. Os actos que consubstanciam o crime de corrupgdo activa (cheque
da companhia de construgoes do corruptor activo --» conta bancdria de
empresa controlada pelo corruptor passivo ou por familiares deste) e que
tiveram por objecto a dissimulagdo do crime de corrupgdo activa ndo
podem ser considerados como integrando ja um outro crime, o de
branqueamento.

23. A ratio da técnica do branqueamento como crime de conexdo é a

protec¢do dos mesmos bens juridicos inerentes as incriminagoes
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subjacentes, segundo a logica de que a identificagdo dos movimentos
suspeitos de capitais permitird aos investigadores estabelecer a ligagdo
aos beneficiarios economicos dos crimes subjacentes, que sdo
naturalmente os seus agentes (autores e participantes).

24. Nao deve, pois, a recorrente ser condenada por crime de
branqueamento de capitais relativo ao(s) crime(s) de corrupgdo activa
praticados por (A).

25. O douto Ac. recorrido confunde os fins de dissimulagdo do/s crimes
precedentes do seu patrdo, (A), com a dissimula¢cdo do pagamento a (P);
a recorrente estaria a dissimular ndo a sua propria intervengdo ou o(s)
crime(s) de corrup¢do activa de (A), mas sim o(s) correspondente(s)
crime(s) de corrupg¢do passiva perpetrados por (P).

26. Dai resulta, por um lado, considerar a recorrente como
branqueadora dos proventos does) crime(s) de outrem, obtidos através
da corrup¢do passiva, e, por outro, considerar assim como crime(s)
subjacente(s) desse proclamado branqueamento factos puniveis com
pena de prisdo de madximo superior a 3 anos, dando por verificada a
condi¢cdo objectiva de que depende a punibilidade do branqueamento,
nos termos do n.° 1 do artigo 3.° da Lei n.° 2/2006.

27. Ndo faz alguma diferenca dizer que a recorrente estava a dissimular
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a entrega do suborno ou que estava a dissimular o pagamento do mesmo
a (P).

28. A técnica de equiparacdo da tentativa a consumagdo transforma a
corrupg¢do activa num crime de perigo, ao passo que a corrup¢ao passiva
¢ um crime de dano, ambos contra o mesmo bem juridico: a autonomia
institucional do Estado.

29. Ndo se verifica a condi¢do objectiva de punibilidade do crime de
branqueamento de capitais, pois falta o facto ilicito tipico punivel alheio.

30. A decisdao recorrida violou, ao fazer a sua aplicacdo ao caso da
recorrente, a norma do art® 3.°, n.° 2 da Lei n.° 2/2006.”; (cfr., fls. 6031

a 6081).

E, no seu recurso, apresenta o arguido (G) as seguintes conclusdes:
“1Y A sentenca condenatoria recorrida ndo colhe a concorddncia do
ora recorrente.
2%  Dd-se aqui por integralmente reproduzida a matéria de facto
assente em audiéncia de julgamento nos termos supra citados.

3%  Existe contradi¢do insanavel na matéria de facto constante dos
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4

5a

661

7(1

8a

9a

artigos 37°, 39° e 55° por um lado, e do artigo 300°, por outro,
todos com referéncia ao acorddo recorrido.

Embora se esteja na presenca de uma contradi¢do insanavel da
matéria de facto assente, sempre se devera concluir que o arguido
(G), apos a abertura das contas bancarias em Hong Kong,
desligou-se das mesmas, passando a ser geridas por (P), como se
retira da redacgdo dos art.®s 6°, 36° e 37°, ficando a conclusdo do
art.® 300° prejudicada face a verificagdo da contradi¢do apontada.
Existe contradicdo insanavel na matéria de facto apurada
constante dos artigos 206° a 247° do acorddo recorrido.

Existe contradi¢do insanavel na matéria de facto assente dos art°s
229°, 232°, 233° e 241° do acorddo recorrido.

Existe também contradicdo insanavel na matéria assente constante
dos art.®°s 241°, 242°, 243°, 245° e 247° do acorddo recorrido.

E falso que, em 25 de Marco de 2006, tenha sido o recorrente
quem efectivamente procedeu ao deposito em Hong Kong dos
cheques n.°s 146101, 146102 146103 na conta n.°
012-xxx-1-1xxxx-3 do Bank of China (Hong Kong) Limited.

O Tribunal a quo ndo deveria ter dado como provada a

participagdo do mesmo no deposito dos referidos cheques em
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Hong Kong no dia 25 de Mar¢o de 2006 porquanto encontra-se
efectivamente provada a permanéncia em Macau do recorrente
durante o periodo compreendido entre 18/2/2006 (22: 03: 56) a
8/4/2006 (9:23:28), conforme listagem fornecida pela Policia de
Seguranca Publica de Macau, a qual constituiu um documento
auténtico com for¢a probatoria plena quanto aos dias e horas de
saida e entrada de Macau do recorrente pelos respectivos postos
fronteirigos, forca probatoria essa que so seria ilidida com base na
declaragdo de falsidade do mesmo documento, nos termos dos
art.®°s 365.°, n.° 1, e 366.° do CC.

10°  Verifica-se assim inquestionavelmente erro notorio na apreciagdo
da prova na decisdo recorrida, sendo de ordenar, por obediéncia
ao espirito e a letra do disposto no art.®© 418.°, n.° 1, do CPP, o
reenvio do processo para novo julgamento na Primeira Instancia.

11*  Sobretudo se tomarmos em conta que o Tribunal a quo valorou
aquele comportamento do recorrente, designadamente para efeitos
da medida da pena e para efeitos do grau de participagdo do
mesmo no branqueamento de dinheiro recebido pelo seu pai, (P),
imputando ao mesmo o endosso dos cheques e, pior que isso, o

deposito do respectivos quantitativos em Hong Kong, por forma a
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12¢

13

14¢

15¢

concluir pelo envolvimento deste no branqueamento desses
capitais.

A tese da obscura acusagdo, concretizada no acorddo recorrido é a
de que, pela conta bancaria aberta pelo arguido recorrente (conta
n. ° 431-02xxxx-xxx do HSBC em Hong Kong) e pelo endosso do
cheque n.° 431-02xxxx-xxx dissimulou-se o dinheiro relativo aos
dois casos de corrup¢do para acto ilicito cometidos por (P)
respeitentantes a duas "verbas" (Verbas 12“e 13°).

Ora, o que ficou provado foi que a transferéncia de dinheiro que se
processou nessa conta obedecia ao controlo e conhecimento
exclusivo de (P).

O arguido foi condenado como autor material e sob a forma
consumada de um crime de branqueamento de capitais,
actualmente previsto e punido pelo artigo 3.°, n.°s 2 e 3, da Lei n.°
2/2006, de 3 de Abril.

Da matéria dada como assente pelo Tribunal ndo existe qualquer
elemento que nos permita dizer que o arguido, ora recorrente, no
que diz respeito ao (i) contrato para a execu¢do da Gestdo e
Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterraneo de

Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteiri¢co das
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Portas do Cerco (Verba 12°) e a (ii) renova¢do do contrato da
«Prestagdo de servigos de Operagdo e Manutengdo da Estag¢do de
Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau - Fase
Liquida e Solida» (Verba 139, tivesse algum conhecimento de
qualquer contacto entre o corruptor e o corrompido ((A) e (P)).

16° Pelo contrario, o recorrente nunca teve conhecimento das relacoes
imediatas entre o corruptor e o corrompido ((A) e (P)), dos
respectivos acordos e dos pagamentos em causa que foram
processados a favor deste ultimo; e nem sequer teve qualquer
contacto com aquele arguido (A) ou com qualquer dos restantes
intervenientes nesse "processo de branqueamento" (a arguida (D)
e(H).

17 Para se verificar a conclusdo do acorddo recorrido seria
necessdrio que se tivesse dado como provado (o que ndo
aconteceu!) que, por cada deposito de dinheiro na conta do
recorrente, proveniente de subornos, o arguido, ora recorrente,
estava conscientemente a ocultar ou dissimular a sua origem ou a
evitar que o autor dos crimes de corrupgdo passiva (P) fosse
criminalmente perseguido.

18% Assim, é perfeitamente descabido, salvo o devido respeito, imputar
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19¢

20

21

22¢

23

e condenar o ora recorrente por um crime de branqueamento
respeitante a dois crimes de corrup¢do passiva cometidos por (P),
no pressuposto de que houve por parte deste a dissimula¢do das
duas prestagoes de dinheiro recebido por aquele e integrado no
sistema economico legal.

O arguido foi condenado com base no facto de ter procedido a
abertura de contas bancarias, fora de Macau, apos o que passou
procuragdo ao (P) e sua esposa.

A abertura da conta ndo é, em si, uma transferéncia de fundos,
nem com ela pode ser confundida. Trata-se apenas da criagdo de
uma relagdo contratual, nos termos da qual podem vir a ser feitas
transferéncias de fundos.

A doutrina comercialista ndo tem quaisquer duvidas a este
respeito.

Estes factos praticados pelo recorrente ndo consistem em
branqueamento de capitais, pura e simplesmente porque neste tipo
de crime exige-se a movimenta¢do de dinheiros,, e ndo a mera
montagem de estruturas para posterior movimenta¢do de
dinheiros.

Assim, a simples conduta do arguido de apenas abrir contas
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24

25¢

26

27¢

28¢

29¢

bancarias nas quais foram depositadas quantias monetdrias
provenientes alegadamente de crime (crime de corrup¢do para
acto ilicito), por solicitagdo expressa do autor deste crime (crime
subjacente), (P), ex-Secretario do Governo de Macau - ndo pode
integrar a pratica do crime de branqueamento de capitais.

Também temos de considerar que a conduta praticada,
designadamente a abertura de contas bancarias, podera apenas
ser considerada como acto preparatorio.

Os actos preparatorios sdo impunes.

Assim, ndo se verificando o elemento objectivo do crime, o arguido
deve ser absolvido do crime por que foi condenado.

Idéntico raciocinio se aplica também a questdo do endosso porque
o recorrente limitou-se a assinar o verso do cheque por exigéncia
do seu filho, endossando o mesmo nos termos e ao abrigo do
artigo 1104°, n.° 2, do Codigo Comercial.

Ora, esta assinatura oposta no verso de um cheque por parte do
ora recorrente ndo assume qualquer significado particular ou
autonomo.

A assinatura deveu-se a um pedido (ou, para sermos mais exactos,

a uma exigéncia), do ex-Secretario, a que o arguido, pessoa de
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30°

31

32¢

idade e com baixa escolaridade, atendeu sem que tivesse
minimamente presente o significado e o contexto do que estaria
efectivamente em causa.

Neste sentido, também deve qualificar-se aquele acto de endosso
(traduzido na assinatura no verso do respectivo cheque) como nao
constitutivo do crime de branqueamento mas apenas, na pior das
hipoteses, como mero acto preparatorio que, como Vimos, é
totalmente impune.

Ainda que as condutas de abertura de depositos (ou endossos de
cheques) pudessem ser qualificados de operagdo de conversdo ou
de transferéncia e, como tal, preencher o tipo objectivo do crime
de branqueamento — um raciocinio que, como vimos, ndo pode ser
feito, por completa falta de base factica e legal - seria necessario,
também, alegar e provar o tipo subjectivo, a saber: a inteng¢do por
parte do recorrente de dissimular a origem ilicita das vantagens ou
de evitar que o autor ou participante dessas infracgoes (P) fosse
criminalmente perseguido ou submetido a uma reac¢do criminal.
No entanto, no acorddo recorrido, quanto a conduta do recorrente
de efectuar depositos, tendentes a conversdo ou transferéncia de

vantagens provenientes do crime de corrup¢do para acto ilicito,
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33¢

34

35¢

36

nada se refere ou infere quanto ao tipo subjectivo do crime de
branqueamento, isto é, quanto a sua intengdo de, por essa forma,
querer dissimular a origem ilicita daquelas vantagens ilicitas ou
de encobrir a identidade do autor do crime subjacente (P) .

Para se mostrar preenchido o tipo subjectivo seria necessario
alegar factos que permitissem depois extrair a conclusdo de que,
por essa forma, se estava a ocultar ou dissimular a sua verdadeira
origem.

A tese da acusagdo, recebida como boa pelo acordao recorrido, de
imputar ao ora recorrente um crime de branqueamento
relativamente aos dois crimes de corrupgdao passiva cometidos por
(P) é, pois, perfeitamente inaceitavel, estando, definitivamente
afastada a tese de co-autoria preconizada na pronuncia e aceite na
sentenga recorrida.

Significa isto, também, que seria necessdario, em cada caso, apurar
se a conduta em questdo do arguido assumia a autonomia
necessdria para, por si SO, integrar o crime de branqueamento.

E, de forma a ser assim, teria o arguido, ora recorrente, que ter
praticado os actos de auxilio com a no¢do exacta de que, naquelas

contas e a coberto daquele cheque por si endossado, por cada
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37¢

38

39¢

40°

movimenta¢do de dinheiro  (deposito ou levantamento)
corresponderia um acto de conversdo de vantagens provenientes
de acto ilicito.

S6 assim se explicaria que o recorrente (G) pudesse ser condenado
pela pratica de um crime de branqueamento!

Ora, na pega acusatoria, a imputagdo do crime de branqueamento
refere-se a autonomia da conduta do arguido relativa a
constituicdo de contas bancarias (e de endosso de um cheque) sem
que dos factos provados se conclua que, em relagdo aos dois
crimes de corrupgdo subjacentes cometidos por (P) (os crimes
precedentes), houve da parte do recorrente intengdo de ocultar,
dissimular ou esconder a origem ilicita dos depositos e
transferéncias, alegadamente provenientes dos crimes subjacentes.
Com efeito, os factos que interessam a decisdo quanto ao imputado
crime de branqueamento sdo, a nivel do tipo subjectivo, os
descritos sob os n°s 6, 7, 36, 37, 38, 39, 196 e 247, todos da
decisdo sobre a matéria de facto provada.

Claramente, mostra-se insuficiente esta matéria de facto dada
como assente para a decisdo ora posta em crise, insuficiéncia que

resulta da propria insuficiéncia da pronuncia.
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41

42¢

43¢

44°

Note-se que existe naqueles artigos abundante matéria puramente
conclusiva que ndo pode ser objecto de prova e que so poderia
eventualmente ser valorada para a decisdo se estivesse sustentada
por factos, concretos e reais, considerados como assentes.

Nao se vislumbra dos factos provados que o recorrente tivesse
algum conhecimento das movimentagoes das contas bancarias (ou
muito menos da actividade de sociedades comerciais de que ndo
era socio), tudo se desenrolando sob direc¢do, supervisdo e
controlo exclusivo de (P) ou, pelo menos, no dmbito dos acordos
secretos mantidos estritamente entre (4) e aquele ex-Secretario.
Subtraindo a matéria puramente conclusiva existente nos factos
provados, ndo se vislumbra que sejamos capazes de demonstrar a
culpa do recorrente, em termos de dolo directo ou mesmo eventual,
conquanto se afigure ao recorrente que o tipo do crime de
branqueamento pode apenas ser preenchido a titulo de dolo
directo, quanto a origem dos bens, e ndo a titulo de mero dolo
eventual.

Com o devido respeito, a sua condenagdo redunda, na pratica,
numa situagdo de responsabilidade objectiva ou sem culpa por

tudo o que se passou nas contas bancdrias.
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45¢

46

47¢

48

Com efeito, assiste-se, a uma responsabiliza¢do penal do arguido
por actos de outrem.

Nao se mostrando possivel ao Tribunal, salvo o devido respeito,
fazer a ilagado judicial de que o arguido tinha pleno conhecimento
de que o dinheiro que constava no cheque que endossou e que foi
depositado na conta bancaria que abriu cerca de dois anos antes
fosse, todo ou em parte, provenientes da pratica dos crimes
subjacentes indicados na pronuncia (crime de corrup¢do passiva
para acto ilicito).

Deve assim qualificar-se a conduta do recorrente como sem dolo,
por auséncia dos elementos subjectivos (conhecimento e vontade),
que sdo necessarios para poder qualificar uma conduta como
branqueamento de capitais.

No que respeita a assinatura no cheque como também na abertura
da conta (operada cerca de dois anos antes) na qual o mesmo foi
depositado, o arguido ndo estava minimamente a par dos
objectivos, proveniéncias e destinos dos respectivos fundos ai em
jogo, faltando assim o elemento subjectivo indispensavel de forma
a poder eventualmente caracterizar a respectiva conduta como um

caso de branqueamento de capitais.
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49¢

50°

51¢

52¢

53¢

Resumindo, a matéria provada demonstra cabalmente que a
conduta do arguido, ora recorrente, ndo preenche nem o elemento
objectivo nem o elemento subjectivo do crime de branqueamento
de capitais, devendo, em consequéncia, ser absolvido do mesmo.

O acordao recorrido incorre no vicio de violagdo do principio "nes
bis in idem" porquanto o sistema penal da RAEM proibe a dupla
penalizagdo do arguido.

Perante anadlise, quer dos factos em causa nestes autos, quer nos
factos ja objecto de julgamento no processo n.° CR3-07-0215-PCC,
do 3° Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Base, verificamos
estar perante uma situag¢do em que se faz uma dupla penalizagdo
da conduta do recorrente, com as inerentes consequéncias
processuais.

Os factos que lhes sdo imputados nos presentes autos e no
processo n.o CR3-07-0215-PCC foram executados de uma forma
continua e homogénea, num periodo de tempo limitado.

Se os processos em causa estivessem apensados - como deveriam
ter sido ndo fosse o recurso interposto no processo n.°
CR3-07-0215-PCC ter sido indeferido por ter sido considerado

que a demora do seu julgamento causaria prejuizo para os
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54¢

55¢

56°

57¢

arguidos presos - seria possivel concluir que os conjuntos factuais
de ambos os processos descrevem situacoes em que existe um
alegado acordo entre os sujeitos e uma repeti¢do de oportunidades,
favoraveis a pratica do crime que jd havia sido aproveitada na
primeira daquelas condutas criminosas o que diminui
consideravelmente a alegada culpa do arguido, ora recorrente.
Estariamos, assim, perante uma situagdo de crime continuado.
Ninguém pode ser julgado mais do que uma vez pela pratica do
mesmo facto e havera dupla penalizagdo quando, num processo, o
tribunal se vé confrontado com a apreciac¢do do mesmo crime pelo
qual o arguido foi ja julgado em processo diferente (ai tendo sido
absolvido ou condenado) .

Da andlise da matéria factual dos presentes autos conjuntamente
com a matéria de facto apreciada no processo n.°
CR3-07-0215-PCC, do 3° Juizo Criminal, concluimos facilmente
que entre os factos julgados num e noutro existe uma continuidade
temporal, a par de uma unidade de procedimento e de
circunstancialismo externo que facilitou e permitiu a conduta do
arguido, ora recorrente.

O bem juridico tutelado nos presentes autos é o mesmo bem
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juridico lesado no processo n.° CR3-07-0215-PCC, do 3° Juizo
Criminal.

58 Os factos em aprego nestes autos fazem parte do "pedago de vida"
ja objecto de julgamento no processo n.° CR3-07-0215-PCC, do 3°
Juizo Criminal, integrante de um todo, de um mesmo
comportamento omissivo por parte do recorrente no que respeita
ao auxtlio prestado ao seu filho (P).

59 A omissdo cometida nos presentes autos de ndo ser possivel
valorar a conduta unitaria do recorrente influencia negativamente
na medida da pena a aplicar ao recorrente, constituindo a mesma
grave violagdo dos direitos de defesa do arguido, ora recorrente.

60° Extraindo as consequéncias da dupla puni¢do verificada no
acorddao recorrido, deveria a Tribunal "a quo" decidir pela
extingdo do procedimento criminal e absolver o ora recorrente do
crime de branqueamento de capitais, sob pena de se estar a violar
o principio "nes bis in idem".

61° A pena que foi aplicada ao arguido recorrente é excessiva e viola o
disposto no artigo 65° do CP.

62 A pena aplicada ndao é adequada a sua culpa, nao contribuindo

minimamente para realizar as finalidades da sua reinsercdo social.
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63

64

65¢

66

67¢

A pena individual do recorrente nunca deveria ter excedido o
primeiro sexto moldura penal do crime de branqueamento de
capitais, ou seja, trés anos de prisdo.

No acorddo recorrido ndo foi devidamente ponderado o escasso
envolvimento do arguido na pratica do alegado crime de
branqueamento e, considerando os factos apurados, mormente, a
auséncia ou limitadissima culpa objectiva do arguido recorrente, o
facto de ndo ter obtido qualquer proveito ou beneficio ilegitimo, as
suas condi¢oes pessoais de vida, a auséncia de antecedentes
criminais, a situa¢do economica, familiar e social do mesmo e, por
fim, a condigdo clinica debilitante de que padece por virtude de
doenga terminal, tudo conforme o disposto nos artigos 40° e 65°
do CP.

Nesse prisma, o recorrido entende como ajustada, adequada e
proporcionada a pena unica de 2 anos e 6 meses de prisdo,
devendo a mesma ser suspensa por um periodo de 3 anos.

Também em sede de contestacdo, invocaram os ora recorrentes a
impunibilidade do seu alegado comportamento, por violagdo do
principio da territorialidade.

De acordo com a pronuncia, ter-se-da alegadamente consumado no
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territorio da Regido Administrativa Especial de Hong Kong e no
territorio do Reino Unido o imputado crime de branqueamento de
capitais.

68° Assim sendo, o Tribunal Judicial de Base é pois incompetente para
o exercicio da acgdo penal contra o arguido pelo indicado crime
de branqueamento de capitais praticados fora da R.A.E.M.

69 Mostram-se, pois, aqui violadas as disposi¢oes do art.° 5° do C.P,
art.®° 2° e 3°da Lei n°. 2/2006 e art.° 87° n° 4 do C.P.P.”; (cfr., fls.
5858 a 5942).

Apds resposta aos referidos recursos, foram 0os mesmos admitidos e

remetidos os autos a este T.S.1I..

Em sede de vista, juntou a Exm? Procuradora-Adjunta o seguinte
douto Parecer:
“1- Recurso interposto pelo Ministério Publico

Impugna o Ministério Publico o douto Acorddo ora recorrido na
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parte respeitante as decisoes relacionadas com os arguidos (A), (B), (C)
e (D).

1.1- Desde logo, parece-nos que se deve levantar uma questdo
prévia que obsta a apreciagdo do recurso na parte respeitante ao arguido
(A).

Ora, como resulta dos autos, o arguido (A) foi julgado a revelia,
ndo tendo comparecido em nenhuma das sessoes de julgamento nem na
leitura do Acordao.

Atenta a situagdo de revelia em que se encontra o arguido no
julgamento, no douto Acorddo recorrido foi ordenada a passagem do
mandado de detenc¢do nos termos do art® 317° n° 2 do CPPM.

E ndo se mostra nos autos que o mesmo arguido tenha ja tomado
conhecimento da sentenga final, uma vez que ndo foi ainda notificado.

E jurisprudéncia uniforme dos tribunais de Macau em
considerar prematuro o recurso interposto pelo Defensor do arguido
julgado a revelia e que ndo tenha ainda conhecimento da sentenga,
entendo que o arguido julgado a revelia nos termos do art® 316° do
Codigo de Processo Penal deve ser notificado pessoalmente da sentenga
logo que se apresente voluntariamente em juizo ou seja detido e que so

essa notificagdo pessoal releva para efeitos do computo dos prazos de
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recurso e de transito em julgado da decisdo, pelo que o defensor ndo
pode, antes da notificagdo ao arguido, interpor recurso, uma vez que o
conhecimento que lhe deve ser dado da senten¢a ndo fixa o "terminus a
quo" do prazo de impugnacdo (cfr. sumario do Ac. do TSI, de 20-7-2000),
proc. n° 117/2000)

Face a situagdo de revelia do arguido, parece-nos que também ndo
¢ de conhecer o recurso, interposto pelo Ministério Publico ou pelo
assistente, da responsabilidade criminal do arguido julgado a revelia e
que ainda ndo foi notificado do Acordao condenatorio. (neste sentido, cfr.
Ac. do TSIM, de 12-6-1996, proc. n°® 478)

Ora, aguardando pela notificagdo do Acorddo de primeira
instancia para comegar a contar o prazo de recurso, o arguido poderd
ainda eventualmente interpor recurso depois de tomar conhecimento da
sentencga.

Por mesmo raciocinio, pode-se dizer que o arguido ndo tem
também conhecimento da interposi¢do do recurso pelo Ministério
Publico, podendo ainda exercer o seu direito de resposta, consagrado no
art® 403° do CPPM, caso seja notificado.

Pelo que ndo se deve conhecer, para ja, do recurso na parte

respeitante ao arguido (A4).
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1.2- Quanto ao resto, subscrevemos, na integra, as judiciosas
consideragoes expendidas pelo Magistrado do MP na sua motivagdo do
recurso.

Salvo o devido respeito, parece-nos verificado, no caso sub judice e
no que tange a absolvi¢do dos arguidos (B) e (C), o indicado vicio do
erro notoria na aprecia¢do da prova.

Como se sabe, é de entendimento uniforme dos tribunais de Macau
que "so ha erro notorio na aprecia¢do da prova quando for evidente,
perceptivel, para um cidaddo comum, que o que se teve como provado ou
ndo provado estda em desconformidade com o que realmente se provou ou
ndo provou, ou que se retirou de um facto tido como provado uma
conclusdo logicamente inaceitavel”, desde que tal vicio resulte dos
elementos constantes dos autos, por si sO ou conjugados com as regras
da experiéncia comum.

Existe também erro notorio na apreciag¢do da prova "quando se
violam as regras sobre o valor da prova vinculada ou tarifada, ou
quando se violam as regras da experiéncia ou as legis artis na
apreciagdo da prova" (cfr. Ac.s do TUI, de 30-1-2003,15-10-2003 e
11-2-2004, respectivamente nos processos n°s 18/2002, 16/2003 e

312004, entre outros).
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Sem intengdo de por em causa a livre convic¢do do tribunal, certo é
que tal convic¢do ndo pode ser intima nem arbitraria, devendo ser logica,
motivada, recondutivel a critérios objectivos e susceptivel de motivagdo e
de controlo.

E a convicgdo do Tribunal tem de resultar da andlise global de
todos os elementos probatorios produzidos nos autos.

No caso ora em apreciagdo, o Tribunal a quo decidiu absolver os
arguidos (B) e (C) da pratica de um crime de corrupgdo activa para acto
ilicito, essencialmente por considerar ndo provado que estes dois
arguidos tinham prometido ao (P) a doag¢do, como retribuicdo, de uma
das lojas e uma das vivendas a ser construidas nos terrenos em causa,
caso conseguissem a concessdo dos mesmos terrenos.

E na fundamentagdo da sua convicgdo, fez comsignar que, ndo
obstante a assinatura pelos dois arguidos das declaragoes de
compromisso sobre doagdo da loja e da vivenda a companhia controlada
por (P), como retribui¢do da concessdo dos terrenos em causa, certo é
que tal "negocio de corrup¢do” foi celebrado directamente pelo arguido
(A) com (P) e que aqueles dois arguidos estavam subordinados ao
arguido (A), pelo que, na falta de outras provas, ndo conseguiu formar a

convicgdo de que os arguidos (B) e (C) tinham conhecimento de que a
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doagdo prometida em causa se destinava a dar vantagem corruptiva.

Ora, analisando as provas produzida nos autos, sobretudo os
documentos apreendidos, conjugadas com as regras da experiéncia
comum, cremos que incorreu o Tribunal a quo no erro notorio na
apreciagdo de prova.

Tal como salienta o Magistrado do Ministério Publico na sua
motivagdo do recurso, que fez uma andlise exaustiva sobre as provas
produzidas nos autos, ha que ter em atengdo a qualidade dos arguidos (B)
e (C) com que assinaram as ditas declaragoes de compromisso.

E ndo se deve ignorar que tais declaracoes foram assinadas
perante o notario privado, sendo documentos auténticos e com forga
probatoria plena (cfr. art® 363°n° 1 e 365° do Codigo Civil de Macau,).

Por outro lado, ndo corresponde a verdade concluir-se pela relagdo
de mera subordinagdo entre estes dois arguidos e o arguido (A), pois nos
autos ndo faltam documentos que comprovam a posi¢do do arguido (B)
na respectiva companhia envolvente, sendo ele socio maioritario da
sociedade, enquanto o arguido (C) tinha interesse directo no
desenvolvimento do terreno junto a Povoagdo de Hdc Sa, interesse este
mostrada ndo so pela detengdo de 10% da participagdo no respectivo

plano de desenvolvimento, mas também pelo facto de ser ele quem tinha
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apresentado, durante mais de 10 anos, junto ao servico competente e em
representacdo de todos os interessados participantes, requerimentos
relacionado com a concessdo e o desenvolvimento do terreno.

Neste contexto das coisas, tendo em conta a qualidade com que
intervieram os arguidos (B) e (C) na as assinatura daquelas declarac¢oes
de compromisso, a natureza destes documentos bem como os interesses
que os arguidos tinham na concessdo e no subsequente desenvolvimento
dos terrenos em causa, conjugando com as restantes provas produzidas
nos autos, serd razodvel supor que os arguidos ndo tinham conhecimento
sobre o "acordo" entre o arguido (A) e (P) e a finalidade de doacdo
prometida?

Acrescentando, é de salientar que os arguido (B) e (C) agiram em
conjugacgdo de esforgos e vontades com o arguido (A).

Tal como salienta o Magistrado do Ministério Publico, ndo faria
sentido o Tribunal a quo condenar o arguido (A), enquanto fiador da
doagdo comprometida, pela pratica dos crimes de corrupgdo activa, ao
mesmo tempo absolver os arguidos (B) e (C) do mesmo crime enquanto
verdadeiros sujeitos da doagao.

Salvo o devido respeito, parece-nos que, tomando em considera¢do

todo o conjunto das provas produzidas nos autos, conjugando com as
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regras da experiéncia comum, esta verificado o vicio do erro notorio na
apreciagdo da prova.

1.3- Foi coloca ainda uma questdo de direito que se prende com
enquadramento juridico dos factos imputados a arguida (D) e
relacionados com a transferéncia da quantia que abrange os lucros
provenientes dos dois contratos, isto é, do "Contrato para Execu¢do da
Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterrdneo de
Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteirico das Portas do
Cerco"” e do "Contrato para Presta¢cdo de Servico de Operagdo e
Manutengdo da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula
de Macau - Fases Liquida e Solida".

Na optica do Tribunal a quo, uma vez que a arguida fez apenas uma
operag¢do de transferéncia do valor correspondente aos lucros resultantes
dos dois contratos, verifica-se uma so resolug¢do criminosa de encobrir a
origem ilicita de uma verba, pelo que foi condenada por um crime de
branqueamento de capitais, enquanto o Ministério Publico pugna pela
condenagdo por dois crimes de branqueamento de capitais.

Salvo o muito respeito por opinido deferente, partilhamos o
entendimento do nosso colega.

Ora, resulta da mateira de facto provada que o arguido (4) e a
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arguida (D) constituiram a sociedade "V Group Limited", que ndo
explorava quaisquer actividades comerciais, e depois a arguida (D)
abriu, em nome desta sociedade, contas bancarias no Banco DBS Hong
Kong. E para pagar a (P) os dois valores correspondentes aos dois
contratos acima referidos, o arguido (A) transferiu da sua conta proporia
aberta no BCM, por duas vezes e em datas diferente, duas verbas
precisamente correspondentes aqueles valores para uma das contas
abertas pela arguida (D) em nome daquela sociedade, tendo esta arguida
juntado duas verbas e transferido-as, por uma so vez, para a conta
bancaria de HSBC de que ¢ titular (H), que por sua vez emitiu um
cheque e entregou-o a arguida. E finalmente (P) recebeu tal cheque e fez
depositar na conta aberta pelo seu pai ao seu pedido.

Tais factos, conjugados com os outros também provados, permitem
concluir que a arguida, bem sabendo que a quantia em causa
correspondia aos lucros resultantes daqueles dois contratos e se
destinava a (P) como sendo retribui¢do ilicita, decidiu aproveitar as
contas bancarias abertas em nome de " V Group Limited" e de (H) e
fazer aqueles valores chegar ao poder de (P), a fim de ocultar e
dissimular a origem ilicita da quantia, fazendo com que (P) conseguisse

fugir as responsabilidades penais.

Proc. 572/2008 P&ag. 50



E ndo se deve olvidar que a arguida agiu em conjugag¢do de
vontades e esfor¢os com o arguido (A).

Dai que ndo nos parece correcto concluir-se pela uma so resolugdo
criminosa por parte da arguida (D), ndo so pelo conhecimento sobre a
origem daquelas duas verbas que correspondem a lucros resultantes dos
dois contratos mas também pela utilizacdo das contas bancarias para
receber, por duas vezes, e transferir as duas verbas em causa.

Acrescentando, é de salientar que, como elementos objectivos do
crime de branqueamento de capitais, as condutas punidas sdo muito
abrangentes, visando ndo so conversdo e transferéncia das vantagens
ilicitas, mas também acto de auxiliar ou facilitar alguma dessas
operagoes, sendo ainda de notar que a constituicdo das sociedades
ficticias e a abertura das contas bancarias sdo actos exemplares e
concretos facilitadores da conversdo e transferéncia das vantagens
ilicitas.

Resumindo, entendemos que a arguida deve ser condenada pela
pratica de dois crimes de branqueamento de capitais, com fixa¢do das
duas penas parcelares e da pena unica resultante do subsequente cumulo
Jjuridico.

2- Recurso interposto pelo arguido (G)
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Para além de alegar os vicios da contradi¢do insanavel da
fundamentacdo e do erro notorio na apreciagdo da prova, insurge-se
ainda o recorrente contra a sua condenag¢do pelo crime de
branqueamento de capitais e a medida concreta da pena.

Antes de mais, ¢ de notar que o Magistrado do Ministério Publico
analisou todas as questoes levantadas e evidenciou a sem razdo do
recorrente.

E merecem a nossa total concordancia as suas judiciosas
consideragoes explanadas na sua resposta.

2.1- Alega o recorrente que o Tribunal Judicial de Base é
incompetente para o exercicio da ac¢do penal pelo crime de
branqueamento de capitais por ter sido praticado fora da RAEM,
invocando a violagdo do principio da territorialidade.

Salvo o devido respeito, ndo podemos concordar com tal
entendimento.

Ora, o lugar da pratica do facto é determinado nos termos do art°
7° do CPM, segundo o qual o facto se considera praticado tanto "no
lugar em que, total ou parcialmente, e sob qualquer forma de
comparticipagdo, o agente actuou" como "naquele em que o resultado

tipico se tiver produzido”.

Proc. 572/2008 Pag. 52



Tal como foi ja referido, o processo de branqueamento de capitais
traduz-se em varios actos sucessivos que vdo progressivamente
«distanciando» os bens da sua verdadeira origem e ha sempre
possibilidade de realizar novos actos com vista a distanciar ainda mais
os bens da sua procedéncia, sendo dificil delimitar com qualquer grau de
precisdo o momento a partir do qual ja ha oculta¢do ou dissimulagao.

No caso sub judice, ndo se deve ignorar que, notoriamente, 0s
factos que levam a condena¢do do recorrente foram praticados
conjuntamente com (P), o que se afigura uma situa¢do de co-autoria,
ndo obstante este ter sido julgado em processo separado.

Na realidade, os bens objectos dos crimes em causa tiveram a sua
origem em Macau, tendo as vantagens patrimoniais sido transferidas de
Macau para Hong Kong, e os factos imputados ao recorrente
iniciaram-se em Macau, pelo que é de concluir que os factos foram
parcialmente praticados neste territorio.

E uma vez que o crime de corrupgdo passiva se consuma com o
momento em que a solicitagdo ou a aceita¢do do suborno ( ou a sua
promessa) por parte do funcionario cheguem ao conhecimento do
destinatario, todos os actos posteriores com Vvista a transferéncia e

ocultacdo das vantagens integram ja no acto de execugdo do crime de
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branqueamento de capitais.

Dai que os actos de execu¢do do crime imputado ao recorrente
tiveram o seu inicio em Macau e os tribunais de Macau sdo competentes
para julga-los.

2.2- Quanto a imputag¢do do vicio da contradi¢do insanavel da
fundamentacgdo, trata-se, a nosso ver, dum equivoco por parte do
recorrente.

Por um lado, ndo se vislumbra nenhuma contradicdo, muito menos
insanavel, entre os factos indicados pelo recorrente (artigos 37° 39° 55°
e 300° dos factos provados).

Duma leitura muito simples dos factos em causa (na versdo chinesa)
resulta que os artigos 37° e 39° se referem a abertura das contas
bancdrias em Hong Kong e a delegagdo, a (P) e a sua mulher (Q), do
poder de gerir essas contas, enquanto o artigo 300 fala no elemento
subjectivo com que agiu o recorrente ao planear conjuntamente com (P),
abrindo as contas bancarias para receber e transferir as quantias
envolventes no caso, a fim de ocultar e dissimular a sua natureza e a
origem ilicita.

E resulta dos outros factos também provados (tais como artigos

196° e 247°) que, ndo obstante a delegacdo do poder ao (P) e a sua
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mulher (Q), certo é que o recorrente endossou, a pedido de (P), os varios
cheques que (P) tinha recebido e tais cheques foram depois depositados
nas contas abertas em nome do recorrente.

Por sua vez, o artigo 55° refere-se a interven¢do do arguido (4) que
chegou ao acordo com (P) sobre a transferéncia das vantagens
patrimoniais para as contas bancarias abertas em nome das empresas
controladas por (P) e em nome dos seus familiares, facto este que até
esta em consondncia com os factos acima referidos sobre abertura das
contas bancarias e recebimento das quantias.

Estdo em causa dois acordos distintos e entre os sujeitos diferentes,
sendo que a existéncia de um ndo afasta o outro, onde se vé o processo
completo da transferéncias das vantagens patrimoniais.

Por outro lado e contrariamente a afirmacgdo do recorrente, ndo se
vé a alegada contradi¢do da matéria de factos constante dos artigos
206° a 247°.

Ora, basta uma leitura completa dos referidos artigos para concluir
que o que ficou provado é que o arguido (A) prometeu dar a (P) 10% dos
lucros a que a Companhia de Construg¢do e Obras de Engenharia Y tera
direito pela execu¢do do Contrato de Gestdo e Manuten¢do da Nova

Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros -
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Posto Fronteiri¢o das Portas do Cerco, percentagem esta que ndo tinha
como base de cadlculo o valor pelo qual foi concedido o contrato.

Tal interpretagdo tem como suporte factico o efectivo pagamento do
valor correspondente a 10 % dos lucros ganhos pela companhia na
execug¢do do contrato.

E ndo podemos deixar de dizer que, para um comerciante, ndo
seria logico e razoavel prometer pagamento de um suborno calculado
por valor do contrato e ndo por lucros a resultar do respectivo contrato.

E deve seguir o mesmo raciocinio no que tange ao Contrato de
Prestagdo de Servicos da Opera¢cdo e Manuten¢do da Estacdo de
Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau - Fases Liquida
e Solida, sendo de notar que o valor efectivamente pago a (P)
corresponde a 10% dos lucros que a H ganhou na execug¢do desse
contrato, em virtude das 10% de acc¢oes que a Z Property Limited
possuia na H.

Acrescenta-se que, mesmo existindo a indicada diferenca, alias
muito pequena, entre o valor prometido e o valor efectivo pago, tal ndo
implica a verificagdo do vicio da contradigdo insanavel de
fundamentacgdao.

Resumindo, deve julgar improcedentes os argumentos deduzidos
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pelo recorrente.

2.3- Com a invocagdo do erro notorio na apreciagdo da prova,
pretende o recorrente o reenvio do processo para novo julgamento.

O facto posto em causa (artigo 196°) refere-se ao deposito pelo
recorrente do dinheiro derivado da Obra de Reformula¢do da Rotunda
Ferreira do Amaral e Acesso na sua conta bancaria em Hong Kong.

No entanto, é de salientar que, tal como o proprio recorrente
também reconhece, ele foi absolvido do respectivo crime de
branqueamento de capitais respeitante a verba em causa.

Dai que se esta perante uma questdo sem relevancia, mesmo
admitindo a verificacdo do referido vicio, e ndo faz sentido reenviar o
processo para novo julgamento que ja perde, naturalmente, utilidade.

2.3- Questiona o recorrente a sua condenagdo pelo crime de
branqueamento de capitais, alegando a auséncia dos elementos objectivo
e subjectivo do tipo.

Nao nos parece que lhes assiste razdo.

Nos termos da al. a) do n° 1 do art® 10° da Lei n° 6/97!M, é punido
com pena de prisdo de 5 a 12 anos e pena de multa até 600 dias aquele
que "sabendo que os bens ou produtos sdo provenientes da pratica de

crime, converter transferir, auxiliar ou por qualquer meio facilitar

Proc. 572/2008 P&ag. 57



alguma operacgdo de conversdo ou transferéncia desses bens ou produtos,
no todo ou em parte, directa ou indirectamente, com o fim de ocultar ou
dissimular a sua origem ilicita ou de auxiliar uma pessoa implicada na
pratica de crime a eximir-se as consequéncias juridicas dos seus actos".

E nos n°s 2 e 3 do art® 3° da Lei n° 2/2006 esta prevista a punig¢ao,
com a pena de prisdo de 2 a 8 anos, das condutas de "converter ou
transferir vantagens, ou auxiliar ou facilitar alguma dessas operagoes,
com o fim de dissimular a sua origem ilicita ou de evitar que o autor ou
participante dos crimes que lhes deram origem seja penalmente
perseguido ou submetido a uma reac¢do penal” e de "ocultar ou
dissimular as verdadeiras natureza, origem, localizagdo, disposi¢do,
movimentagdo ou titularidade de vantagens".

Resulta do texto legal, tanto do primeiro como do segundo, que os
actos punidos por lei abrangem ndo so a conversdo ou transferéncia de
vantagens mas também a conduta de auxiliar ou por qualquer meio
facilitar alguma dessas operagoes, desde que o fagcam com o fim de
dissimular a origem ilicita daquelas vantagens ou para evitar que uma
pessoa implicada seja submetida a uma ac¢do penal.

E ndo estando em causa um crime de resultado, basta que o agente

tenha praticado algum dos actos referidos naquelas normas com a
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finalidade ai indicada, sendo irrelevante se foi atingido ou ndo o fim
visado com a operagao.

Quanto ao bem juridico visado pela incriminagdo em causa, é de
afirmar que "o branqueamento de capitais, sobretudo pelos elevados
valores que movimenta, constitui um factor de grave perturbac¢do da
economia, alimenta mercados paralelos e mina as varias dreas da
actividade economica legal, distorcendo as regras de circulagdo de bens
e criando formas de concorréncia desleal, subverte o sistema financeiro,
descredibiliza as instrugoes e cria sentimentos indesejaveis de
impunidade e de que ¢ possivel ser recompensado pela pratica de
crimes”.

E 'entende-se que as condutas de branqueamento visam,
primordialmente, impedir ou frustrar a realizagdo do interesse legitimo
da administragdo da justica na detengdo e perda de bens originados pela
pratica de crimes graves".

Dai que o tipo de crime em causa tem como bem juridico ofendido
o referido interesse da administragdo da justica na detengdo e perda dos
bens com proveniéncia ilicita (cfr. Nota Justificativa da Proposta da Lei
n° 2/2006).

Tais consideragoes sdo uteis na interpretagdo do crime de
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branqueamento de capitais, que deve ser visto como crime formal, em
que é indiferente a realiza¢do de um certo resultado.

Como refere Vitalino Canas, "o crime de branqueamento ndo é um
crime de dano, mas sim um crime de perigo, na medida em que pode ndo
haver lesdo efectiva do bem juridico protegido, antes havendo o perigo
dessa lesdo. Alem disso ¢ um crime de perigo abstracto, uma vez que ndo
se exige, caso a caso, a verificagcdo de perigo real para o bem juridico
protegido. Por outro lado, é um crime de mera actividade e ndo de
resultado"” (cfr. O Crime de Branqueamento: Regime de Prevengdo e de
Repressao, pag. 20).

E quanto a acg¢do de auxiliar ou facilitar, diz que "no processo de
branqueamento de capitais, os sucessivos actos vdo progressivamente
«distanciando» os bens da sua verdadeira origem.... , a origem de certos
bens pode ser mais ou menos encoberta, mas ndo é inteiramente claro em
que ponto se podera afirmar que esse objectivo foi atingido, sendo
sempre possivel realizar novos actos com vista a distanciar ainda mais os
bens da sua procedéncia. Ndao nos parece que seja possivel delimitar com
qualquer grau de precisdo o momento a partir do qual ja hd oculta¢do
ou dissimulagcdao” (cfr, Do Crime de Branqueamento de Capitais,

Introducdo e Tipicidade, pag. 189).
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Expostas tais consideragoes, é de voltar ao nosso caso concreto.

Alega o recorrente que teve interven¢do apenas na abertura da
conta e no endosso do cheque, actos estes que ndo sdo de "conversdo"
nem "transferéncia" de bens, pelo que ndo consistem em branqueamento
de capitais, podendo eventualmente ser vistos como constituindo meros
actos preparatorios de futuras condutas de branqueamento de capitais.

Salvo o devido respeito, ndo nos parece que tem razdo.

Por um lado e tal como ja foi referido, a lei de Macau pune ndo so
a conversdo ou transferéncia de vantagens ilicitas mas também a
conduta de auxiliar ou por qualquer meio facilitar alguma dessas
operagaoes.

Estamos perante uma legisla¢do muito abrangente.

Por outro lado, ha de salientar que, salvo o devido respeito, a
abertura de contas bancdrias ndo se afiguram apenas como actos
preparatorios, mas sim actos de execugado.

Nota-se que o recorrente fez ainda endosso dos cheques.

Face a disposigdo legal sobre o crime de branqueamento, que pune
também a conduta de auxiliar ou facilitar a conversdo ou transferéncia e
vantagens ilicitas, é evidente que os factos praticados pelo recorrente

preenchem o tipo objectivo do crime em causa, ja que a abertura de
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contas e o endosso de cheques, tendentes a conversdo ou transferéncia
de vantagens provenientes dos crimes de corrup¢do para acto ilicito,
visam precisamente auxiliar e facilitar a conversdo ou transferéncia de
dinheiro, sendo meios tipicos usados para branquear vantagens ilicitas
obtidas da pratica dos crimes.

Alega ainda o recorrente a falta do elemento subjectivo do crime de
branqueamento de capitais.

E verdade que o tipo subjectivo do crime exige o conhecimento
sobre a origem ilicita das vantagens e a inten¢do do agente de ocultar ou
dissimular essa origem ilicita ou de evitar que o autor ou participante
dos crimes seja criminalmente perseguido ou submetido a uma ac¢do
penal.

Serd que nos autos ndo ficou provada tal elemento subjectivo?

Ora, da matéria de facto provada resulta claramente que desde o
inicio o recorrente teve conhecimento do plano ilicito de (P), ao qual
aderiu, e segundo instrucoes deste abriu contas bancarias reportadas
nos autos, delegando a (P) e (Q) os poderes para gerir essas contas,
para receber e transferir interesses ilegitimos adquiridos por (P), a fim
de ocultar e dissimular a sua origem ilicita e evitar que a conduta ilicita

praticada por (P) fosse descoberta e que (P) fosse criminalmente
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perseguido.

Ficou provado que o recorrente agiu em conjugag¢do de vontades e
esforcos com (P), com conhecimento e a respectiva adesdo ao referido
plano criminoso.

E ndo ¢ relevante alegar que foi (P) quem controlava contas
bancarias e tudo se desenrolava sob a sua direc¢do, supervisdo e
controlo para afastar o dolo dos recorrentes.

Improcedem portanto os argumentos dos recorrentes.

2.4- Alega ainda o recorrente a viola¢do do principio "nes bis in
idem", invocando a sua condenac¢do no processo n° CR3-07-0215-PCC
do Tribunal Judicial de Base e a figura do crime continuado.

Como é sabido, a consagragdo do principio em causa visa evitar a
condenagdo por mais do que uma vez da mesma pessoa pela pratica dos
mesmos factos.

Desde logo contrariamente a afirmagdo do recorrente, é da realcar
que sdo diferentes os factos reportados nos presente autos e no referido
processo.

Tal como salienta, e muito bem, o Magistrado do Ministério
Publico, ndo obstante a coincidéncia do modos de execuc¢do e do lapso

temporal em que foram praticados os crimes, certo é que os factos sdo
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distintos e se relacionam com quantias diferentes oferecidas por
corruptores diferentes e que tiveram origem nas obras também
diferentes.

Por outro lado, ndo nos parece que se verificam todos os requisitos
do crime continuado, sobretudo a persisténcia de uma solicita¢do
exterior que facilite a execu¢cdo e em consequéncia diminua
consideravelmente a culpa do agente.

Como se sabe, nos termo do n° 2 do art® 29° do CPM e conforme
entendimento jurisprudencial e doutrinal, sdo pressupostos do crime
continuado, para aquele ja referido, realizacdo plurima do mesmo tipo
ou de vdrios tipos de crime que fundamentalmente protejam o mesmo
bem juridico, homogeneidade da forma de execugdo, unidade do dolo e
conexdo temporal.

E entende-se que é necessaria a presenca cumulativa de todos os
requisitos e a ndo verificagdo de qualquer um impoe o afastamento da
continuac¢do criminosa.

A jurisprudéncia entende uniformemente que o fundamento do
crime continuado radica na considerdvel diminui¢do da culpa do agente,
determinada por uma actua¢do no quadro de uma mesma solicitagdo

exterior.
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No caso sub judice, ndo se nos afigura que foram carreados aos
autos quaisquer elementos que apontassem para a existéncia de uma
situagdo exterior facilitadora da execu¢do dos crimes que demonstre
uma consideravel diminui¢do da culpa dos recorrentes, elementos estes
que sdo essenciais e necessarios para o preenchimento da figura do
crime continuado.

Nem a relagdo familiar com ex-Secretdario para os Transportes e
Obras Publicas (P) nem a solicitac¢do deste para a pratica dos factos que
vieram a ser considerados como ilicitos constituem, a nosso ver, a
exigida situagdo exterior que possa assumir a relevancia de fazer
diminuir consideravelmente a culpa dos ora recorrentes.

Improcedem os argumentos do recorrente.

2.5- Quanto a suscitada questio da medida concreta da pena,
subscrevemos as judiciosas consideragoes do Magistrado do Ministério
Publico na sua resposta, pugnando pelo ndo provimento do recurso.

3- Recurso interposto pela arguida (D)

E de notar que na sua resposta a motivacdo do recurso a
Magistrada do Ministério Publica fez uma andalise detalhada e profunda
sobre todos os argumentos deduzidos pela recorrente e nada de relevo se

cumpre acrescentar.
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Na total concorddncia com a explanagao judiciosa da nossa colega,
dando-se como integralmente reproduzidas as suas consideragoes, e face
a posi¢do que assumimos no ponto 1.3 deste parecer quanto a
condena¢do da recorrente (D) pela pratica de dois crimes de
branqueamento de capitais, entendemos que se deve julgar improcedente
o recurso interposto pela recorrente (D).

Eis o nosso parecer.

(..)”; (cfr., fls. 6418 a 6428).

Oportunamente, teve lugar a audiéncia de julgamento dos recursos

com integral respeito pelos formalismos legais.

Nada obstando, cumpre decidir.

Fundamentacao
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Dos factos

2. Deu o Colectivo do T.J.B. como provados os seguintes factos.

“l1. Entre 19 de Junho de 1987 e 1 de Setembro de 1999, (P)
desempenhou as funcoes de chefe dos Servicos de Limpeza do Leal
Senado de Macau e de coordenador do Gabinete da Central de
Incineragdo e da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais.

2. Entre 20 de Dezembro de 1999 e 6 de Dezembro de 2006, o (P)
desempenhou as funcoes de Secretario para os Transportes e Obras
Publicas da Regido Administrativa Especial de Macau.

3. Nos termos do disposto no Regulamento Administrativo n.°
25/2001 que alterou o Regulamento Administrativo n.° 6/1999, na Ordem
Executiva n.° 15/2000 e na Ordem Executiva n.° 6/2005, durante o
periodo em que o (P) desempenhou as fungoes de Secretario para os
Transportes e Obras Publicas, exercia as competéncias nas seguintes
dreas da governagdo :@ ordenamento fisico do territorio, regulacdo dos
transportes, aeronaves e actividades portuarias, Infra-Estruturas e obras
publicas, transportes e comunicagoes, protec¢do do ambiente, habitagdo
economica e social, e meteorologia,

4. Dai que, a Direcg¢do dos Servicos de Solos, Obras Publicas e
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Transportes e o Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas
sdo subordinados ao Secretario para os Transportes e Obras Publicas.

5. A partir de um dia ndo determinado, o (P) utilizou a sua
competéncia no cargo de Secretario para os Transportes e Obras
Publicas, para intervir directa ou indirectamente nos resultados da
apreciag¢do de concessdo de obras publicas, introduzindo ou designando
determinadas companhias de constru¢do que participaram no concurso
publico para serem adjudicatarias, com dispensa de concurso publico,
adjudicou directamente a concessdo das respectivas obras ou os
contratos de seguranca, limpeza ou manutengdo etc. a companhias
designadas, ou deixando a companhia designada por ele ser
adjudicataria do terreno para proceder as obras privadas, no intuito de
receber dinheiro ou objecto material como contrapartida.

6. Depois, (P) pediu aos seus familiares, incluindo a sua mulher
(Q) , os arguidos, (E) (irmdo), (F) (cunhada) e (G) (pai), para
estabelecerem companhias em Hong Kong e na Inglaterra,
administrando ele as respectivas companhias através de procuragdo dos
familiares, e estes abriram contas individuais ou contas de companhia e
cofres bancarios, deixando o (P) a gerir estas contas e o0s cofres

bancarios por forma de procuragdo, para poder receber ou transferir as
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retribui¢oes pecuniarias recebidas.

7. Para esse efeito, entre 2003 e 2006, segundo as instrugoes de (P),
os arguidos, (E), (F) e (G), e (R) e (S) (ou seja XX), tratado no outro
processo) estabeleceram companhias em Hong Kong e na Inglaterra,
abrindo contas individuais e contas de companhias, delegando em (P) e
(Q) a administra¢do dessas companhias e contas bancarias.

8. Ao mesmo tempo, (P) e sua mulher (Q), em conjunto com outras
pessoas, incluindo os arguidos, (E), (F), e (R) e (S), estabeleceram e
registaram as seguintes companhias nas Ilhas Virgens Britdanicas: U
Management Limited, Z Property Limited, T Development Limited e R
Assets Limited.

9. Em 30 de Janeiro de 2004, U Management Limited foi registada
nas llhas Virgens Britdnicas. Em 17 de Fevereiro de 2004, (P) pediu a
arguida (F) para ser a unmica accionista e administradora desta
companhia, sendo que esta companhia ndo explorava nenhuma
actividade concreta.

10.  Em 28 de Fevereiro de 2004, segundo o pedido de (P), a arguida
(F) fez procuragdo a favor de (P) e da sua mulher (Q) para administrar
as actividades de U Management Limited.

11.  Em 2 de Abril de 2004, a pedido do (P), a arguida (F) deslocou-se
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a Hong Kong juntamente com aquele, e abriu contas bancdrias em nome
de U Management Limited no Banco Industrial e Comercial da China
(Asia) Lda. incluindo a conta de poupanca de dolares de Hong Kong com
o numero de 86I1-xxx-Oxxxx-x, conta de poupan¢a de moedas
estrangeiras com o numero de 861-xxx-Oxxxx-x e conta de poupan¢a a
prazo com o numero de 861-xxx-Oxxxx-8; as respectivas contas foram
registadas com o endere¢co XX Fa Un, XX Kok, X°andar, Nape, Macau,
cuja propriedade pertence a (P), sendo este endereco de contacto da
companhia, tel : 853-6xxxxxx (numero do telemovel usado pelo (P))

12.  Em 11 de Mar¢o de 2005, a arguida (F) delegou os poderes a (P) e
sua mulher (Q) para administrar as contas acima referidas.

13.  Em 27 de Agosto de 2005, a conta bancaria da U Management
Limited, com o numero de conta de poupang¢a 861-xxx-Oxxxx-x aberta no
Banco da Industrial e Comércio da China (Asia) (Sucursal de Hong
Kong) foi cancelada. Na altura, o saldo desta conta era
HK$5,816,951.41. A conta poupan¢a em moeda estrangeira n.°
861-xxx-Ixxx-x também foi cancelada, sendo o saldo desta conta
£91,915.25(GBP) e USD1,043.18.

14. O montante acima referido foi transferido para as contas de

poupanca de moeda estrangeira n.° 861-xxx-Oxxxx-x e de dolares de
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Hong Kong n.° 86 1-xxx-0xxxx-9 abertas no Banco Industrial e Comercial
da China (Asia) Lda. (Sucursal de Hong Kong) em nome de Z Property
Limited,

15. Em 19 de Agosto de 2004, Z Property Limited foi registada nas
Ilhas Virgens Britanicas.

16.  Em 28 de Outubro de 2004, a pedido de (P) e da sua mulher (Q),
(R) adquiriu a totalidade as ac¢oes da respectiva companhia e tomou-se
o unico accionista e administrador desta companhia, mas, assinou
antecipadamente uma declaracdo de demissdo voluntaria do cargo sem
preencher a data em que foi entregue a (P); a companhia em causa nao
tinha explorado nenhuma actividade comercial material.

17.  No mesmo dia, a pedido de (P), (R) assinou duas procuragoes
(Power of Attorney), delegou respectivamente poderes a (P) e a sua
mulher (Q) para tratar os assuntos da companhia "Z Property Limited" .
18. Em 31 de Dezembro de 2004, (P)e (R) dirigiram-se juntos ao
Banco Industrial e Comercial da China (Asia) Lda. (Sucursal de Hong
Kong) abriram respectivamente, em nome de Z Property Limited, conta
de poupang¢a em moeda estrangeira e de dolares de Hong Kong com os
numeros 86 1-xxx-0xxxx-x e 86 1-xxx-0xxxx-x.

19. Ao mesmo tempo, a pedido de (P), (R) delegou os poderes de
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administra¢do sobre as respectivas contas a (P) e sua mulher (Q).

20. No mesmo dia, (R), a pedido de (P), abriu uma conta de depdsito a
prazo n° 861-xxx-Oxxxx-x no Banco Industrial e Comercial da China
(Asia) Lda.

21. O enderego de contacto de Z Property Limited registado no Banco
Industrial e Comercial da China (Asia) Lda. ¢ P.O BOX n.° xx, Central,
Hong Kong aberto por (R) em Hong Kong.

22.  Em 3 de Janeiro de 2005, (P) e (R) dirigiram-se juntos ao Banco
da China (Sucursal de Hong Kong) Lda. sito no Edificio do Banco da
China, abriram respectivamente, em nome de Z Property Limited, as
contas de poupanga de moeda estrangeira e de dolares de Hong Kong,
com os numeros 012-xxx-9-xxxxxx-1 e 01 2-xxx-1-xxxxxx-9.

23. Ao mesmo tempo, a pedido de (P), (R) delegou-lhe os poderes
para que este possa ser a unica pessoa para movimentar as contas acima
referidas.

24. Em 25 de Maio de 2005 (ou seja, a data em que T Development
Limited foi registada nas Ilhas Virgens Britanicas), a pedido de (P), (R)
assinou a declaragdo de confianga (Declaration of Trust), com o que se

tornou o delegado da unica ac¢do emitida pela Z Property Limited.

25.  (R) faleceu no dia 19 de Junho de 2006.

Proc. 572/2008 Pag. 72



26. No dia 20 de Junho de 2006, (P) pediu a (O), colega da
universidade do (P), para substituir o cargo de (R), delegando, em
conjunto com sua mulher (Q), poderes de ac¢do de Z Property Limited a
(O) que se tomou o unico accionista e administrador desta companhia,
para que possa, quando necessario, continuar o Sseu controlo da
companhia acima referida.

27. Ao mesmo tempo, a pedido de (P), (O) assinou antecipadamente
uma declarac¢do de demissdo voluntaria do cargo sem preencher a data e
entregou-a a (P).

28.  Em 7 de Dezembro de 2006, o CCAC dirigiu-se a Rua de S.
Lourenco, n.° xx, Macau, gabinete de (P) quando ele desempenhava a
fungdo de Secretario para os Transportes e Obras Publicas, onde foram
encontrados um volume de documentos relativos a Z Propeny Limited,
nos quais, continha a assinatura de (R), um volume de documentos
relativos a U Management Limited, nos quais continha a assinatura da
arguida (F), e os respectivos objectos e documentos relativos a
companhia acima referida.

29.  Em 25 de Maio de 2005, T Development Limited foi registada nas
Ilhas Virgens Britanicas, (P) e sua esposa (Q) ambos possuem ac¢oes da

respectiva Companhia, ndo tendo esta Companhia explorado quaisquer
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actividades comercial em concreto.

30. (P) em nome de T Development Limited abriu uma conta de n°
xxxxx-xxxxx8 no Banco Industrial e Comercial em Londres, Inglaterra.
31. Em 8 de Dezembro de 2006, o CCAC dirigiu-se a Cal¢ada das
Chacras, n.° xx, Macau, onde foi residéncia de (P), no quarto, no cofre
que fica de baixo da secretaria, foram encontrados dois carimbos com
tinta permanente de Z Property Limited, um carimbo com tinta
permanente de U Management Limited, 6 folhas de pedidos de CHATS
que continham assinatura de (R) e demais objectos e documentos da
companhia acima referida.

32. Em 4 de Janeiro de 2005, os arguidos, (A) e (D) criaram a
Companhia V Group Limited; inscrita nas Ilhas Virgens Britdnicas, os
dois tendo sido socios e administradores, com metade das acc¢oes cada; a
empresa ndo explorou nenhum negdcio comercial de cardcter
substancial.

33.  Na altura, o domicilio declarado pelo arguido (A) foi Rua de
Ferreira do Amaral n.° x, Edif "xx", x C onde se sedeava a Companhia
de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada, enquanto o domicilio
delcarado pela arguida (D) foi no Edf. XX Garden da Areia Preta, x.°

andar x, moradia em que ela vivia, tel, n.° 6xxxxxx.
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34.  Em 26 de Janeiro de 2005, a arguida (D), em nome de V Group
Limited; abriu no Banco DBS Hong Kong, uma conta corrente n.°
83-Oxxxxx, em Hong Kong dolares, e uma conta de poupanca n.°
83-8xxxxxx, em moeda estrangeira.

35.  Em 19 de Janeiro de 2007, os agentes do Comissariado contra a
Corrupgao dirigiram-se a Companhia de Constru¢do e Obras de
Engenharia Y, Limitada, localizada na Rua de Ferreira do Amaral n.° xx
CD, Edif "xx", R/C e realizaram a busca la no gabinete, encontrando um
livro de cheques do Banco DBS Hong Kong pertencente a V Group
Limited.

36. A pedido de (P), o arguido (G) abriu, em 31 de Julho de 2004, a
conta de Premier de Hong Kong e Shanghai Banking Corporation com o
numero de 431-0xxxx-xx, o enderego registado é da residéncia de (P) sito
na Rua de Ferreira do Amaral, n.° x, Edif. "xx" x° andar-C, Macau,
subscrita em nome de (M), cunhado de (P), com o numero de telefone
para o contacto n.° (853) 6xxxxx, do telemovel utilizado por (P).

37.  No mesmo dia, a pedido de (P), o arguido (G) delegou os poderes
a (P) ou a sua mulher (Q) para tratar das contas bancdrias acima

referidas.

38. A pedido de (P), (G) abriu contas bancdrias no Banco da China
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(Hong Kong) Lda. em 8 de Janeiro de 2005, as contas bancarias sdo:
012-xxx-1-1xxxxx-3 (conta de poupan¢a em moeda de Hong Kong
dolares), O endereco registado das contas acima referidas é da
residéncia de (P) sito na Rua de Ferreira do Amaral, n.° x, Edif. "xx" x°
andar-C, Macau, o numero de telefone de contacto ¢ o numero (853)
6xxxxx subscrito em nome de (M), cunhado de (P), mas ¢ do telemovel
utilizado por (P), ainda com meio de contacto com o banco através do

endereco eleetronico: xx@hotmail.com.

39.  No mesmo dia, o arguido (G) delegou os poderes a (P) para tratar
das contas bancarias acima referidas.

40. No dia 17 de Abril de 1982, o arguido (A) e seus irmdos mais
novos, (N) e (L) constituiram a Companhia de Construgcdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada, e sendo eles socios respectivamente com 80%,
15% e 5% das acgoes daquela companhia;, o arguido (A) assumiu o
cargo do presidente do conselho da administragdo da companhia
enquanto o arguido (C) (cunhado do arguido (A)), administrador
ndo-socio. A companhia explora nas dreas de construgdo, servi¢o
mecdanico e eléctrico, tubo de aguas etc.

41.  Em 20 de Janeiro de 2005, a Companhia de Constru¢do e Obras

de Engenharia Y, Limitada registou, na Conservatoria de Registo
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Comercial e Bens Moveis, as alteracoes das actividades, de forma a
acrescentar mais um item de administragdo da propriedade.

42.  No dia 2 de Setembro de 1993, o arguido (A) e seu filho (K)
constituiram a Companhia de Construgcdo S, Limitada, e sendo eles
socios respectivamente com 40% e 60% das ac¢oes daquela companhia ;
esta empresa dedicava-se as actividades incluindo construgdo civil e
desenho interior, comércio de produtos de decoracgdo.

43.  Em 15 de Junho de 1995, Q Engineering, Limited, inscrita em
Viena, P Engenharia e Construcoes, S.A, registada em Lisboa, e a
Sociedade de Construgoes O, S.A registada em Porto, Portugal,
constituiram, em Macau, a Engenharia H de Macau Limitada (H),
respectivamente com 80%,10% e 10% das suas acgoes, (J) foi nomeado
administrador desta companhia; a companhia dedicava-se a explorag¢do
da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau e
outras correspondentes actividades.

44.  Desde o ano 2000, ano em que a H foi empreiteira da Extensdo da
capacidade dos Tanques de Depdsito da ETAR de Macau, ela passou a
ser empresa colaboradora da Companhia de Construg¢do e Obras de

Engenharia Y, Limitada, sub-empreitou algumas obras a esta ultima.

45. Em 18 de Julho de 2000, os arguidos (C) e (I) criaram a
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companhia de Construgio e Obras Publicas N, Limitada,
respectivamente com 90% e 10% das suas acg¢oes, a respectiva
companhia dedica-se a constru¢cdo e obras publicas.

46. Em 25 de Maio de 1991, o arguido (A) e (L) criaram a companhia
M - Construgoes Limitada respectivamente com 70% e 30% das suas
acgoes, a respectiva companhia dedica-se as obras de constru¢do e
respectivos servicos de consultadoria.

47.  Em 21 de Margo de 2003, o arguido (A) e seus filhos (K) e (S) e (T)
criaram a Companhia de Investimento de Fomento Predial X Limitada,
respectivamente com 50%, 20% e 20% e 10% das acgoes da companhia;,
a companhia dedicava-se ao investimento de fomento predial.

48. Em 21 de Maio de 2004, o arguido (A) transferiu para a
titularidade do seu subordinado arguido (B) 50% das ac¢oes, porém 30%
das quais estavam, na realidade, sob controlo dele.

49. O arguido (A), (B), (U), a arguida (D) criaram a Y Internacional,
Limitada, respectivamente com 50%, 30% 10% e 10% das acgoes, a
empresa dedicava-se a planificagdo de projecto e fiscalizacdo e
manutenc¢do das instalacoes mecdnicas.

50. Em 7 de Janeiro de 2005, com a reestruturacio de M -

Construgoes, Limitada, Y Internacional, Limitada, (L), (V) e (W), sdo
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socios respectivamente com 50%, 30%, 10% e 10% das acg¢oes daquela
companbhia.

51.  Pelo menos a partir de 2000, (P) conheceu o arguido (4), e passou
a ter com este contactos e encontros particulares.

52.  Enquanto Secretario para os Transportes e Obras Publicas, (P) e o
arguido (A) acordaram-se para que aquele poderia usar seus poderes
para a empresa explorada pelo arguido (A) ganhar o concurso ou
ganhar adjudica¢do directa das obras publicas de grande escala, bem
como os respectivos contratos de servico nomeadamente, o servi¢o da
seguranc¢a, a limpeza e a manutengdo, e conceder-lhe terrenos para
obras privadas.

53. O arguido (A) prometeu a (P), se ele ganhar nos concursos
publicos, adjudicagdo das obras publicas de grande escala, e outros
contratos ou terrenos, e para as obras empreitadas correrem de forma
bem sucedida no futuro, pagar-lhe retribuicoes em dinheiro e em espécie.
54.  No inicio (era o ano 2002), o arguido (A) pagava ao (P) as
supraditas retribui¢coes em numerdrio em patacas ou com cheque, e
depois, o (P) exigiu, que o arguido (A) pagasse em Hong Kong dolares
ou com cheque.

55.  Para ndo revelar o origem das referidas retribui¢oes, o arguido
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(4), acordou com (P), para transferir, através de contas bancarias das
varias empresas supraditas, as referidas vantagens para as contas
bancarias das empresas sob controlo de (P) e dos seus familiares.

56.  Para isso, o arguido (A), recebeu de (P) os documentos internos do
Gabinete do Secretario para os Transportes e Obras Publicas e da
Direcg¢ao dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte sobre
plano de Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da Adminstrasdo
(PIDDA) da RAEM.

57. O arguido (A) seleccionou, nos referidos documentos internos,
alguns projectos e marcou com marcador fluorescente ou caneta de cor
vermelha e deixou a observagdo: com propria concepg¢do.

58.  Entdo o arguido (A) deliberou com (P) cada obra, montante
respectivo que aquele iria investir, e a verba que iria pagar a (P) a fim de
este, aproveitando seus poderes, afectar, de forma directa ou indirecta, o
resultado da avaliagdo das propostas, de tal modo que a companhia
explorada pelo arguido (A) pudesse ganhar adjudicagdo das respectivas
obras.

59.  Assim que combinaram, (P) registou no caderno de amizade os
projectos de obra seleccionados pelo arguido (A) e incluidos no Plano de

Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da Administragcdo (PIDDA)
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e os respectivos montantes que este estava disposto a investir bem como
a verba de retribuicdo combinada.

60. (P) no caderno de amizade de 2002 anotou o seguinte: o Parque
de Estacionamento do Estddio, adjudicada a Y, 36 milhoes, Ponte antiga,
M, 9.8 milhoes (dezenas), projecto de aterro, M, 35.6 milhoes (alterado
para 33.6 milhoes), aeroporto ETAR (500 mil), ETAR Airport
$42,204.455 + 4,399.265 (0o numero foi completado depois), Portas do
Cerco mais 2,244,718.40, Bridge access (um milhdo) etc, no caderno de
amizade de 2004 anotou o seguinte: os acessos sul da 3.“ ponte,
adjudicada a Y 5 milhoes, 130 milhoes, cavalo de cobre 650 milhoes
3,000 e cavalo de cobre: Y 650 milhoes; no caderno de amizade de 2005,
anotou o seguinte: rotunda de Hotel Lisboa - Y, cavalo de cobre 650
milhoes 3,000 e cavalo de cobre: Y 650 milhoes, etc, no caderno de
amizade de 2006, anotou: centro de ciéncia, Y, etc.

61. (P), depois de ter recebido a quantia combinada, completou o
montante real de adjudica¢do para a obra correspondente e sublinhou ou
marcou com \ como sinal de ter recebido as referidas retribuicdes:
registou, no caderno de amizade de 2002, Stadiwm—Sio—LON,
TL(300N200N), TL(300N200N—Edif. Hoi Kong), 50N+50N+50N (18/8 -

trés projectos 50 abrangido na paréntese, anotado acima: museum) +
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150N(19/11ETAR)+100N+100N (Edif. Hoi Kong), Rob.416N+30N+104V,
duas vezes anotou nas ultimas duas paginas: Y: ponte antiga M 9,8
milhoes (500 mil), (ponte antiga 50 + aeroporto, aguas residuais 50 +

aterro 100) 200, NBus-Station309NHSON+HLSON, no caderno de amizade

de 2004, anotou o seguinte: Portas de Cerco, Passagem superior 24
milhdes adjudicada a D&A TL (D&A) 100N, Portas de Cerco, paragem
de autocarro, mais 10 milhées 100N, Acessos Sul da 3.° ponte, 130
milhdes TL 200N/300N300-, Portas de Cerco, 2.° fase, mais 19 milhoes
5% + 14 milhdes TL200N: no caderno de amizade de 2006, anotou:
cavalo de cobre, 3,000V.

62.  Para obter a referida vantagem ilegitima, (P) decidiu encarregar a
Direc¢do dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte
subordinada ou o Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas
para conseguir oportunidades para realizar concursos publicos para
obras da construcdo de grande dimensdo e para contratos de aquisi¢do
de bens e servicos, especialmente deixar a maioria dos projectos que o
arguido pretendia adjudicar directamente, ao Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas, criado apenas apos a transferéncia
de soberania.

63. (P), no caderno de amizade anotou as referidas duas obras
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consignadas para os dois departamentos supraditos,

64. O orcamento da empreitada (1° verba) Novas instalagcoes da
Capitania dos Portos junto a Ilha Verde foi incluido nos créditos fiscais
dos anos 2001-2002 do Plano de Investimentos e Despesas de
Desenvolvimento da Administrac¢do (PID DA) da R.A.E.M.

65. O arguido (A) pretendia, em nome da Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada ganhar a adjudica¢do da referida
obra.

66. (P) combinou com arguido (A) o seguinte: se aquele, aproveitando
seu poder, deixar este ganhar o concurso publico da referida obra,
recebera MOP$2,000,000.00 a titulo da retribuicdo.

67. (P), empregando seu poder, mandou a Direc¢do dos Servigos de
Solos, Obras Publicas e Transporte para realizar um concurso publico
em 8 de Novembro de 2001 para Novas instalagoes da Capitania dos
Portos junto a llha Verde.

68. O arguido (A) participou no referido concurso publico em nome da
Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada.

69. Para obter a referida vantagem pecuniaria, e por forma que
aquela obra viesse a ser adjudicada a Companhia de Construgdo e

Obras de Engenharia Y, Limitada, (P) orientou a Direc¢dao dos Servigos
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de Solos, Obras Publicas e Transportes nesse sentido.

70.  Em 28 de Dezembro de 2001, a Companhia de Construgdo e Obras
de Engenharia Y, Limitada foi adjudicada o contrato de Novas
instalagoes da Capitania dos Portos junto a Ilha Verde com preco global
de construgao MOP3$21,695,818.50.

71.  Em 8 de Janeiro de 2003, a Direccdo dos Servicos de Solos, Obras
Publicas e Transportes, procedeu a recep¢do da obra acima referida.

72.  Neste periodo, o (P) recebeu MOP$2,000,000.00 em numerdrio
como retribuicdo.

73. O org¢amento do (2 verba) Silo do Estdadio de Macau foi abrangido
nos créditos fiscais dos anos 2002-2003 do Plano de Investimentos e
Despesas de Desenvolvimento da Administra¢do (PIDDA) da RA.E.M.

74. O arguido (A) pretendia, em nome da Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada ganhar a adjudica¢cdo da referida
obra.

75. O arguido (A) prometeu pagar a (P) MOPS$L000,000.00 como
retribui¢do se este usasse seus poderes para ganhar o concurso publico
da referida obra.

76.  (P) mandou a Direc¢do dos Servicos de Solos, Obras Publicas e

Transporte langar um concurso publico em 31 de Julho de 2002 para a
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obra Silo do Estadio de Macau.

77. O arguido (A) participou no referido concurso publico em nome da
Companhia de Construgcdo e Obras de Engenharia Y, Limitada.

78.  Para obter a referida vantagem pecuniaria, e por forma que a
obra viesse a ser adjudicada a Companhia de Construgcdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada, (P) orientou a Direc¢do dos Servicos de Solos,
Obras Publicas e Transportes nesse sentido.

79.  Em 11 de Outubro de 2002, a Companhia de Construgdo e Obras
de Engenharia Y, Limitada foi adjudicado o contrato do Silo do Estddio
de Macau com valor total de construcao MOP$36,310,687.00.

80. Em 13 de Outubro de 2003, a Direccdo dos Servicos de Solos,
Obras Publicas e Transportes, procedeu a recep¢do da obra executada.
81.  Para pagar a referida retribui¢do combinada, o arguido (A), em 16
de Dezembro de 2003, emitiu um cheque numerdrio n° 1285680 com
montante de MOPSI,000,000.00, debitado da sua conta corrente n.°
IxxxxxxxxI, em patacas, aberta no Banco Comercial de Macau em nome
da Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada, e
entregou-o a secretdria daquela empresa (D).

82.  No mesmo dia, a arguida (D) endossou no referido cheque e

levantou MOPS$!L,000,000.00 em numerario.
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83.  Em seguida, (P) recebeu MOP1,000,000.00 em numerdrio como
retribuicdo.

84. Em 19 de Janeiro de 2007, os agentes da Comissariado contra a
Corrupgao encontraram no gabinete da Companhia de Construg¢do e
Obras de Engenharia Y, Limitada, a fotocopia do referido cheque
numerario e o extracto bancario mensal com a movimentagdo da quantia
supracitada, no qual se anotou: numerdrio em 16/12/03 05 relagoes
publicas.

85. O org¢amento da obra (3 verba) Constru¢do do Dique Aterro e
Drenagem Principal para os Acessos Sul da 3“ Ponte Macau-Taipa foi
abrangido nos créditos fiscais dos anos 2003-2004 do Plano de
Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da Administrag¢do (PIDDA)
da RA.EM.

86. O arguido (A) pretendia, em nome da M - Construgoes, Limitada,
ganhar a adjudicacdo da referida obra.

87. O arguido (A) prometeu dar HKD1,000,000.00 como retribui¢do a
(P) se este usasse os seus poderes para M - Construgoes, Limitada
ganhar o concurso de licita¢do da referida obra.

88. (P), no uso dos seus poderes, mandou o Gabinete para o

Desenvolvimento de Infra-Estruturas lancar um concurso publico da
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obra Empreitada de Constru¢do do Dique Aterro e Drenagem Principal
para os Acessos Sul da 3° Ponte Macau-Taipa em 15 de Maio de 2002.
89. O arguido (A) participou no concurso publico da referida obra, em
nome da M - Construcoes, Limitada.

91. Em 2 de Agosto de 2002, a M - Construgcoes, Limitada foi
adjudicada a obra Empreitada de Construcdo do Dique Aterro e
Drenagem Principal para os Acessos Sul da 3“ Ponte Macau-Taipa com
valor total de construcdo de MOP$33,614,980.00.

92. A partir da criagio do Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas em 30 de Junho de 2000, (P) orientou o gabinete para
adjudicar, de forma directa, varios contratos de servigco ou obras a H
(Engenharia H de Macau Limitada).

93.  Em Agosto de 1998, (P) assumiu o cargo de chefe do Gabinete da
Central de Inceneracdo e da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais,
sendo responsavel pela incinerag¢do de residuos solidos e tratamentos de
dguas residuais, e chegando a conhecer o quadro dirigente da H,
inclusivamente (J).

94. (P), no caderno de amizade de 2002 anotou os numeros de
contacto do quadro dirigente da H., inclusive o de (J).

95. A H foi inscrita apenas para explorar as actividades tal como da
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Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais da Peninsula de Macau, no
entanto, ndo se dedicando as actividades da construcado.

96. O or¢amento da (4°verba) concepgdo e constru¢do da Extensdo da
capacidade dos Tanques de Deposito da ETAR de Macau foi abrangido
nos créditos fiscais do ano 2001 do Plano de Investimentos e Despesas
de Desenvolvimento da Administracdo (PIDDA) da R.A.E.M.

97.  Para ganhar a adjudicac¢do da referida obra, H chegou a cooperar
com a Companhia de Construg¢do e Obras de Engenharia Y, Limitada,
concordando em sub-empreitar uma parte da construgdo civil a esta se a
H fosse adjudicada a mesma obra.

98. O arguido (A) entdo combinou com (P) o seguinte, se a H fosse
adjudicada essa obra, aquele pagara MOP$1,500,000.00 a titulo da
retribuicdo.

99.  Para ganhar a referida vantagem pecunidria, (P) instruiu o
Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas para dispensar a
mesma obra do concurso publico e adjudicar directamente a obra a H.
100. Conforme a sua instrugdo, o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas elaborou, em 11 de Dezembro de 2000, uma proposta n°
48/GDI/2000, sem que a H apresentasse nenhum dado sobre a empresa

sub-empeiteira, com a seguinte razdo: como a concep¢ao anteriormente
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proposta pela H tinha sido admitida pelo ex-governo, e esta empresa de
exclusividade com experiéncia de 75 anos em manter a qualidade de
dgua e tratar aguas residuais, especialmente qualificada no tratamento
da lama activa e aguas residuais e com especialidade em concepg¢ado,
tecnologia, aparelho e gestdo...,de forma que adjudicou directamente a
concepgdo e construgdo da Extensdo da capacidade dos Tanques de
Deposito da ETAR de Macau a H.

101. Em 12 de Dezembro de 2000, (P) concordou em adjudicar
directamente o contrato para execu¢do da concepg¢do e construc¢do da
Extensdo da capacidade dos Tanques de Deposito da ETAR de Macau a
H com valor total de construgdo de MOP$45,837,127.00 no prazo de 16
meses.

102. Em 19 de Novembro de 2002, (P) recebeu MOP$1,500,000.00 em
numerario como retribuicado.

103. Em 27 de Dezembro de 2002, o Gabinete para o Desenvolvimento
de Infra-Estruturas terminou o processo de recep¢do provisoria da obra
executada, tendo elaborado o respectivo auto. Em 31 de Janeiro de 2005,
a recepg¢do definitiva foi concluida e foi confirmada.

104. O or¢amento do (5° verba) Projecto e Construcdo da Estagdo de

Tratamento de Aguas Residuais, ao Aeroporto Internacional de Macau
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foi incluido nos créditos fiscais dos anos 2002-2004 do Plano de
Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da Administrag¢dao (PIDDA)
da RA.EM.

105. Posteriormente, o arguido (A) combinou com (P) no sentido de,
caso este, aproveitando-se da sua competéncia, fizesse com que a H
obtivesse a adjudicagdo da referida obra, pagar-lhe, a titulo de
retribuicdo, respectivamente cerca de 10% do valor da mencionado obra
e 81,600,000.00 (em duas prestacoes: uma de HKD3500,000.00 e outra
de MOP$1,100,000.00).

106. Para ganhar a referida vantagem pecuniaria, sem que a H
apresentasse nenhum dado sobre a companhia sub-empreiteira, (P) em 5
de Novembro de 2002 orientou o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas para dispensar a obra do concurso publico e adjudicar
directamente a mesma obra a H.

107. Entdo, segundo a instru¢do de (P) o Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas, adjudicou, assim, directamente a
obra Empreitada de Projecto e Construgdo da Estagdo de Tratamento de
Aguas Residuais do Aeroporto Internacional de Macau & H com base na
seguinte razdo: a companhia referida tem mantido, com Governo de

Macay, os contratos de explorardo das outras obras por dois anos..., e....
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responsabilizou-se pela concepcio da Estacdo de Tratamento de Aguas
Residuais, ao Aeroporto Internacional de Hong Kong.

108. Em 5 de Novembro de 2002, a H foi directamente adjudicada a
obra da Empreitada de Projecto e Construg¢do da Estacdo de Tratamento
de Aguas Residuais, ao Aeroporto Internacional de Macau com valor
total de construcdao de MOP842,204,455.00.

109. Sendo empresa adjudicataria da referida obra, a H, sub-empreitou
uma parte de construgdo da obra a Companhia de Construcdao e Obras
de Engenharia Y, Limitada.

110. Em 18 de Dezembro de 2004, o Gabinete para o Desenvolvimento
de Infra-Estruturas terminou o processo de recep¢do provisoria, tendo
elaborado o respectivo auto.

111. No entanto, so em 23 de Margo de 2005, depois de a Companhia
de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada ter pago retribui¢do a
(P), que deferiu tal recep¢do provisoria através do despacho.

112. O or¢amento da obra (6 verba) Manutengdo e reparagdo da Ponte
Nobre de Carvalho foi incluido nos créditos fiscais dos anos 2003-2004
do Plano de Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da
Administra¢do (PIDDA) da R.A.E.M.

113. O arguido (A) pretendia, em nome da M Construgoes, Limitada,

Proc. 572/2008 P&ag. 91



ganhar a adjudicagdo da referida obra.

114. Para ser adjudicataria da referida obra de construgdo, o arguido
(A) prometeu pagar a (P) HKD$500,000.00 a titulo da retribuigdo se este
usasse seus poderes para aquela empresa tomar de empreitada a referida
obra.

115. (P) aproveitando das suas competéncias, deu indica¢oes a
D.S.S.O.PT. para em 12/03/2003 lan¢ar o concurso publico referente as
obras de manutengdo e reparagdo de Ponte Nobre de Carvalho.

116. O arguido (A) participou no concurso publico da referida obra em
nome de M - Construgoes, Limitada.

117. Terminado o prazo de recep¢do das propostas, (P) chegou a
conhecer o resultado inicial da avaliagdo favoravel a M Construgoes,
Limitada que se tornaria empresa adjudicataria da obra, razdo pela qual
deixou de intervir nisso.

118. Em 6 de Junho de 2003, a M - Construgoes, Limitada foi
adjudicada a obra Manutengdo e reparagdo da Ponte Nobre de Carvalho
com valor total de construgcdo de MOP$9,844,443.00.

119. O org¢amento da (7% verba) Constru¢do do Arruamento de
Emergéncia das Portas do Cerco e Recuperagdao do Parque Sun Yat Sen

foi abrangido no crédito fiscal do ano 2004 do Plano de Investimentos e
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Despesas de Desenvolvimento da Administragdo (PIDDA) da R.A.E.M.
120. O arguido (A) pretendia, em nome da Companhia de Construgdo S,
Limitada, ganhar a adjudicagdo da referida obra,

121. O arguido (A) prometeu pagar a (P) HKDS$L,000,000,00 como
retribuicdo se este fizesse aquele ganhar a adjudicagdo da referida obra.
122. (P) mandou o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas lancar um concurso publico da obra Empreitada de
Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das Portas do Cerco e
Recuperagdo do Parque Sun Yat Sen em 22 de Outubro de 2003 .

123. O arguido (A) participou no concurso publico da referida obra em
nome da Companhia de Construgdo S, Limitada.

125. Em 22 de Margo de 2004, a Companhia de Construgdo S,
Limitada foi adjudicada a obra da Constru¢do do Arruamento de
Emergéncia das Portas do Cerco e Recuperagdo do Parque Sun Yat Sen
com valor total de construgcdao de MOP$24,177,971.00.

126. Em 18 de Junho de 2004, o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas adjudicou directamente ala obra adicional da
Empreitada de Construgdo do Arruamento de Emergéncia das Portas do
Cerco e Recuperacdo do Parque Sun Yat Sen a Companhia de

Construcao S, Limitada.
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127. Para pagar a (P) as referidas retribuicoes relacionadas com a
obra da Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das Portas do Cerco
e Recuperacdo do Parque Sun Yat Sen (primeira presta¢do de
HKD$500,000.00), obra Manuten¢do e repara¢do da Ponte Nobre de
Carvalho, Empreitada de Projecto e Constru¢do da Esta¢do de
Tratamento de Aguas Residuais ao Aeroporto Internacional de Macau
(primeira prestacdo de HKD$500,000.00), e Empreitada de Construgdo
do Dique Aterro e Drenagem Principal para os Acessos Sul da 3.“ Ponte
Macau-Taipa, em 23 de Junho de 2004, o arguido (A) emitiu um cheque
de numerario n.° 1322531 com montante de MOP$2,577,500.00,
debitado da conta corrente n.° 1175544111, em patacas, aberta no Banco
Comercial de Macau, e entregou-o a arguida (D).

128. No mesmo dia, a arguida (D) endossou o supradito cheque e
levantou HKD$2,500,000.00 em numerdrio.

129. Depois, (P) recebeu HKD$2,500,000.00 pago a titulo da
retribui¢do pela adjudicagdo das referidas obras.

130. Depois de pagar as referidas retribuicoes, o arguido (A) anotou no
recibo do cheque: representa¢do em dinheiro, trés pontes.

131. Para pagar a ultima prestagio da retribuicio de

MOPS$1,100,000.00 pela referida obra do Projecto e Construgcdo da
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Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais ao Aeroporto Internacional
de Macau, o arguido (A) mandou seu irmdo mais novo (N) emitir, em 17
de Fevereiro de 2005, um cheque de numerdrio n.° 1569413 com
montante de MOP$1,100,000.00, da conta corrente n.° 1175544110,
aberta em nome da Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y,
Limitada no Banco Comercial de Macau, e deposita-lo na conta corrente
n.° Ixxxxxxxxxx, aberta em nome pessoal do arguido (4) no mesmo
Banco.

132. Depois, o arguido (A) levantou MOPS$1,100,000.00 da sua conta
em nome pessoal e deu essa quantia a (P) como ultima prestagdo da
retribui¢do pela adjudicagdo da referida obra.

133. Em 19 de Janeiro de 2007, os agentes do Comissariado contra a
Corrupgdao encontraram na Companhia de Construg¢do e Obras de
Engenharia Y, Limitada um canhoto de cheque em que se anotou:
17/2/2005, receber #3, relagcoes publicas da fabrica das aguas residuais
+ 1,100,000.00.

134. O or¢amento da (8° verba) Empreitada de Construgdo dos
Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os
Acessos Sul da 3. ponte Macau-Taipa foi incluido no crédito fiscal do

ano 2004 do Plano de Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da
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Administragdao (PIDDA) da R.A.EM.

135. Para ser empreiteira da referida obra, o arguido (A) prometeu
pagar a (P) HKD3$5,000,000.00 como retribui¢do pela adjudicagdo da
supradita obra.

136. (P) mandou o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas para lancar um concurso publico da Empreitada de
Construcdo do Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento
Paisagistico para os Acessos Sul da 3.“ ponte Macau- Taipa em 13 de
Janeiro de 2004.

137. A Companhia de Construgcdo e Obras de Engenharia Y, Limitada
participou no concurso publico da referida obra.

139. Em 26 de Margo de 2004, a Companhia de Construgdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada foi adjudicada a obra da Construg¢do do
Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os
Acessos Sul da 3° ponte Macau- Taipa com o valor total de construgdo de
MOPS$128,412,397.39.

140. Durante o periodo entre 27 de Outubro e 28 de Dezembro de 2004,
a obra Empreitada de Constru¢do do Arruamentos, Passagem
Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os Acessos Sul da 3“ ponte

Macau-Taipa, foram acrescidas as obras suplementares com o valor de

Proc. 572/2008 Pag. 96



constru¢ao de MOP$41,953,782.56, aumentando 32.67% relativamente
ao valor contratual, (inclusivamente a construg¢do das Iluminacoes na
Rotunda do Arruamento e Tratamento Paisagistico Provisorio para os
Acessos Sul da 3° ponte Macau-Taipa, sendo todas as obras directamente
adjudicadas a Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y,
Limitada.

141. Por outro lado, o periodo entre 18 de Junho de 2004 e 28 de Junho
de 2005, a Companhia de Constru¢cdo e Obras de Engenharia Y,
Limitada consegui ganhar, 6 vezes, a adjudica¢do directa das obras
adicionais da obra da Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das
Portas do Cerco e Recuperag¢do do Parque Sun Yat Sen, num valor total
de MOP$11,738,322.30, tendo um aumento de 48.55% do montante da
obra inicial.

142. Em Janeiro de 2005, na altura de aguardar a confirmagdo da
recepgdo provisoria da Empreitada de Construgdo dos Arruamentos,
Passagem Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os Acessos Sul da
3% ponte Macau-Taipa, e para conseguir o deferimento da recepg¢do, o
arguido (A) pagou, por forma abaixo referida, a (P) HKD$500,000.00, o
resto da retribuicdo pela adjudica¢do da referida obra Empreitada de

Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das Portas do Cerco e
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Recuperag¢do do Parque Sun Yat Sen e HKD3$5,000,000.00 a titulo da
retribuicdo pela obra Empreitada de Construgdo do Arruamentos,
Passagem Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os Acessos Sul da
3.“ponte Macau- Taipa.

143. Em 21 de Janeiro de 2005, o arguido (A) remeteu
HKD$4,500,000.00 da conta n.° Ixxxxxxxxx, aberta no Banco Comercial
de Macau em nome da Companhia de Constru¢do e Obras de
Engenharia Y, Limitada para a sua propria conta n.o 7xxxxxxxx, aberta
em nome de (XX) no Banco DBS de Hong Kong.

144. Em 24 de Janeiro do mesmo ano, o arguido (A) remeteu mais um
montante de HKD$1,000,000.00 da conta n.° 1xxxxxxx, aberta no Banco
Comercial de Macau em nome da Companhia de Construgdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada para a sua supradita conta do Banco de DBS,
Hong Kong.

145. Em seguida, o arguido (A) obteve da arguida (D) um cheque de
numerario n.° 2xxxx com assinatura de (H), esse cheque foi sacado por
(H) da conta n.° Sxxxxxxxxxx33 aberta no HSBC (Hong Kong and
Shanghai Banking Corporation)

146. Em 25 de Janeiro de 2005, o arguido (A) remeteu da sua conta

bancaria do DBS Hong Kong HKD$5,500,000.00 para a supradita conta
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de (H).

147. Por instrugdo do arguido (A), a arguida (D) preencheu no referido
cheque n.° 250616 de HSBC o valor de $5,500,000.00 e a data de
emissdo: 24 de Janeiro de 2005.

148. A seguir, o arguido (A) entregou o referido cheque a (P).

149. Tendo sido endossado pela arguida (F) a solicitagdo de (P), o
referido cheque foi depositado em 5 de Fevereiro de 2005 na conta de
poupancga n.° 861-xxx-Oxxxx-8 em Hong Kong dolares, aberta no Banco
Industrial e Comercial da China em Hong Kong (Asia), em nome de U
Management Limited.

150. Em 19 de Janeiro de 2007, os agentes do Comissariado contra a
Corrupgao encontraram na Companhia de Construgdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada os canhotos dos dois cheques do Banco
Comercial de Macau com anotagoes: 20/1/02 TT, Hong Kong, (XX), 3.
ponte, 400, Pato 50 - 4,641,790 e 24/1 TT (XX) relacoes publicas -
1,000,000 e num dos canhotos ainda com seguintes letras: 21/01/05 TT,
Hong Kong, Portas de Cerco, relagoes publicas HKD$500,000.00.

151. Tendo sido paga a referida verba pela Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada, (P), em 14 de Marco de 2005,

confirmou, por despacho, o relatorio elaborado em 25 de Janeiro de
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2005 sobre a recepg¢do provisoria da obra executada nomeadamente
Empreitada de Construg¢do do Arruamentos, Passagem Desnivelada e
Tratamento Paisagistico para os Acessos Sul da 3.“ ponte Macau-Taipa.
152. O or¢amento da obra (9° verba) Posto Fronteiri¢o das Portas do
Cerco - Empreitada de Constru¢gio da Nova Prag¢a e Terminal
Subterraneo de Transportes Publicos foi incluido nos créditos fiscais dos
anos 2002-2004 do Plano de Investimentos e Despesas de
Desenvolvimento da Administracdo (PIDDA) da RA.E.M..

153. O arguido (A) pretendia, em nome da Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada ganhar a adjudica¢do da supradita
obra.

154. Assim, o arguido (A) combinou com (P) o seguinte: se este deixar a
Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada ganhar o
concurso de licitacdo da referida obra, recebera HKD$3,000,000.00
como retribuicdo.

155. (P), wusando seu poder, mandou o Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas realizar um concurso publico do
Posto Fronteirico das Portas do Cerco - Empreitada de Construg¢do da

Nova Praga e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos em 18 de

Setembro de 2002.
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157. Em 25 de Novembro de 2002, a Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada foi adjudicada a obra Posto
Fronteirigco das Portas do Cerco - Empreitada de Constru¢do da Nova
Praca e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos com o pre¢o mais
baixo, ou seja, com o valor contratual total de construgdo de
MOP$103,981,920.00.

158. Durante o periodo entre 13 de Marco de 2003 e 27 de Dezembro
de 2004, a Companhia de Constru¢cdo e Obras de Engenharia Y,
Limitada, foram directamente adjudicados 16 itens de obras
suplementares da Posto Fronteiri¢o das Portas do Cerco - Empreitada de
Construcdo da Nova Pragca e Terminal Subterrdaneo de Transportes
Publicos, incluindo: a Passagem superior provisoria do Posto
Fronteiri¢o das Portas do Cerco - Empreitada de Constru¢do da Nova
Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos (valor de
construgdo de MOP$2,950,290.00), a conduta de chaminé do Edificio
Unidade Tactica de Intervencdo da Policia (valor de construgdo de
MOPS829,450.00), as Alteragoes de colunas de base (valor de construgdo
de MOPS$2,244,718.40), o Teste de qualidade de solos (valor de
constru¢do de MOP386,901.60), a Reforma das obras executadas por

fases do Posto Fronteirico das Portas do Cerco - Empreitada de
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Constru¢do da Nova Praca e Terminal Subterrdaneo de Transportes
Publicos (valor de constru¢cio de MOP$10,681,389.50), a Obra
suplementar da ligacdo da tubagem de agua da respectiva empresa de
abastecimento da dgua, a rede de drenagem subterrdnea ao tubo de
IACM (valor de constru¢do de MOP$917,609.00), varios itens das obras
suplementares do Posto Fronteiri¢o das Portas do Cerco - Empreitada de
Constru¢do da Nova Praca e Terminal Subterraneo de Transportes
Publicos (valor de constru¢do de MOP$742,046.95), as Despesas
emergentes na diferenca da mudanca das peca acessoria de colunas e
cabos (valor de construgcdao de MOP$97,160.70), a Obra suplementar da
passagem superior provisoria para peoes (valor de construgdo de
MOPS$358,000.00), o Fortalecimento da segurang¢a e sistema de
protecgdo de estrutura da fronteira do Posto Fronteiri¢o das Portas do
Cerco contra furacdo (valor de constru¢do de MOP$1,364,155.60),
Obras suplementares das referidas colunas de base, drenagem e tunel
(valor de constru¢do de MOP$680,731.87), as Obras suplementares das
referidas colunas de base, muro de vedac¢do do edificio da Unidade
Tactica de Intervengdo da Policia, tunel, drenagem, iluminagoes etc
(valor de constru¢do MOPS$1,140,987.20), a Conclusdo antecipada do

projecto Posto Fronteirico das Portas do Cerco - Empreitada de

Proc. 572/2008 Pag. 102



Constru¢do da Nova Praca e Terminal Subterrdaneo de Transportes
Publicos (valor de constru¢dio MOPS$19,690,961.30), a Alteracdo da
concep¢do das colunas de base e do alicerce do concreto (valor de
constru¢cao MOP$14,319,525.93), as Obras suplementares da
modificagdo inesperada resultante da celebra¢do do contrato para
conclusdo antecipada do projecto (MOP$14,431,267.40), e as Obras
suplementares da respectiva drenagem, tampa metalica superior na
passagem para peoes, sistema de iluminagoes etc. (valor de construgdo
MOP$18,859,894.00); as obras suplementares custam no total
MOP$88,595,089.42, registando um aumento de 85,2% em relagdo ao
valor contratual da obra.

159. Em 23 e 25 de Margo de 2004, de acordo com a proposta do
Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas, foram
directamente adjudicadas a Companhia de Constru¢do e Obras de
Engenharia Y, Limitada as duas obras relacionada com obra em curso,
nomeadamente, o Posto Fronteirico das Portas do Cerco - a tampa
superior na passagem para peoes (valor de construgio de
MOPS$2,496,704.00) e revestimento no Parque Sun Yat Sen da tabua de
azulejo deslocada do Posto Fronteirico antigo (valor de constru¢do de

MOP$2,209,596.00).
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160. Em 29 de Abril de 2004, ao proceder a recep¢do provisoria da
referida  obra suplementar executada, o Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas, anotou no auto de recep¢do o
seguinte: na recep¢do das obras executadas do referido projecto, firam
verificados os seguintes problemas: permeabilizagdo visivel das aguas
no pavimento do parque da estacionamento, o defeito no sensor de
incéndio e circuito eléctrico de iluminagoes resultante da reparacdo da
tecto da paragem de autocarro.... A empreiteira terda que reparar 0s
referidos defeitos no prazo de um més, e a obra concluida estara sujeita
a nova recep¢do, o que implica que a referida obra ndo estava com
condi¢oes para recepgdo definitiva.

161. Durante o periodo entre 19 de Julho de 2004 e 28 de Setembro de
2006, o Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas sob
pretexto de factos ndo esperados no projecto anterior, propos e foi
autorizado a adjudicar directamente a Companhia de Construgcdo e
Obras de Engenharia Y, Limitada, 14 itens de obras que deviam ter sido
concluidos pela mesma companhia, sob o titulo de obras suplementares
ou obras de melhoria, incluindo: o Sistema de Drenagem Pluvial
Complementar na Pragas das Portas do Cerco (MOP$2,123,090.00), o

Projecto Auxiliar do Posto Fronteirico das Portas do Cerco
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(MOPS$1,125,168.20), o Fortalecimento do muro de vedag¢do do Edificio
Unidade Tactica de Intervencdo da Policia (valor de construgdo de
MOPS$1,875,713.20), as Instalagdes acessorias a tampa superior na
passagem para peodes do Posto Fronteirico das Portas do Cerco e
demoli¢do (valor de construcdo MOP$669,947.00), lluminag¢oes para
tabua azulejo ao lado da faixa de circulagdo ao oeste do Posto
Fronteiri¢o das Portas do Cerco (valor de constru¢cao MOP$359,000.00),
Construcdo da vedagdo de ago inoxidavel no topo do muro do Edificio
Unidade Tactica de Intervencdo da Policia (MOP$916,706.00), as
Instalacoes suplementates do Estadio de Trabalhadores e Edificio da
Unidade Tactica de Intervengdo da Policia (MOP$1,350,277.50), a Nova
Praga e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos das Portas de
Cerco - obras de melhoria (MOP$357,460.00), a Nova Praca e Terminal
Subterraneo de Transportes Publicos das Portas de Cerco - obras da
instala¢do de ventoinha (MOP3$134,820.00), as Obras de melhoria da
Praca e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos das Portas de
Cerco (MOP$161,300.00), a Praca e Terminal Subterraneo de
Transportes Publicos das Portas de Cerco - as obras de reparagdo e

manuten¢do da passagem superior e da tiabua de vedagdo

(MOP$152,230.00), Praga das Portas do Cerco - Suporte das
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iluminagoes publicas da C.E.M. (MOP$119,050.00), Praga e Terminal
Subterrdaneo de Transportes das Portas de Cerco - Fornecimento e
instalagdo de equipamentos de ar condicionado (MOP$7,550,695.00) e
Equipamentos de ar condicionado do Terminal Subterrdneo de
Transportes Publicos das Portas do Cerco (MOP3545,910.00).

162. O valor total de constru¢do desses referidos 16 itens de obras
autonomas suplementares e de melhoramento que deviam ter sido
concluidos e que o Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas
propos e foi autorizado a directamente adjudicada a Companhia de
Constru¢gdo e Obras de FEngenharia Y, Limitada atingiu
MOPS$22,147,666.90.

163. Segundo o combinado, entre o arguido (A) e (P), o ultimo recebeu
além da retribuicado de HKD$3,000,000.00 a respeito da obra anterior,
também uma quantia de HKD32,000,000.00 pelas obras suplementares
ou obras de melhoria, no total de HKD$5,000,000.00.

164. Para pagar a (P) a referida retribuicdo pela adjudica¢do da obra
Posto Fronteirico das Portas do Cerco Empreitada de Constru¢do da
Nova Praga e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos, o arguido

(A) em 22 de Novembro de 2004, mediante sua conta corrente n.

Lxxxxxxxxxxx, em dolares de Hong Kong, aberta em nome particular no
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Banco Comercial de Macau, remeteu HKD$5,000,000.00 para a conta
corrente n.° 7xxxxxxxxx, aberta em nome de (XX) no DBS. de Hong
Kong.

165. No mesmo dia, o arguido (A) emitiu da referida conta do DBS de
Hong-Kong um cheque de numerdrio n° 4xxxxx com montante de
HKDS$5,000,000.00, e entregou-o a (P).

166. A arguida (F), por instru¢do de (P), endossou o referido cheque e
em 26 de Novembro de 2004, o referido cheque foi depositado na conta
de dolares de Hong-Kong n.° 01-xx-Oxxxx-x do Banco Industrial e
Comercial da China, em Hong Kong (Asia), aberta em nome de U
Management Limited.

167. S6 em 15 de Junho de 2005, (P) proferiu o respectivo despacho para
deferir a recep¢do no supradito auto de recep¢do provisoria elaborado
pelo Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas elaborada em
29 de Abril de 2004.

168. No entanto, em 10 de Dezembro de 2004, (P) recebeu uma carta
anonima acerca do Posto Fronteirico das Portas do Cerco - Empreitada
de Constru¢do da Nova Praga e Terminal Subterrdneo de Transportes
Publicos, em que se queixou da ma qualidade na construgcdo da drea

verde adjudicada a Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y,
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Limitada, carta foi encaminhada ao Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas a acompanhar.

169. Em 17 de Dezembro de 2004, o Gabinete para o Desenvolvimento
de Infra-Estruturas elaborou o Relatorio n.° 537/GDI/2004, no qual foi
citada a opinido da companhia encarregada de coordenar e controlar
este projecto e do arquitecto responsavel pela concep¢do do parque,
nomeadamente a medida de umas plantas ndo correspondem com o
acordado no contrato, e o relvado em forma irregular, com diferenca
estimada do valor de MOP$74,814.00 com o valor acordado no contrato;
a opinido referida foi comunicada por esta companhia, em 5 de
Novembro de 2004, a Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia
Y Limitada, pediu entdo a (P) para tomar decisdo.

170. Em 20 de Janeiro de 2005, (P) proferiu o despacho, limitando-se a
fazer a seguinte observacdo: remeta o caso ao Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas.

171. Em 20 de Janeiro de 2004, (P) recebeu mais uma carta anonima
da queixa contra a ma qualidade da constru¢do da area verde. Tal queixa
foi igualmente encaminhado por (P) para o Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas.

172. Em 2 de Fevereiro de 2005, o Gabinete para o Desenvolvimento de
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Infra-Estruturas elaborou o Relatorio n.° 072/GDI/200s, no qual
consignou a data de conclusdo da obra em 15 de Fevereiro de 2005, e o
periodo de 90 dias apos a conclusdo para a recep¢do provisoria da obra.
Como as plantas em causa so seriam mudadas em Mar¢o, recomendou
que a recepgao fosse feita depois da referida mudanca.

173. Em 24 de Fevereiro de 2005, (P) limitou-se a proferir o despacho
com "visto" em face ao supradito conselho.

174. Em 6 de Maio de 2005, o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas elaborou o relatorio n.° 225/GDI/2005 no qual se
comunicou que as referidas plantas foram mudadas, estando as outras
circunstancias de acordo com o contrato.

175. Em 12 de Maio de 2005, (P) limitou-se a proferir o despacho com
"visto", quanto ao referido Relatorio.

176. (P) recebeu vantagem pecunidria fornecida pela Companhia de
Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada.

177. O or¢amento da (10 verba) Reformulagdo da Rotunda Ferreira do
Amaral e Acessos foi abrangido nos créditos fiscais 2005-2006 do Plano
de Investimentos e Despesas de Desenvolvimento da Administra¢do
(PIDDA) da R.A.E.M.

178. O arguido (A) pretendia, em nome da Companhia de Construgdo e

Proc. 572/2008 P&g. 109



Obras de Engenharia Y, Limitada, ganhar a adjudicac¢do da referida
obra.

179. Para tomar de empreitada o referido projecto, o arguido (4) e (P)
combinaram o seguinte: se este usasse seus poderes para a Companhia
de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Limitada ganhar o concurso da
licitacdo da referida obra, receberia HKD$30,000,000.00 a titulo de
retribuicdo.

180. (P) mandou o Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas lancar o concurso publico da Empreitada de
Reformulagcdo da Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos em 21 de
Fevereiro de 2005.

181. O arguido (A), em nome da Companhia de Construg¢do e Obras de
Engenharia Y, Limitada, participou no concurso publico da referida
obra.

183. Em 28 de Margo de 2005, a Companhia de Construgdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada foi adjudicada a obra da Reformulac¢do da
Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos com o valor total de construgdo
de MOP$658,468,319.50 e o prazo de construgdo de 395 dias, ou seja,
ate 28 de Abril de 2006.

184. Em 5 de Julho de 2005, no canteiro de obra Rotunda Ferreira do
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Amaral e Acessos ocorreu um acidente de que um trabalhador ficou
desmaiado por apanhar um choque eléctrico.

185. Em 14 de Setembro do mesmo ano, ao pavimentar cimento na
plataforma nova construida na parte oeste daquele canteiro de obra,
ocorreu mais um desmoronamento da plataforma junto com vara de ago,
o que provocou dois feridos e dois mortos.

186. So6 em 16 de Fevereiro de 2007 (quase 10 meses apos a data de
conclusdo prevista no contrato), a Companhia de Construgdao e Obras de
Engenharia Y, Limitada conseguiu terminar a obra da Reformulacdo da
Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos, entdo sujeita a recep¢do
provisoria.

187. No entanto, a Companhia de Construg¢do e Obras de Engenharia Y,
Limitada ndo foi multada pelo Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas pelos factos acima referidos.

188. Durante o periodo entre Julho de 2005 e Outubro de 2006, a obra
da Reformulag¢do da Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos por cinco
vezes acresceu-se a verba de construcdo, totalizada em
MOPS$162,540,898.40, registando um aumento de 24.68% relativamente
ao valor contratual original.

189. Para pagar a (P) HKD330,000,000.00 como retribuicdo para a
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Empreitada de Reformulagdo da Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos,
os arguidos (A) e Lao Chun Hong, em nome de V Group Limited,
pediram emprestado HKDS$30,000,000.00 junto a Companhia de
Constru¢do e Obras de FEngenharia Y, Limitada através de Y
Internacional, Limitada.

190. A Companhia de Constru¢cdo e Obras de Engenharia Y, Limitada
emprestou HKD$30,000,000.00 (equivalente a MOP3$30,930,000.00), a
fim de transferir essa quantia para a conta bancaria aberta pela arguida
(D) em nome de V Group Limited.

191. No dia 1 de Fevereiro de 2006, o arguido (A) transferiu
HKD$30,000,000.00 da sua conta do BCM de n.° Ixxxxxxxx para a
conta n.° 8xxxxxxxx do DBS Hong Kong, conta essa que fora aberta pela
arguida (D) em nome de " V Group Limited".

192. A seguir, sucessivamente em 13 de Fevereiro, 17 de Fevereiro, 27
de Fevereiro, 3 de Marco, 15 de Marco e 23 de Marco de 2006, a
arguida (D) transferiu em seis vezes para a conta bancdria n.°
003-xxx-0-xxxxxx-4 do Standard Charted Bank Hong Kong de que é
titular (Y), a quantia de HKD$5,000,000.00 de cada vez.

193. Depois, a pedido do arguido (4), (Y) emitiu cheques de respectivos
n.% 146098 (de 13 de Fevereiro de 2006), 146099 (de 20 de Fevereiro de
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2006), 146100 (de 28 de Fevereiro de 2006), 146101 (de 6 de Marco de
2006), 146102 (de 15 de Marco de 2006), e 146103 (de 23 de Margo de
2006).

194. Finalmente, o arguido (A) preencheu em 6 cheques do artigo
anterior, em cada cheque a quantia de HKD$5,000,000.00, e entregou-os
a (P).

195. Em 4 de Margo de 2006, (P) pediu a (R) que endossasse os
cheques de n.° 146098, 146099 e 146100, com um valor total de
HKD$15,000,000.00 que foi depositado na conta da companhia Z
Property Limited n° Sxxxxxxxxxx do Banco Industrial e Comercial da
China (Asia), Hong Kong.

196. Em 25 de Margo de 2006, a pedido de (P), o arguido (G) endossou
os cheques n.° 146101, 146102 e 146103, e depositou-os na conta n.°
012-xxx-1-1xxxxx-3 do Banco da China (Hong Kong).

197. Em 19 de Janeiro de 2007, agentes do CCAC encontraram, numa
busca feita a Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y, Lda
uma declaragcdo de empréstimo intitulada "Y Internacional Ltd pede
empréstimo a Companhia de Construgcdo e Obras de Engenharia Y Ltd"
na coluna de sumdrio da qual estava constante "custos de relagoes

publicas de TT V" (TT V), e na coluna do montante emprestado
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"30,939,040 --". Alem disso, encontrou-se também canhotos de cheques
da Companhia de Construgcdo e Obras de Engenharia Y, Lda no Banco
Comercial de Macau, e no de n.° 1906844 estava constante "Y
Internacional Ltd -- empréstimo 30,000,000", e no seu verso, "1/2/06 T.T
V'-30,930,000 - -- custos de formalidades TT -9,040-".

198. O or¢amento da (11°verba) "Empreitada de Construgdo do Centro
de Ciéncia de Macau" foi incluido no respectivo plano or¢amental de
2006-2008 do PIDDA.

199. O arguido (A) pretendia obter a adjudicagdo da obra referida em
nome da Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y; Ltd.

200. Para obter a adjudicagdo, o arguido (A) combinou com (P), se
aquele usasse seus poderes para a Companhia de Construgdo e Obras de
Engenharia Y, Limitada ganhar o concurso da licita¢do da referida obra,
receberia, a titulo da retribuicdo, um montante em dinheiro ndo
concretamente apurado.

201. Assim, usando as suas competéncias, (P) mandou o Gabinete para
o Desenvolvimento de Infra-Estruturas proceder a um concurso publico
para a "Empreitada de Construcdo do Centro de Ciéncia de Macau" em
12 de Junho de 2006.

202. O arguido (A) participou no concurso publico em nome da
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Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y, Ltd.

203. Durante o periodo da apreciagdo das propostas, a obra de
"Reformulagdo da Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos" ora
empreitada pela Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y Ltd
ndo foi concluida no seu prazo, ainda ocorreram dois acidentes
industriais.

204. Em 18 de Outubro de 2006, a Companhia de Constru¢do e Obras
de FEngenharia Y Ltd adquiriu a concessdo da "Empreitada de
Construgdo do Centro de Ciéncia de Macau" no valor total contratual de
MOP3$337,382,678.00.

205. Posteriormente, dado que (P) foi detido, a dita retribui¢cdo ndo se
concretizou.

206. Dado que a Nova Prac¢a e Terminal Subterrdneo de Transportes
Publicos de Passageiros - Posto Fronteirico das Portas do Cerco
inaugurar-se-ia e entraria em funcionamento a partir de 15 de Novembro
de 2004, havia a necessidade de se proceder a gestio e manutengdo das
respectivas instalagoes.

207. Para obter a concessdo do (12° verba) contrato para a execu¢do
da Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterrdneo de

Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteiri¢co das Portas do
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Cerco, o arguido (A) prometeu a (P), ainda antes de obter a respectiva
recepgdo definitiva, que se este no uso das suas competéncias lhe
concedesse o contrato, dar-lhe-ia 10% dos direitos a resultar do contrato
como retribuicdo.

208. Para obter tal beneficio pecuniario, (P) mandou o Gabinete para o
Desenvolvimento de Infra-Estruturas para elaborar em 15 de Qutubro de
2004, uma proposta de n.° 373a/GDI/2004, sugerindo a concessdo
directa do contrato para a execugdo da Gestdo e Manutengdo da Nova
Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros -
Posto Fronteirigco das Portas do Cerco para a Companhia de Constru¢do
e Obras de Engenharia Y Ltd como uma medida de solugcdo tempordria,
com o pretexto de esta ser a companhia construtora de obra, e pediu a
companhia para apresentar a proposta de pregos.

209. (P) sabia perfeitamente que a Companhia de Construcdo e Obras
de Engenharia Y Ltd ndo estava registado na matéria de gestdo
imobiliaria, porém, apesar disso, autorizou a proposta em 26 de QOutubro
de 2004.

210. No dia seguinte (ou seja, 27 de Outubro de 2004), a dita proposta
foi encaminhada ao Gabinete para o Desenvolvimento de

Infra-Estruturas.
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211. No mesmo dia, a Companhia de Constru¢do e Obras de
Engenharia Y Ltd entregou ao Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas uma proposta de pregos para a Gestdo e Manuten¢do da
Nova Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de
Passageiros - Posto Fronteirico das Portas do Cerco de n.°
W14/02/C/433, apresentando os pregos relativos aos servigos na matéria
de segurancga, limpeza e conservacdo sistemdtica, entre outros.

212. Em 1 de Novembro de 2004, na auséncia de registo prévio na
matéria de gestdo imobiliaria e de qualquer concessao formal por escrito,
a Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y Ltd comegou a
prestar servi¢os de gestdo e manuten¢do a Nova Praga e Terminal
Subterraneo de Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteiri¢o
das Portas do Cerco.

213. A Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y Ltd so
concluiu em 20 de Janeiro de 2005 a alteragdo do registo da matéria de
actividades, tendo acrescentado a matéria de «gestdo imobilidria» nas
suas actividades.

214. No dia 28 de Janeiro de 2005, o arguido (A) assinou uma
declaragdo, pela qual, a Companhia de Constru¢do e Obras de

Engenharia Y Ltd transferira 10% dos direitos de interesses resultantes
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do Contrato de Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal
Subterrdaneo de Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteiri¢o
das Portas do Certo para Z Property Limited, tendo a respectiva
declaragdo sido entregue ao (P) na presenca de cartorio do notario
privado e mediante a autenticagdo de assinatura.

215. No dia 4 de Marco de 2005, (P) mandou de novo que o Gabinete
para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas elaborasse uma proposta de
respectivo n° 108/GDI/2005, sugerindo a concessdo directa do
«Contrato de Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal
Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteirigo
das Portas do Cerco» para a Companhia de Construcdo e Obras de
Engenharia Y Ltd, alegando que esta "bem conhecia o estabelecimento e
o funcionamento das respectivas instalacoes" e que "os pretos
apresentados por ela sdo razoaveis".

216. Em 22 do mesmo més, (P) proferiu o despacho que concordasse a
forma de isen¢do do concurso publico e de consultas, de que o «Contrato
de Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterrdneo de
Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteirico das Portas do
Cercoy foi concedido directamente para a Companhia de Construgdo e

Obras de Engenharia Y Ltd, com o valor contratual fixado em
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MOP$13,240,700.00.

217. Em 8 de Abril de 2005, mediante o despacho do Secretdrio para os
Transportes e Obras Publicas n.° 39/2005, (P) delegou os poderes ao
Chefe do Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas, Antonio
José Castanheira Lourenco ou ao seu substituto legal para assinar o
«Contrato de Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal
Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteirigo
das Portas do Cerco» com a Companhia de Construcdo e Obras de
Engenharia Y Ltd em representacdo da RAEM.

218. Em 27 de Maio de 2005, para a execu¢do do despacho de (P), o
Chefe do Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas Antonio
Jose Castanheira Lourengo assinou, em nome da RAEM, com a
Companhia de Construg¢do e Obras de Engenharia Y Ltd o «Contrato de
Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterraneo de
Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteirico das Portas do
Cercoy, tendo como retroactivo a prestagdo dos servigos, a contar a
partir do dia 1 de Novembro de 2004.

219. Em 1 de Novembro de 2005, mediante a proposta n.°
552/GDI/2005, do Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas

sugeriu a concessdo do «Contrato de Gestao e Manutengdo da Nova
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Praga e Terminais Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros -
Posto Fronteiri¢o das Portas do Cerco» do ano 2006 para a Companhia
de Construgdo e Obras de Engenharia Y Ltd, com a isen¢do do concurso
publico e de consultas, sendo o respectivo valor do contrato fixado em
MOP$12,016,500.00 e o prazo de servigos fixado em 12 meses, a
comecgar desde 1 de Janeiro de 2006 a 31 de Dezembro de 2006.

220. Em 10 de Novembro de 2005, (P) homologou a dita proposta por
despacho.

221. Em 14 de Novembro de 2005, mediante o despacho do Secretdrio
para os Transportes e Obras Publicas n.° 170/2005, (P) delegou os
poderes ao Chefe do Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas Antonio José Castanheira Lourengo ou ao seu substituto
legal para que assinasse o «Contrato de Gestdo e Manuten¢do da Nova
Praia e Terminal Subterraneo de Transportes Publicos de Passageiros -
Posto Fronteirico das Portas do Cerco» com a Companhia de
Construgdo e Obras de Engenharia Y Ltd em representagdo da RAEM.
221°A Na realidade, a Companhia de Constru¢ido e Obras de
Engenharia Y Ltd, nunca prestou por si so o servigo de administragdo
exigido no contrato.

No entanto, ofereceu, através de uma Companhia de
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Administracdo de Condominios J, o servigo que lhe recai por for¢ca do
contrato de administracado.

Para isso, a Companhia de Construcdo e Obras de Engenharia Y
Ltd, pagou, mensalmente, a Companhia de Administra¢io de
Condominios J, uma quantia ndo inferior a MOP$300,000.00 a titulo de
remuneragdo para administragdo.
222. Nos Cadernos de Amizade de 2005 e 2006, (P) registou "gestdo
das portas do cerco 10% -- MOP$13,240,000.00".
223. Em 1 de Abril de 2002, a Engenharia H de Macau Limitada
obteve a concessdo do «Contrato para a presta¢do de servigos de
Operagdo e Manutengdo da Estagdo de Tratamento de Aguas Residuais
de Peninsula de Macau - Fases Liquida e Soliday, de forma livre de
concurso publico e de consultas, com o prazo de 3 anos, a expirar no dia
31 de Marco de 2005.
224. Em 15 de Julho de 2004, a H por sua iniciativa ofereceu-se ao
Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas para obter (13
verba) a renovagdo do contrato de «Prestagdo de servicos de Operagdo e
Manutencgdo da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula

de Macau - Fases Liquida e Solida» para os trés anos subsequentes (ou

seja, de 1 de Abril de 2005 a 31 de Margo de 2008).
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225. No dia 28 de Julho de 2004, com a instrugdo de (P), o Gabinete
para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas sugeriu aceitar a proposta
da H, e isentar o concurso publico e consultas, com o pretexto de
"urgéncia", quando na realidade ainda faltavam oito meses para a
expiragdo do contrato (31 de Margo de 2005).

226. Em 6 de Agosto de 2004, (P) homologou a dita proposta por
despacho, indicando ao mesmo tempo que "o valor de investimento
podera ser apresentado numa nova proposta consoante o caso concreto".
227. A H comegou a negociar com a Companhia de Constru¢do e Obras
de Engenharia Y Ltd sobre a transferéncia de 20% de ac¢oes para esta
ultima.

228. Pretendendo compartilhar os beneficios a resultar do «Contrato
para a prestacdo de servigos de Operardo e Manuten¢do da Esta¢do de
Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau - Fases Liquida
e Soliday em nome da Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia
Y Ltd, o arguido (A) prometeu a (P) que, se este pudesse por sua
competéncia fazer a H (na qual (A) também tinha acgoes) a
concessiondria do contrato, dar-lhe-ia metade das acg¢oes que ele
detinha na H como retribuicdo.

229. Respectivamente em 8 de Novembro de 2004 e 22 de Fevereiro de
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2005, a H entregou ao Gabinete para o Desenvolvimento de
Infra-Estruturas novas propostas em relagdo ao «Renovagdo do Contrato
para a prestacdo de servicos de Operagdo e Manutengdo da Esta¢do de
Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau - Fases Liquida
e Soliday, apresentando um pre¢o de MOP$30,790,000.00 no que dizia
respeito a substituicdo de instalacoes e equipamentos envelhecidos.

230. No dia 1 de Marc¢o de 2005, o arguido (A) assinou uma declaragdo
na qualidade de representante da Companhia de Construgdao e Obras de
Engenharia Y Ltd, pela qual, a (14° verba) Companhia comprara 20%
das acgoes da H, comprometendo-se a oferecer os 10% a Z Property
Limited. Tendo feito a assinatura na presenca do notdrio privado.

231. Para obter o dito beneficio, (P) mandou que a sub-coordenadora
do Gabinete para o Desenvolvimento de Infra-Estruturas (Z) concedesse
(a renovagdo do contrato) o «Prestagdo de servicos de Operagdo e
Manutenc¢ado da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula
de Macau - Fase Liquida e Soliday a H, de forma livre de concurso
publico e de consultas.

232. Em 9 de Marg¢o de 2005, mediante a proposta de n.°
009/GDI(T)-1/2005, o GDI sugeriu a concessdo (da renovagdo do

contrato) do «Prestacdo de servigos de Opera¢do e Manutengdo da
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Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau -
Fases Liquida e Soliday a H, com a isengdo de concurso publico e de
consultas, e a prolongac¢do do prazo do contrato de 3 anos para 5 anos
(ou seja, desde 1 de Abril de 2005 até 31 de Margo de 2010); para além
disso, sugeriu também que o valor de retribui¢do (de 5 anos) das fases
liqguida e solida fosse aumentado  respectivamente  para
MOP$121,000,000.00 e MOPS$75,200,000.00, correspondendo a uma
taxa de acréscimo de 15% e de 3%.

233. Sem qualquer discussdo do preco e avaliagcdo, (P) aceitou
plenamente a proposta, e tomou no dia 16 de Margo de 2005, a decisdo
de adjudicacdo directa, com a intengdo de obter os 10% de ac¢oes da H
através da Z Property Limited por ele manipulada, e de compartilhar,
aproveitando a Companhia de Construcdo e Obras de Engenhana Y Ltd,
os lucros que esta viesse a ganhar nos cinco anos do contrato.

234. Autorizada a proposta, respectivamente em 23 de Marco e 4 de
Maio de 2005, mediante os despachos do Secretdrio para os Transportes
e Obras Publicas n° 35/2005 e 58/2005, (P) delegou os seus poderes ao
Chefe do GDI Antonio José Castanheira Lourengo ou ao seu substituto
legal para que renovasse o contrato de «Presta¢do de servicos de

Operagdo e Manutengdo da Estagcdo de Tratamento de Aguas Residuais
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de Peninsula de Macau - Fases Liquida e Soliday com a H em
representagdo da RAEM.

235. Em 20 de Abril de 2005, na qualidade de representante da
Companhia de Constru¢cdo e Obras de Engenhana Y Ltd, o arguido (A)
assinou com os representantes da H e da VA TECH Limitada o contrato
de compra de 20% das ac¢oes da H no preco de MOP$900,000.00, tendo
pago por cheque o respectivo valor em 22 de Abril do mesmo ano.

236. Segundo o artigo 5.°, n.° 1 do estatuto da H, a transferéncia de
acgoes deve ser feita com a autorizagdo do governo da RAEM.

237. Em 4 de Margco de 2005, (P) homologou por despacho, em
representagdo do governo da RAEM, que a Companhia de Construgdo e
Obras de Engenharia Y Ltd obtivesse 20% de acg¢oes da H.

238. Na realidade, a Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia
Y Ltd detinha as acg¢oes na H com efeito a partir de 1 de Abril de 20035.
239. De I de Novembro de 2004 a 31 de Dezembro de 2005, a
Companhia de Construcdo e Obras de Engenharia Y Ltd ganhou um
lucro total de MOP32,447,748.52 através do «Contrato para a execu¢do
da Gestdo e Manutencdo da Nova Praca e Terminal Subterrdneo de
Transportes Publicos de Passageiros - Posto Fronteiri¢co das Portas do

Cercoy.
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240. Como (P) possui, em nome da Z Property Limited, 10% de acgoes
do contrato supra citado, ele ganhou um lIlucro no valor de
MOP3244,774.85.

241. Dos lucros que a H ganhou desde 1 de Abril até 31 de Dezembro
de 2005 através do contrato renovado para a Prestagdo de servigos de
Operagdo e Manutengdo da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais
de Peninsula de Macau - Fases Liquida e Soliday, (P) podia ganhar um
valor de MOP$355,812.82, em virtude das 10% de acgoes que a Z
Property Limited possuia na H.

242. Para pagar a (P) os dois valores acima referidos, o arguido (A)
remeteu, no dia 11 de Maio de 2006, HKD$240,000.00 da sua conta em
pataca do BCM de n° Ixxxxxxxx para a conta de n.° 8xxxxxxxxx da DBS
HK, conta essa que fora aberta pela arguida (D) em nome da V Group
Limited.

243. No dia 2 de Junho de 2006, o arguido (A) remeteu de novo,
HKD$350,000.00 da sua conta de dolares de Hong-Kong n.° Ixxxxxxxx
no BCM para a conta de n.° 830037098 da DBS HK de que é titular V
Group Limited, aberta pela arguida (D).

244. Em 6 de Junho de 2006, a arguida (D) remeteu o referido valor de

HKD$580,000.00 para a conta de dolares de Hong-Kong n® Sxxxxxxxxxx
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de HSBC de que é titular (H).

245. Depois, (H) passou da referida conta um cheque de n.° 010750 no
valor de HKD$580,000.00, e entregou-o a arguida (D).

246. Depois, (P) recebeu o dito cheque.

247. A pedido de (P), o arguido (G), o pai dele, endossou o cheque, e
depositou no dia 10 de Junho de 2006 o dito valor de HKD3$580,000.00
na conta de dolares de Hong-Kong n° 43 1-Oxxxxxxx-xxx no HSBC de que
e titular o arguido (G).

248. Pelo menos a partir dos anos 90 do século passado, os arguidos (A)
e (C), e (N) e outras pessoas ja comeg¢aram a comprar a cidaddos da
Povoagdo de Hac-Sa, com fundos angariados, mas apenas em nome do
arguido (C), por trés vezes sucessivamente, (15° verba) um terreno de
3,530 m2 sito na Estrada de Hdc Sa de Coloane.

249. Em 24 de Outubro do ano 1992, o arguido (C) solicitou ao entdo
Governador de Macau a autorizagdo para edificar uma vivenda
unifamiliares, de oito blocos e trés andares neste espago.

250. Em 19 de Julho de 1993, a entdo DSSOPT indeferiu o pedido do
arguido (C) alegando que o projecto "ndo corresponde ao planeamento
da cidade" e que '"ndo foi entregue o documento autenticado que

demonstre que o respectivo terreno cabe no ambito abrangido pela
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escritura de «papel de sedas»".

251. No dia 20 de Setembro de 1993, o arguido (C) entregou a entdo
DSSOPT o respectivo documento autenticado da escritura de «papel de
sedasy.

252. No dia 12 de Abril de 1997, o entdo Secretario-Adjunto para os
Transportes e Obras Publicas autorizou a instaura¢do de autos de
concessdo do terreno com o motivo de que o "Plano de Ordenamento de
Coloane ja se encontra em fase final".

253. No dia 14 de Julho de 1997, o arguido (C) apresentou a DSSOPT o
plano de construgdo, cujo numero de autos de obra é 266/97/L,
solicitando a construcdo de uma vivenda com seis blocos de dois
andares.

254. Em 18 de Setembro do ano 1997, a entdo DSSOPT homologou o
dito projecto de construg¢do do arguido (C), com a condi¢do de a
construgdo ocupar apenas os 2,703 m2 do terreno.

255. Em 17 de Outubro de 1997, a entdo DSSOPT elaborou um
contrato de concessdo do referido terreno de 2,703 m2 sito na Estrada de
Hac-Sa, sob o regime de locagcdo e com a isengdo de concurso publico.

No entanto, este contrato ndo foi assinado.

256. No dia 28 de Mar¢o de 2002, o arguido (C) pediu a (P) a
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concessdo do terreno sob o regime de locagdo e com a isengdo de
concursos publicos, solicitando ao mesmo tempo a alteragdo da area a
ser explorada para os 2,912 m2.

257. Em 23 de Julho de 2002, os dois pedidos do arguido (C), acima
referidos foram rejeitados por (P) por despacho, onde se indicou que "o
pedido de concessdo do terreno de 2703 m2 é rejeitado em virtude do
disposto no artigo 164.°, n.° 1, alinea a) da Lei de Terras", e que "quanto
ao novo pedido de concessdo da terra de 2,912 m2, ndo é tempo
conveniente para consideragdo dada a reduzida procura no mercado de
habitacoes unifamiliares de baixa densidade face a existéncia suficiente
deste tipo de habitagoes". Trés dias depois, o arguido (C) recebeu a
notificagdo do despacho.

258. Em 11 de Junho de 2003, o arguido (C) pediu de novo a DSSOPT a
reactivagdo do referido projecto da utilizagdo da terra, solicitando a
alterag¢do da area de utilizagdo para os 3,780 m2, de modo a edificar
uma vivenda com seis blocos de dois andares. Aléem disso, pediu também
a concessdo de um espacgo de terra de 250 m2 localizado ao lado da area
supra referida, com o objectivo de aumentar a area verde e aperfeicoar o
projecto de vias publicas dentro da area da vivenda.

259. Em 8 de Marco de 2004 (dez anos depois da apresentacdo do
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mesmo pedido pela primeira vez), (P) proferiu despacho, homologando o
1.° pedido do arguido (C), sob o pretexto do "acréscimo sucessivo da
procura de habilitacoes...", porém, com a area de utiliza¢do de 2,703 m2 ;
e ordenou a instauracdo de autos de concessdo de terra de n.° 8216.1
(correspondendo aos autos de obra da DSSOPT de n.° 266/97/L). No dia
15 de Marco de 2004, o arguido (C) foi notificado do dito despacho.

260. No dia 23 de Junho de 2004, o arguido (C) delegou os poderes ao
arquitecto (YY) para entregar o pedido da obra, tratar das respectivas
formalidades e apresentar o projecto inicial de construgao.

261. Conforme a situagdo acima mencionada, o arguido (C) apresentou
pedidos sobre a respectiva obra por varias vezes, mas ndo foi autorizado
por o projecto ndo se encontrar-se correspondido a Planta de
Alinhamento Oficial e as estipulagoes sobre a cota altimétrica dos
edificios.

262. Em 24 de Janeiro de 2005, (P) teve um encontro com o arguido (A)
no gabinete da Companhia de Construgcdo e Obras de Engenharia Y Lda
localizado no Edificio X.

263. Em data ndo apurado, mas de entre 11 de Junho de 2003 e 28 de
Janeiro de 2005, o arguido (A) prometeu a (P) que, se este por sua

competéncia pudesse fazer com que o requerimento do arguido (C) fosse
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autorizado, dar-lhe-ia uma das seis mansoes a construir neste terreno
como retribuicdo.

264. No dia 28 de Janeiro de 2005, o arguido (C) assinou uma carta de
compromisso, com a fian¢a prestada pelo arguido (A), declarando que a
Z Property limited possuira uma das seis mansoes que a ser construidas,
e que farda o registo predial para ele. Tendo os arguidos (C) e (A)
assinados a carta de compromisso e feito as formalidades de
autentica¢do de assinatura no cartorio do notario privado, e o arguido
(A) entregou-no a (P).

265. Assim, em 14 de Junho de 2005, o arguido (A) entregou o
respectivo projecto (incluindo o pedido de aumentar a cota altimétrica
dos edificios de 4m para 6.3m que ndo tinha sido autorizado) a (P)
directamente, para sua autorizagdo.

266. No dia 15 de Junho de 2005, (P) mandou por despacho que o
pedido fosse entregue a DSSOPT para considerar.

267. No dia 29 de Junho de 2005, o arquitecto do Departamento de
Planeamento Urbanistico da DSSOPT Leong lo Hong deu um parecer
desfavoravel, especialmente no que dizia respeito ao pedido de aumentar
a cota altimétrica dos edificios de 4m para 6.3m.

268. Em 2 de Agosto de 2005, o arguido (A) pediu de novo, por fax, que
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(P) prestasse atengdo ao pedido de "elevagcdo da cota altimétrica dos
edificios".

269. Em 9 de Agosto de 2005, (P) mandou de novo por despacho que a
DSSOPT tratasse do pedido.

270. Finalmente, em 29 de Agosto de 2005, o arquitecto do
Departamento de Planeamento Urbanistico da DSSOPT (ZZ) deu o seu
parecer favoravel, tendo obtido no mesmo dia, o deferimento do director
da DSSOPT (WW).

271. Em 2 de Setembro de 2005, (ZZ) fez uma nova Planta de
Alinhamento Oficial, alterando os alinhamentos das ruas e a cota
altimétriea dos edificios (de 4m para 6.3m), e entregou-a ao
Departamento de Planeamento Urbanistico.

272. (P) escreveu num papel de notas de cor amarela no seu Caderno
de Amizade 2002 "vivenda de Hac Sa", e nos Cadernos de Arnizade 2004,
2005 e 2006 "Tang: vivenda de Hac Sa."

273. Para além disso, também foram encontrados na ex-residéncia
oficial de (P) 10 desenhos e planos de projecto relativos ao
empreendimento, nos quais se constavam letras de "proposta do projecto
de casas da FEstrada Hac-Sa" e "promotor do empreendimento -

Companhia de Construgdo e Obras de Engenharia Y Lda", desenhados
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todos pelo Escritorio do Arquitecto (YY). De entre todos, 5 sdo as plantas
dos diversos andares e desenhos do espago interior da casa B3. No plano
global e plano do parque de estacionamento, foram marcadas com cores
diferentes a casa B3.

274. Todos os 10 desenhos sdo originais de cor, sem qualquer marca¢do
da DSSOPT ou de pagina, com a data de elabora¢do em Abril de 2004. A
sua disposi¢cdo de construgdo correspondia ao projecto inicial antes do
apresentado pelo arguido (C) em Junho do mesmo ano.

275. No dia 19 de Janeiro de 2007, os agentes do CCAC encontraram
na Companhia de Constru¢do e Obras de Engenharia Y Lda um
documento de circulagdo interna, no qual constava os dados sobre a
distribui¢do de acgoes do empreendimento da vivenda da Estrada
Hac-Sa. Segundo o documento, até 21 de Janeiro do ano 2005, o arguido
(A) tinha 36% das acg¢oes, (N) tinha 36%, tinha 18% que era ocupado
por outras pessoas exterior e o arguido (C) tinha 10%. No ponto 2 das
observagoes deste documento, indicava-se que uma das casas deste
empreendimento seria doada gratuitamente a Z Property Limited como
"custos de relagoes publicas”.

276. Num dia ainda ndo identificado, (P) disse ao arguido (A) que

poderia conceder-lhe um terreno do governo sito na Rua de Ferndo
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Mendes Pinto da Taipa, sob regime de arrendamento e com a iseng¢do de
concurso publico, porém, teria que cobrar uma "retribuigdo".

277. Assim, os arguidos (A) e (B) pediram em nome da Companhia de
Investimento de Fomento Predial X Limitada, companhia essa que era
fundada por eles em 2003) a (16“ verba) concessdo do terreno de 3,633
m?2 sito na Rua de Ferndo Mendes Pinto da Taipa, e o arguido (A)
prometeu ao (P) que, se a concessdo for autorizada, doar-lhe-a uma das
lojas a ser construidas neste terreno como retribuicdo.

278. Em 11 de Agosto de 2004, o arguido (B) comprou, em nome da
Companhia de Investimento de Fomento Predial X Limitada, o lote n.° 15
da Travessa do Buzio.

279. Em 2 de Setembro de 2004, o arguido (B) pediu a (P) por escrito e
em nome da Companhia de Investimento de Fomento Predial X Limitada
a concessdo do terreno de 3,633 m2 situado na Rua de Ferndo Mendes
Pinto da Taipa de que ele tinha tomado conhecimento através do Boletim
Oficial, com o fim de explord-lo para construir estabelecimentos
comerciais e parque de estacionamento. Comprometeu-se também a doar
uma parte da lote n.° 15 da Travessa do Buzio e do parque de
estacionamento a construir a RAEM.

280. Tendo recebido o pedido supra citado apresentado pelo arguido
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(B), (P) mandou de imediato que o Director da DSSOPT Jaime Roberto
Carion acompanhasse e prosseguisse com rapidez o respectivo processo
de requerimento.

281. No dia 28 de Janeiro de 2005, com a fian¢a prestada pelo arguido
(4), o arguido (B) assinou um compromisso, declarando que a Z
Property Limited possuira uma das lojas a construir no terreno acima
referido, e serd feito o registo predial. Tendo assinado os arguidos (B) e
(A) a carta de compromisso e feito as formalidades de autenticagcdo de
assinatura no cartorio do notario privado, e o arguido (A) entregou-no a
(P)

282. Em 2 de Marg¢o de 2005, (P) homologou por despacho a
instauragdo dos autos relativos ao pedido do "plano de desenvolvimento
de terreno da Rua de Ferndo Mendes Pinto da Taipa" apresentado pela
Companhia de Investimento de Fomento Predial X Limitada.

283. Em 11 de Julho e 25 de Agosto de 2005, por oficios de n.° T-4236 e
1-5282, a Companhia de Investimento de Fomento Predial X Limitada
pediu a DSSOPT a homologa¢do do "Plano de constru¢do da Rua de
Ferndo Mendes Pinto", pedido esse que foi registado como "autos de
requerimento de obras de construgdo n.° 26/2006 da DSSOPT".

284. Em 1 de Mar¢o de 2006, a DSSOPT sugeriu a concessdo do
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terreno sito na Rua de Ferndo Mendes Pinto da Taipa a Companhia de
Investimento de Fomento Predial X Limitada sob o regime de locagdo e
com a isen¢do de concurso publico, para esta construir estabelecimentos
comerciais e parques de estacionamento, com a condi¢do de recuperar
50 m2 de terreno sito no n.° 15 da Travessa do Buzio, recomendando
ainda enviar o rascunho do contrato da terra a Companhia de
Investimento de Fomento Predial X Limitada, e depois entrega-lo a
Comissdo de Terras para devidos acompanhamentos.

285. Em 6 de Margo de 2006, (P) homologou a dita proposta por
despacho.

286. Em 11 de Maio de 2006, por parecer de n.° 45/2006 da Comissdo
de Terras autorizou o respectivo pedido, com o pretexto de "interesses
publicos”.

287. Em 17 de Maio de 2006, (P) elaborou um parecer, autorizando a
concessdo do terreno acima mencionado.

288. Em 23 de Agosto de 2006, (P) proferiu o despacho do Secretdrio
para os Transportes e Obras Publicas de n.° 134/2006, autorizando a
concessdo do dito terreno de 3,633 m2 situado na Rua de Ferndo Mendes
Pinto da Taipa a Companhia de Investimento de Fomento Predial X

Limitada, sob regime de arrendamento e com a isen¢do de concurso
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publico. Ao mesmo tempo, aceitou a doa¢do de 50 m2 de terreno sito na
Travessa do Buzio feita pela companhia a favor da RAEM, para integrar
o patrimonio publico desta, como via publica.

289. Pelo despacho acima referido, fixou-se tambem que a Companhia
de Investimento de Fomento Predial X Limitada precisava de pagar um
prémio de MOP$22,087,614.00, do qual, um montante de
MOPS$12,276,000.00 deve ser pago com duas unidades independentes
destinadas a construcdo de parque de estacionamento publico, um
coberto e outro descoberto, e o restante de MOP$9,811,614.00 deve ser
pago em numerario. Para aléem disso, fixou-se também que, durante a
utilizag¢do do terreno, a Companhia de Investimento de Fomento Predial
X Limitada precisava apenas pagar anualmente MOP354,495.00 a titulo
de renda.

290. (P) registou nos seus Cadernos de Amizade de 2004, 2005 e 2006
"Tang: lojas dos bairros antigos da Taipa'.

291. Os arguidos, (A), (B), (C), (D), (E), (F) e (G), agiram livre,
voluntaria e conscientemente, e que praticaram dolosamente os actos
acima referidos.

292. O arguido (A) chegou o acordo com (P), que era funcionario, para

que este, no desempenho das suas funcoes de Secretario para os
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Transportes e Obras Publicas, aceitasse ou prometesse aceitar, através
de actos ou omissoes, violar as obrigagoes que lhe incumbiam em virtude
do seu cargo, tendo o 1° arguido o objectivo de conseguir vantagens
economicas, pagando retribuicoes em dinheiro ou em espécie a (P),
relativamente a obten¢do sucessiva de um total de § itens que envolvem
contratos de constru¢do de obras e empreiteiros, contratos de presta¢do
de servigos e de concessao de terrenos [nomeadamente, (1°verba) "Obra
das Novas Instalagoes da Capitania dos Portos junto a llha Verde", (2¢
verba) "Obra do Silo do Estadio de Macau", (4“ verba) "Concepg¢do e
constru¢do da Extensdo da capacidade dos Tanques de Deposito da
ETAR de Macau", (5¢ verba) "Construgdao da Estagdo de Tratamento de
Aguas Residuais ao Aeroporto Internacional de Macau", (12° verba)
"Contrato de Gestdo e Manutencdo da Praca e Terminal Subterrdneo de
Transportes Publicos de Passageiros das Portas do Cerco"”, (13“ verba)
"Renovagdo do Contrato para a Presta¢do dos Servigos de Operagdo e
Manutenc¢ado da Estacdo de Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula
de Macau-Fases Liquida e Solida", (16° verba) "Concessdo de um
terreno situado na laipa, na Rua Ferndo Mendes Pinto, com area de
3,633 metros quadrados" e (15° verba) "Concessdo do terreno com a

area de 3,530 metros quadrados, situado na Estrada de Hac-Sa, Ilha de
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Coloane'"]; e

O arguido (A) chegou o acordo com (P), que era funcionario, para
que este no desempenho das suas fung¢oes de Secretario para os
Transportes e Obras Publicas aceitasse ou prometesse aceitar, praticar
actos ou omissoes, ndo contrarios as obrigacoes que lhe incumbiam em
virtude do seu cargo, tendo o 1° arguido o objectivo de conseguir
vantagens economicas, pagando retribuicoes em dinheiro ou em espécie
a (P), relativamente a obten¢do sucessiva de um total de 7 itens que
envolvem contratos de obras e contratos de prestagdo de servigos
[nomeadamente, (7 verba) "Empreitada de Construgcdo do Arruamento
de Emergéncia das Portas do Cerco e Recuperagdo do Parque Sun Yat
Sen", (6“verba) "Manutengdo e Reparag¢do da Ponte Nobre de Carvalho”,
(3“ verba) "Construg¢do do Dique, Aterro e Drenagem Principal para os
Acessos Sul da 3° Ponte Macau-Taipa”, (9 verba) "Construgdo da Nova
Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros -
Posto Fronteirico das Portas do Cerco", (8 verba) "Construg¢do dos
Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento Paisagistico para os
Acessos Sul da 3“ Ponte Macau-Taipa", (10° verba) "Empreitada de

Reformulagdao da Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos" e (11*%verba)

"Empreitada de Constru¢do do Centro de Ciéncia de Macau" ].
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293. O arguido, (A), bem sabia que (P) usando o seu poder profissional
recebia retribui¢do ilicita [pertencente dos seis itens de contrato de
prestagdo de obras e servicos, nomeadamente, (7° verba) "Empreitada de
Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das Portas do Cerco e
Recuperacdo do Parque Sun Yat Sen (Fase Final)", (9 verba)
"Constru¢do da Nova Praca e Terminal Subterrdneo de Transportes
Publicos de Passageiros Posto Fronteiri¢co das Portas do Cerco”, (8
verba) "Constru¢do dos Arruamentos, Passagem Desnivelada e
Tratamento Paisagistico para os Acessos Sul da 3“ Ponte Macau-Taipa",
(10° verba) "Empreitada de Reformulacdo da Rotunda Ferreira do
Amaral e Acessos", (12° verba) "Contrato de Gestdo e Manutenc¢do da
Praca e Terminal Subterrdaneo de Transportes Publicos de Passageiros
das Portas do Cerco", (13“ verba) "Renovagdo do Contrato para a
Prestagdo dos Servicos de Operagdo e Manutengdo da Esta¢do de
Tratamento de Aguas Residuais de Peninsula de Macau-Fases Liquida e
Solida"] , e mesmo assim estabeleceu companhias, abriu contas
bancarias e em nome de outros, para que o ultimo pudesse movimentar
as respectivas contas bancarias para aceitar e transferir este dinheiro, a
fim de ocultar e esconder a ilicitude a origem de tal dinheiro, de modo a

fugir das sancoes que a lei possa imputar-lhe e a (P), pelas suas
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condutas.

298. A arguida, (D), bem sabia que (P) usando o seu poder profissional
recebia retribuicdo ilicita (pertencente dos cinco itens de contrato de
prestagdo de obras e servigos, nomeadamente, (7 verba) "Empreitada de
Constru¢do do Arruamento de Emergéncia das Portas do Cerco e
Recuperacdo do Parque Sun Yat Sen (Fase Final)", (8 verba)
"Constru¢do dos Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento
Paisagistico para os Acessos Sul da 3.“ Ponte Macau-Taipa", (10” verba)
"Empreitada de Reformulacdo da Rotunda Ferreira do Amaral e
Acessos", (12 verba) "Contrato de Gestio e Manuten¢do da Praga e
Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros das
Portas do Cerco"”, (13“verba) "Renovagdo do Contrato para a Prestagdo
dos Servigos de Operag¢do e Manuteng¢do da Esta¢do de Tratamento de
Aguas Residuais de Peninsula de Macau-Fases Liquida e Sélida" ] , e
apesar disso, estabeleceu companhias, abriu contas bancarias e em
nome de outros, para que o ultimo pudesse movimentar as respectivas
contas bancarias para aceitar e transferir este dinheiro, a fim de ocultar
e esconder a ilicitude da origem de tal dinheiro, de modo a fugir das
sangoes que a lei possa imputar-lhe e a (P), pelas suas condutas.

299. A arguida (F), bem sabia que (P) usando o seu poder profissional
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recebia retribui¢do ilicita, e planeou conjuntamente com (P),
constituirem companhias, bem como abrirem contas bancdrias, para,
através destas companhias e contas bancdrias, ajudar o ultimo a
movimentar as respectivas contas bancarias para aceitar e transferir o
dinheiro envolvido nas 7° 8 e 9 verbas acima referidas, a fim de ocultar
e esconder a ilicitude da origem de tal dinheiro, de modo a fugir das
sangoes que a lei possa imputar a (P) e outros, pelas suas condutas.

300. O arguido, (G), bem sabia que (P) usando o seu poder profissional
recebia retribuicdo ilicita, e planeou conjuntamente com (P),
constituirem companhias, bem como abrirem contas bancarias, para,
através destas companhias e contas bancdrias, ajudar o ultimo a
movimentar as respectivas contas bancarias para aceitar e transferir o
dinheiro, envolvido na 10° 12“ e 13“ verbas acima referidas, a fim de
ocultar e esconder a ilicitude da origem de tal dinheiro, de modo a fugir
das sangoes que a lei possa imputar a (P) e outros, pelas suas condutas.
301. Os arguidos, (A), (D), (F) e (G), sabiam que as suas condutas

eram proibidas e punidas por lei.)”
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Seguidamente, consignou o Tribunal que “mais se provou” que:

De acordo com os respectivos C.R.C., os arguidos sdo primarios;

O 2.° arguido (B) é comerciante, auferindo mensalmente cerca de
MOP$100.000,00, sendo a sua mulher contabilista e auferindo,
mensalmente, cerca de MOP$ 30.000,00.

Tem 2 filhos de 16 e 11 anos.

O arguido é licenciado em engenharia.

O 3.° arguido (C) é comerciante, auferindo, anualmente, cerca de
MOP$25.000.000,00.

A sua mulher é doméstica, tendo 2 filhos de 14 e 19 anos.

O 5.° arguido (E), é dono de uma alfaiataria, sem rendimento fixo,
suportando as despesas da sua casa, tem um filho de 17 anos, que
n&o trabalha.

Tem como habilitacdes literarias o 7.° ano do ensino secundario.

A 6° arguida (F), trabalha num saldo de beleza, auferindo,
mensalmente, cerca de MOP$ 4.000,00, recebendo também uma
contribuicdo de MOP$6.000,00 do seu marido com quem se
encontra separada.

Tem como habilitacdes literarias o 4.° ano do ensino primario;

O 7.° arguido (G) é reformado, viuvo, tem 6 filhos, dependendo do
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apoio dos seus filho.
Tem como habilitacGes literarias, o ensino primario; (cfr., fls. 5747

a 5787).

Do julgamento efectuado neste T.S.I., e no qual esteve presente a
(4%) arguida, (D), (julgada a revelia no T.J.B.), resulta que a mesma aufere,
nas suas fungdes de secretaria, 0 vencimento mensal de cerca de
MOP$30.000,00, tem um filho de 7 anos e 0s pais a seu cargo, detendo

como habilitacGes literarias o ensino secundario.

Do direito

3. Trés sdo os recursos interpostos nos presentes autos.

O primeiro, interposto pelo EXM°® REPRESENTANTE DO
MINISTERIO PUBLICO, e, os restantes dois, pelos arguidos (D) e (G).

Ponderando nas questdes nos referidos recursos trazidas a

apreciacdo deste T.S.1., mostra-se de comecar pelo recurso do Ministério
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Publico.

3.1. Do “recurso do MINISTERIO PUBLICO”.
No presente recurso, coloca 0 Exm° Recorrente as questdes
seguintes.

“erro notorio na apreciacdo da prova”, do qual resultou a
absolvicdo do arguido (B) do imputado crime de “corrupg¢éo activa
para acto ilicito”; (cfr., concl. 1.2 e 20.%);

“erro notdrio na apreciacdo da prova”, do qual resultou também a
absolvicdo do arguido (C) de um idéntico crime de “corrupgéo
activa para acto ilicito”; (cfr., concl. 21.2 e 31.%);

“erro de direito”, no que toca ao célculo da pena Unica fixada ao
arguido (A), assim como omissédo de decisdo quanto ao destino das
vantagens pelo mesmo arguido obtidas com os crimes cometidos;
(cfr., concl. 33.2e 45.9); e,

“erro de direito”, na qualificacdo juridica dos factos quanto a
arguida (D), pois que entende que cometeu a mesma 2 crimes de
“branqueamento de capitais”, e ndo 1 como decidido foi; (cfr.,

concl. 46° a 58°).
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Identificadas que assim ficam as questdes a apreciar, e certo sendo
que ndo tem este Tribunal de proceder a sua apreciagdo na mesma ordem

em que o Recorrente as apresenta, vejamos.

—  Mostra-se de comecar pela “3.2 questdo”, e onde entende o Exm®
Recorrente que inadequada € a pena unica pelo Colectivo a quo fixada ao
arguido (A), considerando também que se omitiu decisdo quanto ao
destino das vantagens pelo mesmo arguido obtidas com a pratica dos

crimes pelos quais foi condenado.

Constatando-se porém que o dito arguido foi julgado a revelia, e
que ainda ndo foi notificado do Acorddo proferido, cremos pois que
correcta € a apreciacdo pela llustre Procuradora-Adjunta no seu douto

Parecer efectuada a “questdo” aqui em causa.

De facto, e como sobre a mesma questdo ja se decidiu no douto
Acorddo do V% T.U.l. de 16.02.2004, Proc. n° 3/2004, “o Tribunal de
recurso nao deve conhecer do recurso interposto pelo (assistente ou pelo)

Ministério Publico, na parte respeitante aos arguidos reveéis que nao

Proc. 572/2008 Pag. 146



foram notificados da sentenca de primeira instancia”; (cfr., também o Ac.
de 23.05.2007, Proc. n°® 23/2007, onde se consignou que “antes de
terminar o respectivo prazo de recurso, o Tribunal de Segunda Instancia
ndo pode apreciar da responsabilidade criminal de arguido revel, ao

conhecer do recurso interposto por outro sujeito processual”.)

Nesta conformidade, patente € que ndo se pode conhecer do
recurso quanto a questédo colocada, (respeitante ao arguido (A)), 0 que ora

se declara.

Continuemos.
— Do “erro notdrio na apreciacao da prova”.

Entende o Exm® Recorrente que incorreu o Tribunal a quo no
indicado vicio da matéria de facto, o que, por sua vez, acarretou a
absolvicdo dos arguidos (B) e (C) da pratica do crime de “corrupcao

activa para acto ilicito” que lhes era imputado”.

\Vejamos.
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Muito tem este T.S.I. escrito sobre o vicio em questao.

No essencial, importa relembrar:

— que 0 mesmo sO “existe quando se ddo como provados factos
incompativeis entre si, isto é, que o que se teve como provado ou
ndo provado esta em desconformidade com o que realmente se
provou, ou que se retirou de um facto tido como provado uma
conclusdo logicamente inaceitavel”,

— que o dito vicio de erro “existe também quando se violam as regras
sobre o valor da prova vinculada ou as legis artis, tendo de ser um
erro ostensivo, de tal modo evidente que ndo passa despercebido
ao comum dos observadores.”; (cfr., Ac. de 14.06.2001, Proc. n°
32/2001, do ora relator);

— que “E na audiéncia de julgamento que se produzem e avaliam
todas as provas (cfr. art? 336° do C.PP.M.), e é do seu conjunto,
no uso dos seus poderes de livre apreciagcdo da prova conjugados
com as regras da experiéncia (cfi. art® 114° do mesmo codigo),
que os julgadores adquirem a convicgdo sobre os factos objecto do

processo.”; e,
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— que “sendo que o erro notorio na apreciacdo da prova nada tem a
ver com a eventual desconformidade entre a decisdo de facto do
Tribunal e aquela que entende adequada o Recorrente, irrelevante
¢, em sede de recurso, alegar-se como fundamento do dito vicio,
que devia o Tribunal ter dado relevincia a determinado meio
probatorio para formar a sua convicg¢do e assim dar como assente
determinados factos, visto que, desta forma, mais ndo se faz do que

por em causa a regra da livre convic¢do do Tribunal.”; (cfr., v.q.,

Ac. de 20.09.01, Proc. n° 141/2001, do ora relator).

Por sua vez, e sobre a mesma questdo, também ja se afirmou que
“ha que ter em conta que a “aprecia¢cdo de um recurso” ndo é um
“segundo ou novo julgamento”, de nada valendo ao recorrente invocar
factos que ndo foram dados como provados para, com eles obter uma
altera¢do da decisdo, o mesmo sucedendo com afirmagoes de que

«inexistia prova».”

De facto, “tendo o Colectivo a quo inquirido testemunhas em sede

de audiéncia de julgamento, e formado, (livremente), a sua convicgado,

tambem com base no depoimento destas, ndo pode este T.S.l., sem
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renovagdo de prova, (que ndo foi pedida), alterar a decisdo do mesmo
Colectivo com base em meras alega¢des do Recorrente”, J& que, “tal
alteragdo, apenas pode ocorrer em consequéncia da verificagdo de “erro
notorio na apreciagdo da prova”.”; (cfr., v.g., 0 recente Ac. deste T.S.I.

de 30.10.2008, Proc. n° 450/2008, do ora relator).

Exposto que assim cremos ficar o sentido e alcance do vicio de
“erro notdrio na apreciacao da prova”, cremos que se impde concluir que,

no ponto em questao, ndo tem o Exm® Recorrente razao.

Eis os motivos deste nosso ponto de vista.

Face aos factos dados como provados, decidiu o Colectivo a quo
absolver os arguidos (B) e (C) do crime de “corrupcao activa para acto

ilicito” que lhes era imputado.

Em sintese, entendeu o Tribunal a quo que provado ndo tinha
ficado o elemento subjectivo do dito crime, tendo pois considerado que
tendo-se apenas provado que os arguidos assinaram um documento onde

reconheciam uma “obrigacdo” para com a “Z Property Limited”, e ndo
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obstante estar esta controlada por (P), elementos ndo havia que lhe
permitisse concluir que aquela era a forma de pagamento de uma
compensacdo previamente acordada pagar a este ultimo no ambito de

crimes de corrupgao que decidiram cometer.

E pois contra tal entendimento que se insurge o ora Recorrente,
alegando que a prova documental existente nos autos assim como a

testemunhal, produzida em audiéncia, devia levar a outra concluséo.

Ora, antes de mais, e no que toca a prova testemunhal, ha que dizer
desde ja que de nada vale a sua invocacdo em sede do presente recurso,
pois que ndo se tendo pedido a renovacdo da prova, inviavel é a este

Tribunal proceder a sua reapreciacgéo; (cfr., art. 415° do C.P.P.M.).

Quanto a documental, vejamos.

Sustenta o ora Recorrente que dada a qualidade dos arguidos assim
como a do documento em causa, (um documento com a sua assinatura

reconhecida por notario privado), deviam os mesmos saber do “acordo”

feito com (P), e, assim, do “motivo” do mesmo documento, isto é, que
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COMO 0 Mesmo se queria garantir o pagamento da recompensa em virtude

da corrupcao acordada.

E sem dlvida uma hipdtese possivel, compreendendo-se a postura
do ora Recorrente pois que neste sentido tinham sido os arguidos em

causa acusados.

Porém, tal (mera) “possibilidade” ndo constitui o imputado “erro
notdrio”, pelo menos, nos termos em que este T.S.1. o tem entendido (de
forma firme e unanime) e que atras se deixou consignado, sendo de se
salientar que tal vicio pressupfe a “evidéncia”, de forma a ndo passar
despercebido ao comum dos observadores, sendo, por assim dizer, apenas

aquele que “entra pelos olhos dentro”.

Note-se que como exemplos deste “erro” sdo usualmente
avancgados casos como os de se dar como nédo provada a “intencdo de
matar” mesmo que o agressor tenha feito o disparo com a arma encostada
a cabeca do ofendido, ou nos casos em que o Tribunal da como ndo
provado que o valor facial do cheque — cujo original se mostra junto aos

autos, e cuja genuidade ndo foi posta em causa — era de MOP$1.000.00,
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quando nele consta efectivamente tal valor, ou quando se da como
provado que o arguido participou na execucdo de 1 crime, ocorrido em
determinada data e local, quando, na data em causa, ja tinha sido detido
por outro ilicito criminal, encontrando-se, comprovadamente, em prisao
preventiva, ou ainda quando se da como provado que o arguido estava em
determinado local de Macau a uma certa hora, dando também como

provado que 2 minutos depois estava em Coloane...

Com efeito, muitos poderiam ser os exemplos do vicio em questéo,
mostrando-se de se ter em conta que para a sua constatacdo, ndo basta
uma “mera possibilidade”, assente numa determinada apreciacdo dos
factos, necessariamente, subjectiva, mas um juizo no sentido de que, face
as provas de valor tarifado existentes e/ou as regras de experiéncia, da
normalidade das coisas e da sua logica natural, se errou no julgamento da

matéria de facto.

E dito isto, e voltando ao caso dos autos, ha que dizer que, em
nossa opinido, ndo ocorre o referido erro, pois que, ndo obstante a
qualidade dos arguidos e natureza do documento que assinaram, ha

também que nédo olvidar que no dito documento nédo figura o nome de (P),
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mas sim o de uma “sociedade”, e que motivos varios podiam haver para a
intervencdo dos mesmos arguidos no dito documento sem saberem dos
seus reais motivos, tal como em conformidade com o “principio da livre
apreciacdo das provas” plasmado no art. 114° do C.P.P.M., o entendeu o

Colectivo a quo.

Perante 0 que se expds, e sob pena de se estar a sindicar a livre
convicgdo do mesmo Colectivo, o que de forma alguma nos parece
adequado, motivos inexistem para se afirmar que se incorreu no vicio em
questdo, sendo assim de se julgar improcedente 0 recurso na parte em

questao.

—  Apreciada que assim cremos ter ficado a questdo do “erro...”, seria
de se passar para a questdo seguinte que tem a ver com o imputado erro
de direito na qualificacdo juridico-penal dos factos quanto a provada
conduta da arguida (D), e onde entende 0 ora Recorrente que a mesma
devia ser qualificada como a préatica de, ndo 1, como decidido foi, mas

sim 2 crimes de “branqueamento de capitais”.

Considerando porém que a dita arguida coloca também no seu
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recurso tal questdo da qualificacdo juridica da sua conduta, afigura-se-nos

de em tal sede nos pronunciarmos sobre a mesma.

3.2. Passa-se assim para 0 “recurso da arguida (D)”.

Como se deixou dito, foi a arguida condenada como autora de 1

crime de “branqueamento de capitais”.

Entende a mesma que a factualidade apurada ndo permite tal

enguadramento juridico penal, pedindo a sua absolvicéo.

Por sua vez, € o Ministério Publico de opinido que a sua conduta

integra a pratica de 2 crimes de “branqueamento de capitais”, nesta

conformidade pedindo a sua condenacéo.

\Vejamos.

A incriminagdo do branqueamento de capitais foi introduzida na

Ordem Juridica de Macau pelo art. 10°, n° 1, alinea a) da Lei n° 6/97/M,

também conhecida como “Lei da Criminalidade Organizada”.
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Nos termos do referido preceito legal:

“1. Quem, sem prejuizo do disposto nos artigos 227.° e 228.° do Cdédigo

Penal, sabendo que os bens ou produtos sdo provenientes da pratica de

crime:

a)

b)

Converter, transferir, auxiliar ou por qualquer meio facilitar alguma
operacao de conversao ou transferéncia desses bens ou produtos,
no todo ou em parte, directa ou indirectamente, com o fim de
ocultar ou dissimular a sua origem ilicita ou de auxiliar uma pessoa
implicada na pratica de crime a eximir-se as consequéncias
juridicas dos seus actos, € punido com pena de prisédo de 5 a 12
anos e pena de multa até 600 dias;

Ocultar ou dissimular a verdadeira natureza, origem, localizacéao,
disposicdo, movimentacao, propriedade desses bens ou produtos
ou de direitos a eles relativos, € punido com pena de prisdo de 2 a
10 anos e pena de multa até 360 dias;

Os adquirir ou receber a qualquer titulo, utilizar, deter ou conservar,
€ punido com pena de prisdo de 1 a 5 anos e pena de multa até
240 dias.

2. A punicao pelos crimes previstos no niumero anterior tem lugar, ainda

que a pratica dos crimes de que resultam os referidos bens ou produtos haja

ocorrido fora do territério de Macau.

3. A punicao pelos crimes previstos no n.° 1 ndo excedera a aplicavel as

correspondentes infrac¢cdes que deram origem aos bens ou produtos.
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4, Quando os crimes previstos no n.° 1 forem praticados por pessoa
colectiva ou demais entidades previstas no n.° 1 do artigo 14.°, a pena € de
multa até 600 dias.”

Posteriormente, com o art. 9° da Lei n° 2/2006, revogou-se o
transcrito art. 10°, prevendo-se tal crime no seu art. 3°, onde se estatui

que:

“1. Para efeitos deste diploma, consideram-se vantagens o0s bens
provenientes da pratica, sob qualquer forma de comparticipacao, de facto
ilicito tipico punivel com pena de prisdo de limite maximo superior a 3 anos,
assim como os bens que com eles se obtenham.

2. Quem converter ou transferir vantagens, ou auxiliar ou facilitar alguma
dessas operacdes, com o fim de dissimular a sua origem ilicita ou de evitar que
0 autor ou participante dos crimes que lhes deram origem seja penalmente
perseguido ou submetido a uma reaccédo penal, € punido com pena de
pris&do de 2 a 8 anos.

3. Na mesma pena incorre quem ocultar ou dissimular as verdadeiras
natureza, origem, localizacao, disposicao, movimentacao ou titularidade de
vantagens.

4. A punicao pelos crimes previstos nos n.os 2 e 3 tem lugar ainda que o
facto ilicito tipico de onde provém as vantagens tenha sido praticado fora da
Regido Administrativa Especial de Macau, abreviadamente designada por
RAEM, desde que seja também punivel pela lei do Estado ou Regido com
jurisdicao sobre o facto.
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5. O facto ndo é punivel quando o procedimento criminal relativo aos
factos ilicitos tipicos de onde provém as vantagens depender de queixa e a
queixa ndo tenha sido tempestivamente apresentada, salvo se as vantagens
forem provenientes dos factos ilicitos tipicos previstos nos artigos 166.° e 167.°
do Cadigo Penal.

6. A pena aplicada nos termos dos numeros anteriores ndo pode ser
superior ao limite maximo da pena prevista para o facto ilicito tipico de onde
provém as vantagens.

7. Para efeitos do disposto no nimero anterior, no caso de as vantagens
serem provenientes de factos ilicitos tipicos de duas ou mais espécies,
levar-se-a em conta a pena cujo limite maximo seja mais elevado.”

Ponderando na factualidade dada como provada e no preceituado
no art. 3°, n° 1 da Lei n° 2/2006 — aqui aplicavel por se mostrar
concretamente mais favoravel a arguida, (cfr., art. 2°, n° 4 do C.P.M. e Ac.
do V¥ T.U.I. de 30.01.2008, Proc. n° 36/2007) — cremos que tem a

mesma arguida razéo.

Passa-se a expor este nosso entendimento, necessarias ndo nos

parecendo grandes elaboracdes.

Como se referiu, exige o dito n° 1 do art® 3 da Lei n° 2/2006 que o
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“crime antecedente” (ao “crime de branqueamento de capitais”) seja
punido com pena de limite maximo superior a 3 anos para que seja o

(préprio) crime de “branqueamento” punivel.

“In casu”, resulta da factualidade dada como provada que a arguida
colaborou com o arguido (A), de quem era secretaria, na dissimulacdo
das vantagens por este prometidas pagar a (P) por crimes de corrupgao

entre estes cometidos.

E, como se deixou relatado, foi este arguido condenado como autor
de 8 crimes de “corrupcdo activa para acto ilicito” e 7 crimes de
“corrupcdo activa para acto licito”, crimes estes puniveis com pena de
prisdo de limite maximo nédo superior a 3 anos; (cfr., art. 339°, n° 1 e 2 do

C.P.M.).

Assim, e face ao estatuido no referido art. 3°, n° 1 da Lei n° 2/2006,
imp&e-se concluir que afastada esta a punibilidade da conduta da arguida
aqui recorrente, sendo pois de se concluir que procede o recurso pela
mesma interposto, (improcedendo também assim e nesta parte o recurso

do Ministério Pablico).
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Uma nota adicional.

N&o se olvida que no ponto 298° da factualidade dada como
provada se pode ler que “A arguida, (D), bem sabia que (P) usando o seu
poder profissional recebia retribuigdo ilicita (pertencente dos cinco itens
de contrato de prestacdo de obras e servigos, nomeadamente, (7 verba)
"Empreitada de Construcdo do Arruamento de Emergéncia das Portas
do Cerco e Recuperagdo do Parque Sun Yat Sen (Fase Final)", (8“ verba)
"Constru¢do dos Arruamentos, Passagem Desnivelada e Tratamento
Paisagistico para os Acessos Sul da 3.“ Ponte Macau-Taipa", (10“ verba)
"Empreitada de Reformulacdo da Rotunda Ferreira do Amaral e
Acessos", (12“ verba) "Contrato de Gestdo e Manutencdo da Praca e
Terminal Subterrdneo de Transportes Publicos de Passageiros das
Portas do Cerco"”, (13 verba) "Renovagdo do Contrato para a Prestagao
dos Servigos de Opera¢do e Manuten¢do da Esta¢do de Tratamento de
Aguas Residuais de Peninsula de Macau-Fases Liquida e Sélida" ] , e
apesar disso, estabeleceu companhias, abriu contas bancarias e em
nome de outros, para que o ultimo pudesse movimentar as respectivas

contas bancarias para aceitar e transferir este dinheiro, a fim de ocultar

Proc. 572/2008 Pag. 160



e esconder a ilicitude da origem de tal dinheiro, de modo a fugir das

sangoes que a lei possa imputar-lhe e a (P), pelas suas condutas.”

Porém, a verdade € que a “relacdo” que ai se imputa a arguida e a
(P) é totalmente desacompanhada de outros factos descritivos da mesma,
sendo assim de se considerar aquele facto referenciado no ponto 298°
como “conclusivo”, e, assim, de se considerar como “néo escrito”, (cfr.,
neste sentido, e em situacdo que nos parece analoga, o Ac. do V¥ T.U.I.
de 15.10.2008, Proc. n° 35/2008), em nada se alterando desta forma a

solucdo a que atrés se chegou.

Continuemos.

3.3 Do “recurso do arguido (G)”.

Foi o arguido (G) condenado pela pratica como autor material e na
forma consumada de 1 crime de “branqueamento de capitais”,

fixando-lhe o T.J.B. a pena de 3 anos e 6 meses de priséo.

Insurgindo-se contra o assim decidido, coloca 0 mesmo arguido as
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seguintes questdes:

— “contradicdo insanavel da fundamentacéo”;

— *“erro notdrio na apreciacdo da prova”;

— *“errada qualificacdo juridica dos factos”; (por falta dos
elementos objectivos e subjectivos do crime e “violacdo do
principio «ne bis in idem»”);

— “crime continuado”;

— “desadequacdo da medida da pena”; e,

— “violacdo do principio da territorialidade”.

\Vejamos.

—  Ponderando nos imputados vicios, e como se disse, ndo tendo este
T.S.l. de apreciar as questbes na mesma ordem em que as coloca o
recorrente, mostra-se de comecar pela imputada “violacéo do principio da

territorialidade”, ja que, a se confirmar, a vista esta a decisao a proferir.
Alega o ora recorrente que, “de acordo com a pronuncia, ter-se-a

alegadamente consumado no territério da Regido Administrativa Especial

de Hong-Kong e no territério do Reino Unido o imputado crime de
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branqueamento de capitais”; (cfr., concl. 67° e segs.).

Outra é porém a nossa opinido, sendo de se notar que questdo
idéntica foi ja por este T.S.l. apreciada no ambito do Acorddo por este
mesmo Colectivo tirado no Proc. n° 450/2008, datado de 30.10.2008,
(cuja certidao foi pelo recorrente junta aos autos), e onde se entendeu que
a questdo ndo merecia provimento, motivos ndao havendo para ndo se
manter o entendimento ai assumido, dada até a semelhanca, ou mesmo

identidade, dos seus pressupostos.

Nesta conformidade, e ainda que de forma abreviada, eis 0 que se

nos mostra de consignatr.

Pois bem, sobre a questéo incide o art. 7° do C.P.M. que prescreve

que:

“O facto considera-se praticado tanto no lugar em que, total ou
parcialmente, e sob qualquer forma de comparticipacédo, o agente actuou,
ou, no caso de omisséo, devia ter actuado, como naquele em que o resultado
tipico se tiver produzido.”

E, percorrendo-se a matéria de facto dada como provada e atras

Proc. 572/2008 P&g. 163



retratada, cremos que ressalta aos olhos que a conduta do ora recorrente
foi toda ela desenvolvida em conformidade com o plano por (P)
inicialmente tracado de, através dos seus poderes e competéncias, atribuir,
ainda que contra os seus deveres e disposicOes legais, obras a conhecidos
seus a troco de vantagens indevidas, e, seguidamente, para ndo ser
descoberto, ocultar ou dissimular os pagamentos de tais vantagens

através de sucessivas transferéncias e movimentos bancarios.

Ora, certo sendo que o ora recorrente ndo praticou nenhum acto
que constitua o crime de “corrupcdo passiva” por (P) cometido, davidas
ndo ha que com a sua conduta, e em conjugacdo de vontades e esforcos
com aquele, concorreu (activamente) para a concretizacdo da “2.2 fase”
do atras referido plano, ou seja, no “branqueamento” das vantagens por

(P) obtidas como resultado dos ditos crimes de “corrupcao passiva”.

Assim, e clara sendo a factualidade no sentido de que as referidas
vantagens tiveram origem em Macau, pois que oS pagamentos tiveram
lugar em Macau, daqui sendo posteriormente transferidas, algumas das
vezes, com a intervencdo do ora recorrente, para contas abertas pelo

mesmo recorrente, precisamente, para se ocultar a sua origem, motivo e
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destino, cremos pois que presente estd 0 “elemento de conexdo” para se
considerar competentes os Tribunais de Macau quanto a matéria em

guestao.

Assim, e sem necessidade de mais alongadas consideragdes,

Improcede a questdo em apreciacao.

—  Continuando, mostra-se-nos de agora apreciar 0s “vicios da

matéria de facto” pelo recorrente assacados ao Acordao recorrido.

Quanto ao “erro notorio na apreciacdo da prova”, da se aqui como

reproduzido o que atras se consignou gquanto ao seu sentido e alcance.

Quanto a “contradicdo insanavel da fundamentacdo”, afigura-se de
dizer desde ja que este vicio consiste na contradicdo entre a
fundamentacéo probatoria da matéria de facto, bem como entre a matéria
de facto dada como provada ou como provada e ndo provada, devendo
apresentar-se como uma contradicdo insanavel ou irredutivel, que ndo
possa ser ultrapassada com recurso a decisao recorrida no seu todo e as

regras da experiéncia comum; (cfr, v.g., o Ac. do V¥ T.U.l. de
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13.10.2004, proc. n° 35/2004).

Quanto aos imputados vicios, e procedendo a uma cuidada analise
do mesmos, assim se pronunciou 0 Exm° Magistrado do Ministério
Publico:

“A Contradicdo Insanavel da Fundamentacgdo

O recorrente invoca, em primeiro lugar, que existe contradi¢do
insanavel entre os factos provados 37°, 39°, 55° e 300°.

Contrariamente do entendimento do recorrente, ndo nos
descortinamos qualquer alegada contradi¢do entre os factos (37°, 39° e
300°), e o que tais factos se destinam a provar é que ao abrir as contas
bancdrias, o recorrente jd tomou conhecimento, desde o primeiro
momento, sobre a finalidade deste seu acto (para transferir ou receber
vantagens patrimoniais ilicitas obtidas pelo (P)), enquanto que o artigo
55° se destina a provar, noutro plano, o acordo de suborno entre (P) e o
arguido (A). Isto é, o recorrente estabeleceu indevidamente uma liga¢do
entre os 37°, 39° e 55° dos factos, confundiu o inconfundivel.

Pelo que improcede, nesta parte, dos seus argumentos.

*

Em segundo lugar, o recorrente ataca os factos constantes nos
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artigos 206° a 247°, alegando que também ai se verifica o vicio de
contradicdo insandvel.

Ora, talvez de proposito, o recorrente comega por invocar (fls. 17
da sua motivagdo) que (A) prometeu ao (P) 10% da retribui¢do pela
concessdo do contrato (art®° 207 dos factos provados, na verdade, nao foi
esta redac¢do no facto referido) e estabelece uma ligagdo com os factos
art® 216, onde se refere que o valor contratual de concessdo foi na ordem
de MOP$13,240,700.00 e no caso de renovacdo do mesmo contrato, o
valor foi na ordem de MOPS$12,016,500.00 (art. 219 dos factos
provados). Tentando assim demonstrar a alegada contradicdo entre os
valores  efectivamente recebidos pelo (P), no montante de
MOPS$240,000.00 e os 10% do valor do contrato.

Ora, ndo sabemos como é que o recorrente consegue afirmar,
perante os factos provados, que a promessa feita pelo (A) ao (P) tinha
por base o valor do contrato de concessado.

Na verdade, segundo o artigo 207° (tanto na versdo chinesa como
na versdo portuguesa), sempre se refere que o valor prometido é
calculado com base nos direitos a resultar do respectivo contrato, isto é,
traduz-se na ideia de que o valor ¢ calculado em proporg¢do dos lucros

liquidos ganhos nesse contrato.
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Por outro lado, quanto ao registo feito pelo (P) na sua "Agenda de
Amizade", de facto, foi registado a seguinte expressdo: "gestio das
Portas do Cerco 10% -MOP$13,240,000.00", contudo, se analisar com
mais pormenor o modo como os registos foram feitos nas "Agendas de
Amizade", fica claro que a expressdo acima mencionada ndo é a unica
que o (P) processava.

Na verdade, existem muitos outros registos onde eram registados o
montante global das obras ou contratos, com o mesmo modo de registo
mas ndo significa que as vantagens obtidas por (P) sdo necessariamente
calculadas com base no mesmo montante.

Assim, o tribunal "a quo" pode e é livre de fazer a sua ilagdo dos
factos, no sentido de estabelecer a ligacdo entre os montantes
efectivamente recebidos pelo (P) e o teor das promessas, apoiando ainda
através das outras provas documentais, nomeadamente, os extractos
bancarios e recibos dos cheques que constam nos autos.

Pois, improcedem também os seus argumentos.

Erro Notorio na Apreciagdo da Prova

Nesta sede, invoca o recorrente que o tribunal ndo pode dar como
provado o facto constante no artigo 196°, na medida em que ha prova

documental (registo de entrada e saida do recorrente) onde é capaz de
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eliminar a resposta positiva a tal facto.

Em primeiro lugar, talvez a redacgdo deste facto ndo seja a ideal e
assim gera-se algum equivoco, no sentido de ai se afirmou
expressamente que foi o recorrente endossou os trés cheques n° 146101,
146102 e 146103, porém, ja ndo é tao claro quanto a segunda parte do
mesmo facto, onde se refere ao deposito dos mesmos cheques na conta
bancaria n° 012-xxx-1-1xxxxx-3 do Banco da China (Hong Kong)

Com efeito, tanto na versdo chinesa como na versdo portuguesa
deste facto provado, podia indicar com mais clareza a identidade da
pessoa que fez o deposito dos cheques, uma vez o acto de deposito é um
acto totalmente distinto do acto de endosso dos cheques, mas assim ndo
foi feito.

Na nossa perspectiva, o que levou ao tribunal "a quo" a dar como
provado este facto tem a ver com as provas documentais (copias
certificadas dos mesmos cheques em causa), onde constam efectivamente
a assinatura do recorrente.

Sobre este ponto, pensamos que mesmo com o registo de entrada
ou saida do recorrente ndo se consegue abalar a convicg¢dao do tribunal
(sobre o acto de endosso), dado que pode ser os cheques sejam assinados

previamente na R.A.E.M. pelo recorrente e depois foram entregues a

Proc. 572/2008 P&g. 169



pessoa ndo identificada para fazer o seu deposito, uma vez todos os
cheques eram "cash-cheques"”, que por sua natureza, ndo é exigido a
identificagdo do depositante no proprio acto de deposito. (segundo as
provas testemunhais)

Ou seja, pensamos que o alegado pelo recorrente (mesmo que
tenha razdo) ndo consegue abalar toda a redacgdo do facto em causa, o
mais possivel é eliminar, em via do recurso, e pelo tribunal de Instancia
Superior, a segunda parte deste facto, sem necessidade de qualquer
reenvio.

Acresce que na situac¢do andloga, onde o artigo 247° fazia
referéncia, ficou provado, sem a minima contestagdo, de que o recorrente
endossou o cheque e depositou-o na sua conta bancdria, relativamente
ao outro caso de corrupg¢do passiva por actos ilicitos.

Seja como for, uma vez tal facto se refere a um crime precendente
de corrupgdo passiva por actos licitos (Obra de Reformulag¢do da
Rotunda Ferreira do Amaral e Acessos), tornam-se irrelevantes as
consequéncias juridicas que dai se derivam em sede do recurso, uma vez
o recorrente foi absolvido do crime subsequente de branqueamento de
capitais respectivo.

Acresce que mesmo se admita a hipotese de ndo ficar provado o
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deposito dos cheques pelo recorrente, em pouco ou nada se influencia a
analise posterior da culpa e medida pena do recorrente, visto que ndo se
pode esquecer o acto de endosso efectuado pelo recorrente no mesmo
facto.

Razdo porque improcede a pretensdo do recorrente, no sentido de

reenvio do processo.”; (cfr., resposta ao recurso, fls. 5949-v a 5951-v).

Que dizer?

Da reflexdo que nos foi possivel efectuar sobre as questdes ora em
apreciacao, cremos que correcta € a posicdo pelo Exm® Representante do
Ministério Publico assumida, que para além de clara, da cabal resposta
aos argumentos apresentados no ambito dos vicios pelo recorrente

imputados ao Acordao recorrido.

Nada se nos mostrando de acrescentar ao afirmado quanto aos
vicios de *“contradicdo insanavel da fundamentacdo”, o mesmo
sucedendo em relacdo ao “erro notorio na apreciacdo da prova”, que se
subscreve, afigura-se-nos apenas de salientar que o fato provado de que o

arguido endossou e depositou 0s cheques n° 146101, 146102 e 146103 na
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conta n°® 012-xxx-1-1xxxxx-3 do Banco da China (Hong-Kong), ndo
implica necessariamente que o dito depdsito tenha sido feito,
pessoalmente, pelo mesmo arguido, pois que a dita factualidade ndo
exclui a possibilidade de o depoésito ter sido feito por outra pessoa, a
pedido do arguido, e nada dos autos da sequer a ideia que assim nao

tenha sucedido.

Outra poderia ser a situacdo se na dita matéria de facto se tivesse
dado como provado que o arguido se “deslocou a Hong-Kong e (ai)
efectuou o dito depdsito”. Ai sim, provando o documento pelo arguido
invocado e junto aos autos que o mesmo em tal data ndo tinha feito
nenhum movimento de saida da R.A.E.M., estar-se-ia perante um erro

notorio na apreciacao da prova.
Porém, a matéria de facto ndo se refere a um depdsito
“pessoalmente efectuado” pelo ora recorrente, e, nesta conformidade,

adequado ndo nos parece concluir pela verificagdo do imputado vicio.

Seja como for, e ainda que assim ndo seja de entender, importa

também ponderar que a condenacdo do recorrente ndo assentou em tal
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factualidade.

Certo sendo ainda que alega o recorrente que a mesma podera ter
tido influéncia aquando da fixacdo da medida da pena, mostra-se mais

adequado tratar-se da questdo assim colocada em tal sede.

—  Passemos para o assacado “erro na qualificacdo juridico-penal da

conduta do ora recorrente”.

Face ao que atras se deixou consignado aquando da apreciacao da
questdo da “competéncia dos Tribunais da R.A.E.M.”, pouco se afigura
de aqui acrescentar para se afirmar que verificados estdo tanto os
elementos objectivos como subjectivos do crime de branqueamento de

capitais pelo qual foi o recorrente condenado.

De facto, provado esta que o ora recorrente agiu em conformidade
com um plano previamente elaborado por (P) para dissimular vantagens
ilicitas que (este altimo) recebia como compensacdo dos crimes de
“corrupcao passiva” que cometeu, que de acordo com tal plano praticou

(0 mesmo recorrente) actos executdrios idoneos para se alcancar tal
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finalidade, e que agiu livre e conscientemente, bem sabendo que proibida

e punida era a sua conduta.

Em harmonia com o exposto, manifesto é que verificados estdo os
referidos elementos objectivos e subjectivos, ndo sendo também de se
acolher a assacada violacdo ao “principio ne bis in idem”, pois que
evidente é que ndo foi o arguido condenado duas vezes pelos mesmos

factos.

Todavia, e atento o decidido no Acordéo deste T.S.1. de 30.10.2008,
tirado no Proc. n°® 450/2008, a que atrés ja se fez referéncia, importa antes
de mais saber se deve o ora recorrente ser punido autonomamente nos
presentes autos, e se a conduta do mesmo aqui em causa integra o crime
continuado pelo qual foi condenado no ambito do dito Processo n°

450/2008.

\Vejamos.

Como consta do aresto prolatado no dito Proc. n° 450/2008,

entendeu-se ai que a conduta do ora recorrente (ai) provada e que levou a
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sua condenacdo por 3 crimes de “branqueamento de capitais” em sede de
Primeira Instancia deveria antes ser qualificada como a préatica de 1 s
crime de “brangueamento de capitais” na forma continuada, porque
verificados estavam todos os pressupostos do art. 29°, n° 2 do C.P.M.

para tal qualificacéo.

Ora, verificando-se que a conduta (provada) do ora recorrente nos
presentes autos foi também ela desenvolvida nas mesmas circunstancias
em que foi a provada no referido Proc. n° 450/2008, e considerando-se
que apenas por motivos de ordem processual ndo foi a conduta dos
presentes autos apreciada aquando do julgamento daqueles, had que
concluir que o crime de “branqueamento de capitais” pelo qual foi o ora
recorrente condenado nos presentes autos deve integrar a continuagéo
criminosa pela qual foi ja condenado, nada justificando que se mantenha

a condenacgdo autbnoma nos presentes autos.

Nesta conformidade, atento o preceituado no art. 73° do C.P.M.,
onde se regula a matéria da “punicdo do crime continuado”, — e onde se
preceitua que “O crime continuado é punivel com a pena aplicavel a

conduta mais grave que integra a continua¢do” — e afigurando-se-nos
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também que a pena aplicada pela referida continuacéo criminosa — 4 anos
de prisdo — se mostra ainda como uma pena justa e equilibrada, j& que
ndo é a conduta dos presentes autos a “mais grave que integra a
continuacdo”, assim se decidird, (prejudicadas ficando as restantes
questdes pelo recorrente colocadas no seu recurso, nomeadamente a atras

referida quanto a medida da pena).

Decisao

4, Nos termos e fundamentos expostos, acordam:

— n&o conhecer do recurso do MINISTERIO PUBLICO na parte
que diz respeito ao arguido (A), julgando-o improcedente na
restante;

— Julgar procedente o recurso da arguida (D), ficando a mesma
absolvida do crime de “branqueamento de capitais” pelo qual
foi condenada;

— Jjulgar parcialmente procedente o recurso do arguido (G), e,

nesta conformidade, em se declarar que o crime de
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“branqueamento de capitais” pelo qual foi condenado nos
presentes autos integra a pratica do mesmo crime na forma
continuada pelo qual foi condenado no @mbito do Processo n°
450/2008 deste T.S.l., mantendo-se a pena de 4 anos de prisao

que ai lhe foi aplicada.
Pelo seu decaimento, pagara o arguido (G) a taxa de justica
gue se fixaem 5 UCs, (n&o se tributando o Ministério Publico dada a

sua isenc¢ao).

Encontrando-se a arguida (D) em prisédo preventiva, passem-se,

de imediato, os competentes mandados de soltura.
Oportunamente, apos transito em julgado do presente acordéo,
remeta-se certiddo ao Processo que neste T.S.l. correu termos como

Autos de Recurso Penal n°® 450/2008.

Macau, aos 19 de Marco de 2009
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José Maria Dias Azedo (Relator)
Choi Mou Pan (2° Juiz-Adjunto)
Chan Kuong Seng (1° Juiz-Adjunto) — com declaragéo de voto

parcialmente vencido
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