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SUMARIO

N&o € de conceder a liberdade condicional se a funcdo da
estabilizacdo das expectativas comunitarias na validade de norma
violada, j& assegurada no momento da condenacéo do libertando,

pelo quantum da pena que esta cumprir, puder vir a ser
enfraquecida pela libertagcdo antecipada do recluso libertando.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo do recurso penal n° 395/2009

Recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| — Relatorio

A, devidamente identificado nos autos, veio recorrer para este
Tribunal de Segunda Instancia da decisdo que lhe negou a
concessao da liberdade condicional, proferida pelo Mm® Juiz do 1°
Juizo de Instrucao Criminal no @mbito do processo

de liberdade condicional n° PLC-052-04-1°.

Concluiu na motivacao nos seguintes termos:

Que existe um juizo de prognose fortemente indiciador de que o mesmo vai
reinserir-se na sociedade e ter uma vida em sintonia com as regras de convivéncia
normal.

Termos em que devera ser concedida ao ora Recorrente a liberdade condicional
porquanto:

i. Se encontram preenchidos os requisitos exigidos pelo n.° 1 do art.® 56.° do
CP para gque essa mesma concessdo possa ser deferida;

ii. A sua ndo concessdo implica a negacdo de um direito do Recorrente e a
violacdo da “ratio” do instituto da liberdade condicional, que se
consubstancia hum periodo de transicdo entre a prisdo e a liberdade, que
permita ao delinquente recobrar equilibradamente o sentido de orientacdo
social fatalmente enfraquecido por efeito da recluséo;

iii. a libertagdo antecipada do Recorrente ndo pde em causa a confianga e as
expectativas comunitérias na validade e vigéncia da norma penal violada
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pelo recluso com a pratica do crime.

Em suma, a ndo concessdo da liberdade condicional ao ora Recorrente
representa uma violacdo da letra e do espirito do n.° 1 do art.° 56.° do CP.

A este recurso, respondeu o Ministério Publico defendendo a
improcedéncia do recurso.

Subido o recurso para este tribunal, a Dign? Procuradora-Adjunta
emitiu o seu douto parecer pugnando pela rejeicao do recurso - cf.
fls. 126 a 127 dos p. autos.

Feito o exame preliminar e colhidos os vistos legais, cumpre
decidir.

Il — Fundamentacao

Conforme se vé na motivacéo do recurso, o ora recorrente entende
gue se encontram preenchidos os requisitos exigidos pelo art®
56°/1 do Caodigo Penal para que a liberdade condicional possa ser
concedida, imputando a deciséo recorrida o vicio da violacédo da
letra e do espirito do art® 56°/1 do Codigo Penal.

In casu, esta em causa uma decisdo negatéria de liberdade
condicional.

A guestdo em apreco é saber se estdo verificados todos os
pressupostos para a concesséo da liberdade condicional ao abrigo
do art® 56°/1 do Cdédigo Penal.

De acordo com elementos constantes dos autos, ndo se levanta
gualguer davida quanto a verificagdo dos pressupostos formais a
gue se alude o corpo do art® 56°/1, dado que o recorrente cumpriu
ja 2/3 de pena de prisédo (8 anos e 9 meses).
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Quanto a verificacdo ou ndo dos pressupostos materiais,
afigura-se-nos ser de louvar na integra as razbes sensatas e
perspicazes ja invocadas na sentenca recorrida.

Ora, uma simples leitura da decisdo recorrida permite-nos
perceber que o Mm° Juiz a quo, ao negar a pretendida liberdade
condicional ao ora recorrente ja tomou em consideracédo todo o
preceituado no art® 56°/1 do Codigo Penal, ou seja, na Optica do
Mm®° Juiz a quo, atendendo a natureza e o elevado grau da
censurabilidade do crime por ele cometido, ha uma maior
exigéncia quanto a este tipo de crimes, maior exigéncia de ver
restabelecido o sessego ou paz social.

Na verdade, o crime pelo qual o ora recorrente foi condenado € o
crime de trafico de estupefaciente, que como se sabe, pela sua
natureza, € um dos maiores flagelos das sociedades
contemporaneas, revelando-se perturbador da saude publica, da
ordem juridica e da paz social.

Portanto, mesmo que in casu estejamos perante a auséncia de
sancao disciplinar durante o cumprimento da prisao, o certo é que
ndo ha também elementos nos autos que apontam para a
existéncia de uma evolucao da personalidade do ora recorrente tdo
positiva que possa neutralizar o impacto que provocara o seu
reingresso antecipado na nossa sociedade, de modo a que néao
figue posta em causa a funcao da estabilizacdo das expectativas
comunitarias na validade da norma violada, ja assegurada no
momento da sua condenacgao, pelo quantum da pena que o ora
recorrente esta a cumprir, somos assim levados a crer que a sua
libertacdo antecipada podera enfraquecer a tal funcdo e se nao
mostrara compativel com a defesa da ordem juridica e da paz
social, especialmente na vertente da prevencao geral.
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N&o merecendo portanto qualquer censura a deciséo recorrida, é
de julgar mesmo improcedente o recurso.

Quanto ao pedido de apoio judiciario, sera oportunamente
apreciado pelo Mm®° Juiz a quo, conforme o ordenado no seu

douto despacho a fls. 122 dos presentes autos.

Il — Decisao

Pelo exposto, acordam em negar provimento ao recurso,
mantendo na integra a deciséo recorrida.

Custas pelo recorrente, com duas UC de taxa de justica, sem
prejuizo do apoio judiciario nos termos a decidir oportunamente
pelo Mm®° Juiz a quo.

Atitulo dos honorarios a favor do llustre Defensor oficioso Sra. Dra.
B, fixam-se em oitocentas patacas, a adiantar pelo GPTUI.

Notificacbes e comunicagfes necessarias.
Macau, 11JUN2009
Lai Kin Hong

Choi Mou Pan
José M. Dias Azedo
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