Processo n.° 97/2008(11) Data do acérdéao: 2009-11-05

Assuntos:
—art.°58.%, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 40/95/M
— acidente de trabalho
— acidente de viagéo
— incapacidade permanente parcial
— seguradora do trabalho
— apolice uniforme do seguro

SUMARIO

1. Do disposto no n.° 1 do art.° 58.° do Decreto-Lei n.° 40/95/M, de
14 de Agosto, resulta nitido que é a seguradora do acidente de trabalho que
deve pagar a indemnizagdo por sua conta (i.e., a indemnizacdo que lhe
caiba por forca do seguro do trabalho) e por conta também da seguradora
do veiculo causador do acidente de viacdo, ficando a seguradora do
trabalho, se tiver pago realmente alguma indemnizacdo por conta da
seguradora do veiculo, sub-rogada nos direitos do sinistrado em relacdo a
esta seguradora.
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2. Como o valor da remuneracdo-base mensal provada do
trabalhador sinistrado e ora autor ainda se situa dentro do risco préprio do
montante pecuniario entdo declarado pela sua entidade patronal no
contrato de seguro de trabalho, como sendo montante total previsto para a
remuneracdo-base, no ano da vigéncia desse contrato, para um total
estimado de quatro trabalhadores seus, e estando apenas em causa agora
um trabalhador sinistrado, que é o autor, abrangido nesse contrato, cabe
realmente a seguradora do trabalho suportar toda a prestacdo pecuniaria
pela incapacidade permanente parcial do autor.

3. Conclusédo logica esta que ndo fere qualquer artigo da Apolice
Uniforme do Seguro de Acidentes de Trabalho e Doencas Profissionais,
aprovada inicialmente pela Portaria n.° 237/95/M, de 14 de Agosto, com
redaccdo posteriormente dada pela Ordem Executiva n.° 32/2001, de 13
de Agosto.

O relator por vencimento,

Chan Kuong Seng
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Processo n.° 97/2008(11)

(Autos de recurso civil)

Em 9 de Julho de 2009, foi proferido nos presentes autos recursérios
n.° 97/2008 deste Tribunal de Segunda Instancia o seguinte acérddo
definitivo, lavrado pelo primeiro juiz-adjunto por vencimento, com
declaracdo de voto parcialmente vencido do Exm.° Relator do processo:

<<Processo n.° 97/2008
(Autos de recurso civil)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

Para efeitos de decisdo dos presentes autos de recurso civil n.°
97/2008 deste Tribunal de Segunda Instancia, foi apresentado a
discussdo deste Colectivo ad quem, o0 seguinte douto projecto de
acorddo elaborado pelo Mm.° Juiz Relator a quem o processo ficou
distribuido:
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<<[..]

Relatorio

1. A (XXX), intentou ac¢do com processo ordinario contra:

(1°) B (XXX),

(2°) C (XXX),

(3°) COMPANHIA DE SEGUROS “CHINA INSURANCE LTD.” (F
Bl R CEPI) IR DB R A E]),

(4°) D (XXX), e,

(5°) “ACE SEGURADORA, S A" (ZERRI N BRAE).

A final da sua peticdo inicial, pediu:

— a condenacdo dos R.R. D e “ACE Seguradora, S.A.” a pagar,
solidariamente, ao A., a quantia de $500,000.00, a titulo de
indemnizacdo pela incapacidade para o trabalho sofrida em
consequéncia do acidente, além do montante de $73,141.00
correspondente as despesas efectuadas com os tratamentos médicos e
medicamentosos, acrescidos de juros a partir da citacéo;

— a condenacdo dos mesmos R.R. a pagar ao A. quaisquer outras
despesas que a esse titulo se venha a efectuar, assim como suportar
quaisquer outras prestacdes em espécie que haja que realizar;

— acondenacao da “Companhia de Seguros China Insurance Co.” a pagar
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ao A. a quantia de $1,500,000.00 a titulo de indemnizacdo por danos
morais e materiais sofridos, acrescida de juros legais a partir da
citacao;

— acondenacéo dos R.R. B e C, a pagar, ao A., por danos patrimoniais,
as quantias de $73,141.00 e $3,556,800.00, e a quantia de $500,000.00,
por danos morais, acrescidas de juros legais desde a citacdo; e,

— acondenacdo dos mesmos R.R. a pagar ao A. uma indemnizacao pelos
danos que vier a sofrer, a apurar em execucéo da sentenca; (cfr., fls. 2 a
20).

Oportunamente, por sentenca, decidiu-se:

“Condenar a Re, "Companhia de Seguros da CHINA (MACAU)
SAR.L" (FEIREE ZFT )R 17 BERA 5], a titulo de danos patrimoniais e
nao patrimoniais sofridos, emergentes do acidente de viacdo, um montante
total de MOP$473,141.00, acrescido de juros calculados a taxa legal, desde
transito em julgado da sentenca, ate integral e efectivo pagamento.

Condenar a Ré, "ACE Seguradora S.A." (ZZFEKR 7 ER2\E), a
titulo da perda de capacidade parcial de trabalho, um montante total de
MOP$500,000.00, acrescido de juros calculados a taxa legal, desde transito
em julgado da sentenca, até integral e efectivo pagamento.”; (cfr., fls. 392 a
393).
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S.A”.

«1)

2)

3)

4)

Do assim decidido recorreram 0 A., A, e a R. “ACE SEGURADORA,

Na sua alegacéo, conclui o0 A. que:

A indenmizacdo fixada, em termos globais, na douta sentenca

recorrida, € demasiado exigua.

Essa exiguidade sera devida ao pouco relevo atribuido, em termos da

falta de interiorizacdo das suas nefastas sequelas, aos factos dados

como provados e a desconsideracéo doutros, que se inferem daqueles,

assim como ao uso inadequado, por redutor, do Principio de

Equidade.

Dao-se aqui por reproduzidos os factos dados como provados na douta

sentenca recorrida.

Além desses factos e alterando-se, ao abrigo do disposto n°, 629° do

Cadigo de Processo Civil, as respostas dadas pelo Tribunal Colectivo

aos artigos 3°, 13° e 16° da base instrutdria, deve dar-se como

provado também, com base nos demais, que:

a) O autor, em consequéncia do acidente entrou no estado da coma,
uma vez que estabelecido ficou que quando recuperou a

consciéncia --- o que significa que a tinha perdido --- experimentou
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fortes dores nas partes atingidas;

b) O autor para se locomover precisa ja da ajuda duma muleta, uma
vez que estabelecido ficou que a fractura do peronio direito ndo
esta ainda consolidada e que o mesmo locomove-se com
dificuldade;

c) O autor deixou de exercer qualquer profissdo, uma vez que
estabelecido ficou que ndo se encontra ainda curado, néo
possuindo assim a necessaria robustez fisica principalmente ao
nivel dos membros inferiores, e que a partir de meados de 2003
deixou de receber a remuneracao que normalmente auferia;

d) A compensacdo mensal que o autor recebia, por horas
extraordindrias, ndo era inferior a 1,800.00 patacas.

5) Tornando em consideracdo todos os factos que devem ser dados com
provados, ha que atribuir ao autor, além das indemnizag6es por danos
patrimoniais fixados na sentenca recorrida --- 500,000.00 MOP e
73,141.00 MOP --- uma outra por danos futuros e lucros cessantes que
deve ser fixada em quantia nédo inferior a 1,500,000.00 MOP.

6) Esta ultima compensacdo deve ser encarada com autonomia
relativamente as inderrmizacdes nos montantes de 500,000.00 e de
73,141.00 MOP.

7) Tomando em linha de conta que o acidente se produziu por culpa
exclusiva do outro condutor e o0 autor experimentou e ainda
experimenta os sofrimentos a que se reportam os artigos 29° a 33°

destas alegaces, cujo teor se da aqui por reproduzido, deve ser-lhe
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arbitrada uma indemnizacdo por danos ndo patrimoniais no montante
de 900,000.00 MOP.

8 A ACE SEGURADORA S.A., a Companhia de Seguros China
Insurance LTD. e D devem ser condenados, solidariamente, a pagar
ao autor as quantias de 500,000.00 patacas devida pela sua
incapacidade parcial de 70% e de 73,141.00 patacas correspondente
as despesas medicas e medicamentosas e com intervencdes cirurgicas.

9) A Companhia de Seguros China Insurance Ltd. deve ser, além disso,
condenada a pagar ao autor, a titulo de indemnizacdo por danos
patrimoniais e ndo patrimoniais a quantia de 926,859.00 MOP
(573,141.00+926,859.00=1,500,000.00, o0 maximo que lhe pode ser
exigido).

10) Devem os restantes réus, em regime de solidariedade, com as
Seguradoras e o reu D, observados que sejam, quanto a estes, 0s
limites atras referidos, ser condenados a pagar ao autor a quantia de
900 mil patacas a titulo de indemnizacéo por danos ndo patrimoniais e
a quantia de 2,073,141.00 MOP a titulo de compensacéo por danos
patrimoniais.

11) O recorrente ndo deve suportar as custas do decaimento nos termos
determinados pela sentenga recorrida dado que foi por forca do
disposto no artigo 58°, n°. 3 do Dec-Lei 40/95/M de 14 de Agosto que
a presente accao foi proposta contra todos 0s réus, com excep¢ao do
outro condutor.

12) Se o Tribunal fosse colocado na situacéo de ter observar tal preceito o
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autor ndo seria penalizado nos termos em que o foi (custas ).

13) Assim, no caso de decaimento tera de suportar as custas de forma
muito mais restrita.

14) A douta sentenca recorrida violou o disposto nos artigos 490°, n°. 1,
489°,n°. 1, 3°a), 477° e 558° n°. 1 e 2 do Cddigo Civil e no artigo 58°,
do Dec-Lei 40/95/M de 14 de Agosto.

Pelo exposto, dando provimento ao recurso:

“1) Devem ser alteradas no sentido atras referido ao abrigo do disposto
no artigo 629° do Cddigo de Processo Civil, as respostas dadas pelo
Colectivo aos artigos 3°, 13° e 16° da Base Instrutoria ;

2) Deve-se alterar-se a douta sentenca, condenando-se :

a) Os reus ACE SEGURADORAS S.A, a Companhia de Seguros
China Insurance LTD. e D a pagar, solidariamente, ao autor as
quantias de 500,000.00 patacas devida pela sua incapacidade
parcial de 70% e de 73,141.00 patacas correspondente as despesas
medicas e medicamentosas e com intervencdes cirargicas.

b) Além disso, a Companhia de Seguros China Insurance Ltd., a
pagar ao autor, a titulo de indemnizacdo por danos patrimoniais e
ndo  patrimoniais a quantia de 926,859,00 MOP
(573,141+926,859.00=1,500,000.00, 0 maximo que lhe pode ser
exigido).

c) Os restantes reus, em regime de solidariedade com as Seguradoras
e 0 réu D, observados que sejam, quanto a estes, os limites atras

referidos, a pagar ao autor a quantia 900 mil patacas a titulo de
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indemnizacdo por danos ndo patrimoniais e a quantia de
2,073,141.00 MOP a titulo de compensacdo por danos
patrimoniais.

d) No caso de decaimento, o autor a suportar as custas de forma
muito mais restrita do que a imposta pela douta sentenca
recorrida.”; (cfr., fls. 424 a 445).

Por sua vez, conclui a R. “ACE SEGURADORA, S.A.”. que:

De acordo com o disposto no n° 1 do artigo 58° do Decreto-Lei n°
40/95/M, de 14 de Agosto, quando o acidente for, simultaneamente, de
viacado e de trabalho, a reparacéo é efectuada pela seguradora para
quem foi transferida a responsabilidade pelo acidente de trabalho, nos
termos daquele diploma, ficando esta sub-rogada nos direitos do
sinistrado em relacédo a seguradora do veiculo causador do acidente
de viacao.

O que significa que, a final, apenas a seguradora do veiculo causador
do acidente de viacéo e a pessoa responsavel pelo mesmo respondem
pelos danos suportados pelo autor.

Tendo o acidente sido causado pelo 1° réu, era a este e a sua
seguradora, a 32 ré, que competia indemnizar o autor.

E, ndo tendo a 5% ré procedido a qualquer reparacdo até a data, a

mesma esta necessariamente desobrigada de a fazer.
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V. Provou-se nos autos que até, pelo menos, 6 meses apos o autor haver
abandonado o hospital o mesmo continuou a usufruir da sua
remuneracéo salarial normal.

VI. Pelo que ndo lhe cabe, desde logo, receber qualquer compensacéo a
titulo de incapacidade para o trabalho nos termos do disposto na
alinea a) do artigo 46°, nas alineas a) e b) do artigo 47° e do artigo
52° do Decreto-Lei n° 40/95/M, de 14 de Agosto.

VII. Restando, por isso, apenas ao autor receber uma indemnizacéo
correspondente a reducéo na sua capacidade de ganho, a qual €, ao
abrigo do disposto nas alineas c) e d) do artigo 47° do Decreto-Lei n°
40/95/M, de 14 de Agosto, calculada em funcdo da natureza absoluta
ou parcial da respectiva incapacidade e da idade do mesmo.

VIII. Idade que, todavia, ndo foi alegada nos autos, tornando inviavel a
fixacdo da indemnizagdo em causa.

IX. De qualquer modo, o certo € que, tendo o autor sofrido de uma
incapacidade permanente parcial no valor de 70%, caber-lhe-ia,
quanto muito, receber uma indemnizacdo de um capital
correspondente aquela percentagem sobre 108 vezes a sua
retribuicdo-base mensal, caso tivesse uma idade compreendida entre
0s 35 e 0s 45 anos ou sobre 120 vezes a sua retribuicdo-base mensal,
se 0 autor tivesse uma idade igual ou superior a 25 anos e inferior a
35 anos.

X. Retribuicéo-base mensal que, por seu lado, de acordo com os artigos

11° e 12 da apolice uniforme do seguro de acidentes de trabalho e

Processo n.° 97/2008(11) Pag. 11/44



doencas profissionais aprovada pela Portaria n.°237/95/M, de 14 de
Agosto, e da apolice do contrato celebrado entre a 5% ré e a entidade
patronal do autor, para efeitos de responsabilidade da seguradora,
corresponde ao montante do salario declarado pelo segurado aquela.

Xl. O qual é de MOP$3,000.00 - MOP$144,000.00 a dividir por 4
trabalhadores e por 12 meses.

XI1l. O que, no primeiro caso, corresponderia ao valor de MOP$226,800.00
e, no segundo, ao valor de MOP$252,000.00 .

XI1I. A sentenca recorrida, ao condenar a 5 ré a pagar ao autor, a titulo da
perda da capacidade parcial para o trabalho deste, a quantia de
MOP$500,000.00, acrescida de juros calculados a taxa legal, viola o
disposto na alinea a) do artigo 46°, nas alineas a), b), ¢) e d) do artigo
47°, no artigo 52° e nos ns® 1 e 5 do artigo 58°, todos do Decreto-Lei
n° 40/95/M, de 14 de Agosto, bem como o disposto nos artigos 11° e
12 da apolice uniforme do seguro de acidentes de trabalho e doencas
profissionais aprovada pela Portaria n.° 237/95/M, de 14 de Agosto, e
da apolice do contrato celebrado entre a 52 ré e a entidade patronal do
autor.”; (cfr., fls. 447 a 455).

Cumpre decidir.

Fundamentacao
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Dos factos

Deu o Colectivo a quo como provados os factos seguintes:

No dia 18 de Dezembro de 2001, cerca das 15:45, o Réu B, ao volante
da viatura automovel ligeira, com a matricula MC-XX-XX, seguia pela
Rua dos Pescadores em direc¢do a Avenida de Venceslau de Morais
proveniente da Av. da Amizade (alinea A) da Especificacdo).

A Rua dos Pescadores comporta duas faixas de rodagem, separadas
por uma linha horizontal pintada no pavimento, destinando-se uma aos
condutores que circulam no sentido Av. da Amizade - Av. de Venceslau
de Morais e a outra aos que rodam em sentido contrario (alinea B) da
Especificacao).

Ao atingir o posto de iluminacdo n° 033B07, implantado no passeio
esquerdo daquela via, tomando em consideracdo o sentido em que
seguia, 0 primeiro Réu, ultrapassando a linha referida no artigo
anterior, entrou na faixa do sentido contrario, no proposito de
ultrapassar os veiculos que circulavam a sua frente (alinea C) da
Especificacao) .

Tentou fazer essa ultrapassagem sem prestar a devida atencéo ao
movimento que se registava na via, quer na sua faixa de rodagem, quer
na do sentido oposto (alinea D) da Especificacdo).

Uma vez na faixa de rodagem do sentido contrario deparou-se-lhe pela

frente, circulando inteiramente na sua mao e no sentido Av. Venceslau
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de Morais - Av. da Amizade, a camioneta ligeira ME-XX-XX,
conduzida pelo Autor (alinea E) da Especificacao).

— O 1° réu ndo conseguiu retomar a sua faixa, e foi embater frontal e
violentamente com a parte dianteira da sua viatura na parte dianteira
daquela camioneta (alinea F) da Especificacao).

— No veiculo (camioneta) tripulada pelo Autor seguiam mais duas
pessoas (alinea G) da Especificacao).

— A viatura MC-XX-XX pertencia ao segundo Réu, o qual detinha a
direccéo efectiva da mesma (alinea H) da Especificacao).

— O Reéu transferiu a responsabilidade pela reparacdo dos danos
emergentes de acidentes de trabalho dos seus trabalhadores para a 5
Ré (alinea I) da Especificacdo).

— A responsabilidade civil pelos danos causados pela conducdo da
viatura pertencente ao segundo Réu encontrava-se transferida para a
terceira Ré pela apolice PTV-XX-XXXX-XX de 11 de Janeiro de 2001
(alinea J) da Especificacao).

—  Nos autos PCC-047-03-6 foi proferido acérdao transitado em julgado
no dia 19 de Julho de 2004 pelo qual se declarou o Réu B Unico e
exclusivo culpado pela producéo do acidente, nos termos que constam
de fls. 23 a 39 e que aqui se dao por integralmente reproduzido (alinea
L) da Especificacéo).

—  Esse acordéao fixou uma indemnizacdo ao ofendido E no montante de
MOP$8,959.00, para 0 mesmo acidente (alinea M) da Especificagéo) .

Da Base Instrutéria
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—  Em consequéncia directa e necessaria do embate referido em F), o
Autor sofreu as seguinte lesbes: Fractura no Fémur direito; Fractura
no peronio e deslocacéo do tornozelo direito; Fractura no calcaneo e
no escafdide; Lesdo no tecido mole na perna direita em virtude de
espremedura (cfr. fls. 307) (resposta ao quesito 1°).

— Autor foi, de imediato, transportado para o Hospital Conde S&o
Januario (resposta ao quesito 2°).

— SO teve alta do Hospital no dia 31 de Dezembro de 2002 (cfr. fls. 261)
(resposta ao quesito 4°).

— Devido a essas lesbes foi sujeito a 7 intervencdes cirurgicas,
extremamente melindrosas, nas seguintes datas: 18/12/2001;
19/12/2001; 31/12/2001; 23/01/2002; 21/03/2002; 10/07/2001; e
05/09/2002 (cfr. fls. 261) (resposta ao quesito 5°).

— O Autor, em consequéncia do acidente e das lesdes sofridas, ficou com
varias cicatrizes visiveis tanto no membro inferior esquerdo como no
direito, tal como consta de fls. 43 (resposta ao quesito 6°).

— Na&o obstante essas intervencgdes, a fractura do perénio direito ndo se
mostra ainda consolidada (cfr. fls. 307) (resposta ao quesito 7°).

— As les0es sofridas pelo Autor em virtude do acidente, obrigaram-no a
sujeitar-se, até a data, a varios tratamentos médicos e medicamentosos,
pelos quais ter4 de pagar ao Hospital Conde de S&o Januario: a) A
quantia de $69,626.00 pelas intervencdes Cirurgicas; b) A quantia de
$3,515.00 pelos tratamentos médicos e medicamentosos (cfr. fls. 51)

(resposta ao quesito 10°).

Processo n.° 97/2008(11) Pag. 15/44



— O Autor, a data do acidente, prestava servi¢o por conta do 4° Réu na
sua Empresa "F Advertising Co.", sediada na Av. XXX s/n, X° andar
"X", Edf. XXX, Macau, como Técnico, tendo a seu cargo a colocagao
nas vias publicas e em Edificios reclamos Eléctricos de Publicidade
(resposta ao quesito 11°).

— Na data e no momento da ocorréncia do acidente, o Autor utilizava a
viatura que conduziu por determinacdo da sua Entidade Patronal e
dirigia-se ao seu local de trabalho (resposta ao quesito 12°).

— O Autor vinha trabalhando por conta da mesma Empresa ha varios
anos, auferindo a remuneracdo mensal de $6,000.00, acrescida duma
compensacgao por horas extraordinarias (resposta ao quesito 13°).

— Para o normal desempenho da profissédo de Técnico de Colocacéo de
Reclamos Luminosos é necessario que o profissional possua uma boa
robustez fisica principalmente ao nivel dos membros inferiores
(resposta ao quesito 15°).

— O Autor se locomove com dificuldade (cfr. fls. 307) (resposta ao
quesito 16°).

— O Autor sofre de uma Incapacidade Permanente de 70% para o
trabalho (cfr. fls. 307 e 325) (resposta ao quesito 17°).

— A partir de meados de 2003, o Autor deixou de auferir a remuneracgao
mensal que normalmente recebia (cfr. fls. 48 e 49) (resposta ao quesito
19°).

— Quando o Autor recuperou a consciéncia passou a experimentar fortes

dores nas partes atingidas (resposta ao quesito 20°).
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— Tornou a experimentar dores fortissimas, ap0s cada intervencdo
cirlrgica a que teve de se sujeitar (resposta ao quesito 21°).

— O Autor ficou triste (resposta ao quesito 24°).

— O Autor gozava de boa saude e praticava desportos como Hoquei em
campo e "Football” (resposta ao quesito 25°).

—  Era pessoa alegre e dotado de grande optimismo (resposta ao quesito
26°).

— Costumava reunir-se com 0s seus amigos em "Karaokes" onde se
divertia a cantar e a dancar (resposta ao quesito 27°).

— O Autor podera precisar de uma muleta até ao fim da sua vida (cfr. fls.
307) (resposta ao quesito 28°).

— O Autor ja néo pratica os seus desportos favoritos (resposta ao quesito
29°)”; (cfr., fls. 379-v a 382).

Do direiro

3. Dois sendo 0s recursos nos presentes autos trazidos a apreciacdo deste

T.S.1., vejamos.

No seu recurso, pede 0 A. A, a alteracdo da matéria de facto, assim

como da decisdo condenatdria proferida, nos termos atras ja explicitados.

Por sua vez, pede a (5°) R. “ACE SEGURADORA, S.A.” a revogacao

da dita sentenca, e a sua substituicdo por uma decisdo que a absolva dos
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pedidos.

Ponderando nas pretensdes apresentadas, afigura-se de comecar pelo

recurso do A..

Do recurso do A..

Comeca o0 A. por afirmar que se deve alterar as respostas dadas pelo

Colectivo a quo aos quesitos 3°, 13° e 16°, devendo dar-se também como

provado que:

ua)

b)

d)

O autor, em consequéncia do acidente entrou no estado da coma, uma
vez que estabelecido ficou que quando recuperou a consciéncia --- 0
que significa que a tinha perdido --- experimentou fortes dores nas
partes atingidas;

O autor para se locomover precisa ja da ajuda duma muleta, uma vez
que estabelecido ficou que a fractura do perdnio direito ndo esta ainda
consolidada e que o mesmo locomove-se com dificuldade;

O autor deixou de exercer qualquer profissdo, uma vez que
estabelecido ficou que ndo se encontra ainda curado, ndo possuindo
assim a necessaria robustez fisica principalmente ao nivel dos
membros inferiores, e que a partir de meados de 2003 deixou de
receber a remuneracao que normalmente auferia;

A compensacdo mensal que o autor recebia, por horas extraordinarias,

nao era inferior a 1,800.00 patacas.”
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\Vejamos.

Os referidos quesitos tinham o teor seguinte:

3.°- Devido a gravidade das lesbes sofridas, (0 A.) entrou em estado de
coma, recobrando os sentidos no Hospital C.S.J. trés dias mais tarde?

13.°- O A. vinha trabalhando por conta da mesma Empresa ha varios anos,
auferindo a remuneracdo mensal de $6.000,00, acrescida duma
compensacdo por horas extraordinarias, recebendo efectivamente a
quantia mensal ndo inferior a $7.800,000 patacas?

16.°- O A. locomove-se com imensa dificuldade e sempre apoiado numa

muleta?

Certo sendo que o Colectivo a quo deu como nédo provado o quesito 3°,
respondendo da forma que consta da atras transcrita factualidade aos quesitos
13° e 16°, vejamos se tem o0 A. razdo.

Quanto ao “quesito 3°”

Pois bem, antes de mais, ha que dizer que corresponde a verdade que
em resposta ao quesito 20° se consignou que “quando o A. recuperou a

consciéncia passou a experimentar fortes dores nas partes atingidas”.

Porém, dai, (e sem prejuizo do muito respeito por entendimento em
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sentido diverso), ndo nos parece que se possa concluir que o A., “em
consequéncia do acidente entrou em estado de coma”, pois que a resposta ao
quesito 20° pode implicar também que tenha apenas perdido os sentidos, 0
que, tanto quanto nos parece, ndo se equipara a um estado de coma, ainda que

este possa comportar Varios niveis.

Quanto ao “quesito 13°”.

A este quesito respondeu o Colectivo a quo dando como provado que o
A. “auferia um salario mensal de MOP$6.000,00, acrescida de uma
compensacéo por horas extraordinarias”.

Atento o “principio da livre apreciacdo das provas”, (cfr., art. 558° do
C.P.C.M.), eelementos probatorios ndo existindo que imponham uma
resposta no sentido que aquelas horas extraordinarias davam lugar a uma
compensacdo mensal ndo inferior a MOP$1.800,00, motivos ndo ha para se
alterar a resposta pelo Colectivo a quo dada.

Quanto ao “quesito 16°”.

Aqui, pretende o A. que se dé como provado que para se locomover

precisa da ajuda de uma muleta.

Assim entende, em virtude da resposta pelo Colectivo do T.J.B. dada
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ao quesito 7°, e visto que provado estd que o mesmo “se locomove com
dificuldade”.

Ora, da reflexdo que nos foi possivel efectuar, afigura-se-nos também
aqui de confirmar a resposta dada, pois que a provada “dificuldade na
locomogédo”, assim como o facto de *“a fractura no peronio ndo estar
consolidada”, (quesito 7.°), ndo implicam que o A. tenha que andar

necessariamente com a ajuda de uma muleta.

Face ao que se deixou consignado, sem esfor¢co se vé também que
assentes ndo podem ficar os factos pelo A. afirmados nas alineas a), b) e d)

das suas conclusoes; (cfr., concl. 4).

Quanto a alinea c), vejamos.

Pretende-se que se dé como provado que “O autor deixou de exercer
qualquer profissdo, uma vez que estabelecido ficou que ndo se encontra
ainda curado, ndo possuindo assim a necessaria robustez fisica
principalmente ao nivel dos membros inferiores, e que a partir de meados de

2003 deixou de receber a remuneracgéo que normalmente auferia”.
No fundo, pretende o A. que se dé como provado que “desde meados

de 2003, deixou de exercer qualquer profissao em virtude do acidente que

sofreu”.
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Que dizer?

Tal como em relacdo as pretensdes antes apreciadas, cremos gque néo se

pode acolher o entendimento assumido pelo A. ora recorrente.

Com efeito, o facto de ainda néo estar curado, e de ter dificuldade em
andar, também néo implica que ndo tenha entretanto encontrado ou que possa
vir a encontrar uma ocupacdo profissional. Admite-se que tem e tera
dificuldades acrescidas, porém, néo se pode olvidar que ao quesito 17°, onde
se quesitava se “0 A. sofre de uma Incapacidade Absoluta e Permanente para
0 Trabalho” se respondeu que “o A. sofre de uma Incapacidade Permanente
de 70% para o trabalho”, respondendo-se também néo provado ao quesito 18°,
onde se quesitava se o autor, “devido a sua capacidade, acabou por ser

despedido”.

Assim, e resolvidas que nos parecem as questdes relacionadas com a
decisdo da matéria de facto, continuemos, passando para 0s montantes

indemnizatorios.

A titulo de danos patrimoniais, fixou o Tribunal a quo 0 montante de
MOP$573,141.00: MOP$500,000.00 a titulo de indemnizacdo pela perda da
capacidade parcial de trabalho, e MOP$73,141.00, a titulo de indemnizagéo
pelas despesas pelo A. tidas com intervengdes cirdrgicas (MOP$69,626.00),
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e tratamentos medicos e medicamentosos (MOP$3,515.00).

A titulo de danos nédo patrimoniais, fixou 0 mesmo Tribunal o montante
de MOP$400,000.00.

Entende porem o A. gque tais montantes sdo reduzidos, pedindo o seu

aumento, nos termos das suas “conclusdes 5 a 107, atras ja reproduzidas.

\Vejamos.

Quanto aos “danos patrimoniais”.

Confirma-se o montante de MOP$73,141.00, atribuido a titulo de
indemnizacdo das despesas com intervencdes cirdrgicas e medicamentosas,
pois que em conformidade com o consta da matéria de facto provada; (cfr.,

resp. Ao quesito 10°).

No que toca a indemnizacdo pela perda da capacidade parcial de
trabalho, fixou o Tribunal o montante de MOP$500,000.00.

Provado estando que o ora recorrente “sofre de uma incapacidade
permanente de 70% para o trabalho”, (cfr., resp. Ao quesito 17°), indiscutivel
é que se justifica uma indemnizacéo por tal “dano emergente”, sendo pois de

se ter também em conta que no computo de tal indemnizacdo, deve o
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Tribunal atender ao disposto no n° 5 do art. 560° do C.C.M., bem como
recorrer & equidade, nos termos do n° 6 do mesmo preceito; (cfr., Ac. do V&
T.U.1. de 25.04.2007, Proc. n° 20/2007).

Nesta conformidade, que dizer do montante arbitrado?

Pois bem, lendo-se a peticédo inicial, e, em especial, o pedido nela
deduzido a final, verifica-se que a titulo de incapacidade para o trabalho
pediu o ora recorrente MOP$500,000.00; (cfr., ponto 1).

Nesta conformidade, e ainda que nos pareca que se podia aumentar 0
valor em causa, considera-se que impedido esta este Tribunal de o fazer, pois
que estaria a ir para aléem do peticionado, em flagrante colisdo com o
estatuido na alinea €) do art. 571° do C.P.C.M..

Assim, confirma-se também aqui o montante arbitrado.

Para além dos montantes atras confirmados, fixou também o Tribunal a
quo a quantia de MOP$400,000.00, a titulo de indemnizagéo pelos danos néo
patrimoniais sofridos pelo ora recorrente.

Na referida peticdo inicial, concretamente, no seu art. 51°, alegava o

mesmo A. que “ndo serad exagerado afirmar que esses danos morais dada a

sua gravidade devem ser computados em quantia ndo inferior a
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MOP$500,000.00”

Porém, a final, em sede de pedido, inscreve valores substancialmente
superiores, (que, alids, somados, e contabilizados com os pedidos a titulo de

danos patrimoniais, sdo até superiores ao proprio valor da causa gque indicou).

N&o nos parecendo ser este 0 momento processualmente adequado para
um eventual aperfeicoamento, detenhamo-nos, para ja, no céalculo do

montante da indemnizagdo em causa.

Pois bem, ¢ sabido que a indemniza¢do em causa Vvisa proporcionar ao
lesado momentos de alegria e prazer, com vista a atenuar ou fazer esquecer 0s
sofrimentos que a lesdo lhe provocou; (cfr., v.g., o Ac. deste T.S.l. de
12.07.2001, Proc. n° 51/2001).

Por sua vez, tem também este T.S.1. entendido que na matéria em causa
ndo devem ser arbitrados “montantes meramente simbodlicos” (ou
“miserabilistas”), devendo-se também ter em conta que 0S mesmos nao

devem ser causa de um “enriquecimento ilegitimo”.
Ora, atento ao que se deixou dito, e ponderando na factualidade dada

como provada, mostra-se-nos adequado o montante de MOP$500,000.00,

assim se alterando o quantum fixado pelo T.J.B..
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Vejamos agora dos peticionados “lucros cessantes”.

A titulo de lucros cessantes pedia o0 A. a quantia de
MOP$3.556.800,00.

Alegava que auferia mensalmente MOP$6,000.00, a que acrescia
MOP$1,800.00 de compensacdo por horas extraordinarias, e (que,
impossibilitado de continuar a trabalhar, sendo que se ndo féra o acidente,
continuaria a trabalhar ate 65 anos, entendeu que era previsivel que auferisse:

— de Dezembro de 2001 a Outubro de 2004, a quantia de

MOP$265,200.00; e,

— de Novembro de 2004, até atingir 65 anos, a quantia de

MOP$3,291,600.00.

Em relacdo ao peticionado, entendeu o T.J.B. que 0 mesmo nédo se
justificava, “visto que o A. recebia salarios até meados de 2003 (resposta ao
quesito 19°), tendo a dltima intervencdo cirurgica sido feita em 05.09.2002,
ndo tendo sido alegado e provado que depois de meados de 2003 até a data x
que o A. deixou de poder trabalhar por motivo directo das lesdes sofridas...”;
(cfr., fls. 387).

\Vejamos se é de manter o assim decidido.

Desde ja, confirma-se que provado esta que “a partir de meados de
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2003, o A. deixou de auferir a remuneracdo mensal que normalmente

recebia”; (cfr., resp. Ao quesito 19°).

Por sua vez, importa também ter em conta que provado ndo ficou que

em virtude do acidente e incapacidade dai resultante, o A. “acabou por ser

despedido da empresa onde trabalhava”; (cfr., resp. ao quesito 18° e, 19° e

23°).

Assim, provado ndo estando a causa pela qual o A. deixou de auferir a

sua remuneracdo mensal, e, da mesma forma, provado também ndo estando

gue deixou de trabalhar em virtude do acidente e incapacidade dai resultante,

matéria sobre a qual a0 mesmo cabia 0 6nus da prova, motivos ndo vemaos

para se alterar a decisdo proferida.

Pois bem, resolvidos que estdo as questbes relacionadas com os
montantes indemnizatorios, afigura-se-nos de agora apreciar a questdo das

“custas”.

Como é sabido, as custas sdo pagas pelo vencido, e na proporcao do

seu decaimento, tendo-se em conta 0s montantes peticionados.

No caso dos autos, o ora recorrente beneficia de apoio judiciario na

modalidade de dispensa do pagamento de preparos e custas; (cfr., fls. 163).
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Assim, tendo-se condenado 0 ora recorrente nas custas na propor¢éo do
seu decaimento, consignando-se também que estava dispensado do seu
pagamento em virtude do apoio judiciario que beneficiava, também aqui,

motivos ndo existem para se alterar o decidido.

Por fim, cabe decidir a qual ou quais dos R.R. cabe o pagamento dos

montantes, indemnizatorios fixados.

Sendo matéria também relacionada com o recurso da R. “ACE
SEGURADORA, S.A.”, vejamos.

— Dorecurso da R. “ACE SEGURADORA, S.A.”.

No que a sua condenacdo diz respeito, entende a recorrente que deve

ser absolvida, ou reduzido o montante em que foi condenada.

\ejamos se tem razéo.

A sentenca recorrida condenou a ora recorrente a pagar
MOP$500,000.00 a titulo de indemnizacdo pela perda de capacidade parcial
de trabalho do A., (condenado também a R. “COMPANHIA DE SEGUROS

DA CHINA” a pagar MOP$473,141.00).

Fundamentando a sua decisdo, consignou:
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“O Autor formulou o seu pedido civel com base no acidente de viacdo
causado pelo veiculo (MC-XX-XX) segurado pela "Companhia de Seguros de
"China" (Macau) SA", conduzido por B, e como tal a referida Companhia
deve assumir a responsabilidade.

Resulta do exposto que, mediante o contrato de seguro sob o n°
PTV-XX-XXXX-XX, o0 proprietario do veiculo transferiu a responsabilidade
civil emergente do veiculo para a "Companhia de Seguros da CHINA
(Macau) S.A.R.L.", ora Ré nos autos, e como tal, conforme o artigo 45°/3 do
DL n°® 57/94/M, de 28 de Novembro, é ela que deve ser responsavel pelo
pagamento de indemnizagdo, a excepcdo da indemnizacdo por perda da
capacidade de trabalho, no valor de MOP$500,000.00, que deve ser
assumida pela "ACE Seguradora S.A." (fls. 126 — contrato de seguro).”; (cfr.,
fls. 391).

Ora ponderando na factualidade dada como provada, considera-se
adequada a decisdo em causa que, por isso, e com a alteracdo quanto ao
montante indemnizatorio por danos nao patrimoniais, se mantém.

Decisao
4, Nos termos e fundamentos que se deixam expostos, acordam julgar

parcialmente procedente o recurso do A. A, negando-se provimento ao
recurso da R. “ACE SEGURADORA, S.A.”.
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Pagardo o0s recorrentes as custas pelos seus respectivos
decaimentos, (ndo tendo o A. que as suportar, enquanto se mantiver na
situacdo de insuficiéncia economica).

[..]>> (cfr. o teor literal do douto projecto de acérddo ora em
referéncia, e com sublinhado agora aqui posto na parte da ai sugerida
fundamentacao da decisdo proposta para o recurso do Autor na questdo
de lucros cessantes).

Entretanto, como da deliberacdo feita sobre essa mesma douta
minuta de acorddo saiu parcialmente vencido o Mm.° Juiz Relator seu
autor quer quanto a decisdo quer quanto a respectiva fundamentacéo,
cumpre decidir do recurso sub judice nos termos constantes do presente
acorddo definitivo, lavrado pelo primeiro dos juizes-adjuntos, na
circunstancia concretamente prevista no n.° 4 do art’ 19.° do
Regulamento do Funcionamento do Tribunal de Segunda Instancia.

Para o efeito, € de converter, antes do demais, e aqui em defintivo,
como parte integrante do presente acorddo definitivo para a lide
recursoéria vertente, o teor do relatorio e da fundamentacdo do transcrito
douto projecto de acorddo, com excepcdo da parte ja acima sublinhada e
referente a solucéo do recurso do Autor na questdo de lucros cessantes.

Com efeito, apesar de ndo se encontrar provado em primeira
instancia que o Autor acabou por ser despedido da empresa onde
trabalhava (cfr. a resposta ao quesito 18.°), o certo é que ficou ja
provado que a partir de meados de 2003, o Autor deixou de auferir a
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remuneracdo mensal que normalmente recebia (cfr. o conteldo da
resposta ao quesito 19.°), factualidade provada esta que, conjugada
sobretudo com o teor das respostas aos quesitos 7.°, 10.° (primeira parte),
11.°, 13.°, 15.°, 16.° e 17.° — através das quais se retira nitidamente que
devido ao facto de a fractura do perdnio direito do Autor, por causa do
acidente de viacdo, ndo se mostrar ainda consolidada, ndo obstante
diversas intervencOes referidas na resposta ao quesito 5.°, o Autor se
locomove com dificuldade, o que naturalmente faz com que ele ja ndo
possa possuir “uma boa robustez fisica principalmente ao nivel dos
membros inferiores”, necessaria ao “normal desempenho da profissdo
de Técnico de Colocacdo de Reclamos Luminosos”, ao qual
corresponde materialmente o seu cargo de “colocacdo nas vias publicas
e em edificios reclamos eléctricos de publicidade” por conta da empresa
do 4.° Réu — da perfeitamente para presumir judicialmente, sob aval dos
art.’s 342.° e 344.° do Cdédigo Civil de Macau, que ele o Autor deixa de
auferir a remuneracdo mensal que normalmente recebia por motivo da
ndo consolidacdo ainda daquela fractura do perénio, fractura essa
resultante comprovada e exactamente do acidente de viagdo dos autos,
dai que perante essa situacao factica (aqui concluida e ndo logicamente
incompativel com a resposta negativa entdo dada pela Primeira Instancia
aos quesitos 18.°, 19° (parte inicial) e 23.°) ele tem todo o justo direito
de reclamar também a indemnizacdo — a cargo da 3.* Ré como
seguradora do automovel causador do acidente de viacdo em questdo —
dos lucros cessantes correspondentes, cujo montante concreto ja devera
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ser liguidado em sede de liquidacdo de sentenca.

Em face do exposto e em conclusdo, acordam em:

— julgar parcialmente procedente o recurso do Autor A, alterando a
sentenca recorrida nos termos supra consignados (i.e., aumentando para
MOP$500.000,00 a quantia de MOP$400.000,00 fixada pelo Tribunal a
quo para indemnizacdo de danos ndo patrimoniais sofridos pelo Autor, e
passando a condenar a 3.* Ré “CHINA INSURANCE CO., LTD.”
(Companhia de Seguros da China (Macau), S.A.) também na
indemnizacao de lucros cessantes do Autor, a serem liquidados em sede
de execucéo de sentenca);

— e negar provimento ao recurso da 5.* Ré “ACE SEGURADORA,
S.A”.

Pagardo os Recorrentes as custas pelos seus respectivos decaimentos
(sem prejuizo dos efeitos do apoio judiciario de que goza o Autor).

Macau, 9 de Julho de 2009.

(ass.)
Chan Kuong Seng

(Primeiro Juiz-Adjunto vencedor)

(ass.)
Lai Kin Hong

(Segundo Juiz-Adjunto)
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(ass.) (vencido, nos termos do projecto
José Maria Dias Azedo de acorddo que submeti a
(Relator do processo)>> apreciacdo de conferéncia e
que se encontra transcrito no
presente aresto).

E depois da emissdo desse acordao a fls. 507 a 521v dos presentes
autos, € de decidir agora dos seguintes incidentes entretanto surgidos:

A

Do pedido de atribuicido de honorarios oficiosos, formulado em
16 de Julho de 2009 (a fl. 529) pelo Ilustre Patrono do 1.° Réu B:

Havendo omissdo no dito acorddo de 9 de Julho de 2009 quanto a
atribuicdo de honorarios em questdo, ha que atribuir agora, em sede
contemplada pelo art.° 570.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Civil de
Macau (CPC), mil e quinhentas patacas de honorarios ao mesmo llustre
Patrono Oficioso, pelo trabalho prestado em prol desse Réu B na
presente lide recursoria, a serem suportadas pelo Gabinete do
Presidente do Tribunal de Ultima Instancia.

B
Da arguicao de nulidade deduzida em 16 de Julho de 2009 (a fls.
530 a 533) pela 5. Ré e Recorrente “ACE SEGURADORA, S.A.”:
Esta 5.% Ré veio suscitar a nulidade do mesmo acérdao, em sede da
alinea b) do n.° 1 do art.’ 571.° do CPC.
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Ora, atendendo a que a causa material controvertida travada entre
esta Ré e o Autor ndo tem manifestamente valor superior a alcada do
Tribunal de Segunda Instancia em matéria civel e laboral, o0 acordéo
anterior deste Colectivo ad quem na parte a ela respeitante ndo é, a
priori, passivel de recurso ordinario para o Venerando Tribunal de
Ultima Instancia, pelo que é de conhecer da pretensdo ora deduzida
pela 5.2 Ré, sob a égide do art. 571.°, n.° 3, primeira parte, do CPC.

Pois bem, da fundamentacdo entdo tecida (através da transcricédo
total da correspondente parte inicialmente constante do douto projecto
de acordao de autoria do Mm.° Juiz Relator do processo) no acérddo
anterior deste Tribunal para a solucéo (de improvimento) do recurso da
5. Ré, ndo resultam, como se observa agora, realmente resolvidas as
questdes juridicas postas na motivacdo do recurso desta Ré para
sustentar o seu pedido de absolvicéo total ou parcial da condenacéo na
indemnizacdo da incapacidade permanente parcial do Autor.

Assim sendo, ha que declarar nulo o acérdéao de 9 de Julho de 2009
na parte concreta em questdo, por ocorréncia da causa de nulidade
propriamente prevista na alinea d) do n.° 1 do art.° 571.° do CPC (e ja
ndo na alinea b) do mesmo numero, citada pela propria 5.2 Ré no
petitorio de arguicdo de nulidade), com o que é mister decidir, na
presente sede e em segunda via, de tais questdes juridicas objecto do
recurso dela, de seguinte maneira:

— guanto ao argumento entdo esgrimido por esta Ré em torno do
disposto no n.° 1 do art.’ 58.° do Decreto-Lei n.° 40/95/M, de 14 de
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Agosto, é de responder-lhe que ao contrario do que ela pretende, deste
preceito resulta nitido que é a seguradora do acidente de trabalho que
deve pagar a indemnizagdo por sua conta (i.e., a indemnizacéo que lhe
caiba por forca do seguro do trabalho) e por conta também da
seguradora do veiculo causador do acidente de viacdo, ficando a
seguradora do trabalho, se tiver pago realmente alguma indemnizacéo
por conta da seguradora do veiculo, sub-rogada nos direitos do
sinistrado em relacdo a esta seguradora. In casu, como a reclamada
indemnizacdo da incapacidade parcial permamente do Autor se situa
unicamente no ambito de proteccéo do contrato de seguro de trabalho,
ndo se vé como é que a 5. Ré, como seguradora da relacdo laboral do
Autor, possa livrar-se dessa responsabilidade indemnizatéria, havendo
que cair, assim, totalmente por terra a sua tese defendida na alegacao
do recurso (e sumariada nos pontos | a IV da mesma peca);

— também n&o tem razdo a 5.* Ré quando preconiza que ndo cabe
ao Autor receber qualquer compensacdo a titulo de incapacidade
temporaria para o trabalho nos termos do disposto na alinea a) do art.
46.° e nas alineas a) e b) do n.° 1 do art.” 47.° e no art.® 52.° do dito
Decreto-Lei, porguanto como esta 5.° Ré so ficou condenada na
sentenga recorrida a pagar MOP$500.000,00, com juros legais, ao
Autor a titulo de indemnizacdo da taxa de desvalorizacdo permanente
parcial do proprio Autor, ndo tem ela manifestamente qualquer
interesse processual para avancar com outros argumentos juridicos
(entdo concluidos nos pontos V a VII da parte final da sua motivacao
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de recurso) que ultrapassem o ambito proprio da incapacidade
permanente parcial;

— e por fim, no concernente ao montante arbitrado na sentenca
recorrida para a indemnizacdo da incapacidade permanente parcial do
Autor, e ao contrario da tese sustentada pela 5.* Ré na sua motivacdo de
recurso (e sintetizada material e inclusivamente nos pontos VIII a Xl
da parte das conclusdes da mesma peca), mostra-se correcta a fixacao
da mesma quantia indemnizatoria, em face da regulamentacdo do
referido Decreto-Lei no respeitante a matéria de indemnizacdo da
incapacidade permanente parcial do sinistrado. De facto, tendo em
conta que a data do acidente ocorrido em 18 de Dezembro de 2001, o
Autor tinha 26 anos de idade (cfr. o teor de fls. 41 dos autos, bem como
0 alegado no intréito da peticdo inicial) e auferia MOP$6.000,00 de
retribuicdo-base mensal, a indemnizacdo da sua incapacidade
permanente parcial de 70%, a cargo da 5.* Ré como seguradora da sua
relacdo de trabalho, € calculada - mormente nos termos
conjugadamente ditados no ponto 2.° da alinea c) e na alinea d), ambas
do n.° 1, e na alinea a) do n.° 3, e no n.° 4, todos do art.” 47.° do
Decreto-Lei n.° 40/95/M, e na alinea a) do n.° 1 do art.’ 54.° deste
diploma legal — através da formula de “120 vezes MOP$6.000,00 vezes
70%”, o que equivale a MOP$504.000,00, valor total este que, porém,
e obrigatoriamente reduzido a MOP$500.000,00, por ser este o valor
méaximo permitido na fixacdo dessa prestacdo pecuniaria, por comando
do limite pecuniério constante da Portaria n.’ 94/99/M, de 29 de Marco,
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entdo ainda vigente, que procedeu a actualizacdo nomeadamente do
limite em quest&o inicialmente plasmado na parte final do n.° 2 do art.”
47.° do dito Decreto-Lei. E contra este resultado matematico, ndo se
pode opor com o argumento de que 0 montante médio de
retribuicdo-base declarado no contrato de seguro de trabalho € inferior
a remuneracdo normal do Autor apurada na Primeira Instancia, pois
este Tribunal, se bem que ndo ignore a disposicdo do n.° 1 do art.® 63.°
do Decreto-Lei n.° 40/95/M, entende que como o valor da
remuneracao-base mensal do Autor sinistrado ainda se situa dentro do
risco proprio do montante pecuniario entdo declarado pela sua entidade
patronal no mesmo contrato de seguro, como sendo montante total (i.e.,
MOP$144.000,00) previsto para a remuneragdo-base, no ano da
vigéncia desse contrato (de 18 de Agosto de 2001 a 17 de Agosto de
2002), para um total estimado de quatro trabalhadores seus (cfr. o teor
de fl. 126), e estando apenas em causa agora um trabalhador sinistrado
abrangido nesse contrato, cabe a 5.* Ré suportar toda a prestacdo
pecunidria pela incapacidade permanente parcial do Autor, conclusao
I6gica esta que ndo fere qualquer artigo da Apdlice Uniforme do
Seguro de Acidentes de Trabalho e Doencas Profissionais, aprovada
inicialmente pela Portaria n.° 237/95/M, de 14 de Agosto, com
redaccdo posteriormente dada pela Ordem Executiva n.° 32/2001, de 13
de Agosto, nem tdo-pouco o clausulado do contrato de seguro concreto
correspondente (em especial a sua clausula 12.% — cfr. o teor de fls. 128
a129).
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Dest’arte, é de manter a decisdo condenatdria da 5. Ré, ja tomada
na sentenca recorrida.

C

Do pedido de reforma do mesmo acorddo quanto a custas,
deduzido pelo Digno Procurador-Adjunto junto desta Segunda
Instancia em 24 de Julho de 2009 (a fls. 534 a 536):

Tem toda a razdo o Ministério Publico, pois por lapso foi omitida
no dispositivo do anterior acorddo, a decisdo referente a 3.* Ré
“CHINA INSURANCE CO., LTD” a nivel de custas em funcdo da
alteracdo do julgado da Primeira Instancia.

Desta maneira, e nos termos juridicos ja expendidos a fls. 534 a
536, aqui louvados na integra, ha que determinar, a luz do art.° 619.°
n.° 1, alinea f), do CPC e do art.” 49.°, n.° 1, do vigente Regime das
Custas nos Tribunais, que esta 3.* Ré deve pagar as custas nas Primeira
e Segunda Instancias na proporcdo do seu decaimento na causa em
funcdo do julgado final ja& emitido no dito acérddo de Segunda
Instancia, sendo certo que relativamente a quantia de indemnizacao de
lucros cessantes do Autor por que ficou condenada em segunda
instancia, mas a ser liquidada apenas em ulterior sede de execucdo, s
paga esta 3.% Ré para ja a metade do montante indemnizatério de lucros
cessantes inicialmente reclamado pelo Autor na peticdo (cabendo outra
metade ao Autor, ficando entretanto ressalvados os efeitos legais do
apoio judiciario de que ja goza), e sem prejuizo do ulterior acerto
definitivo quando tiver lugar a liquidacdo da respectiva
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responsabilidade.

Por todo o exposto, acordam em:

— atribuir ao Ilustre Patrono Oficioso do 1.° Réu B mil e quinhentas
patacas de honorarios, a suportar pelo Gabinete do Presidente do
Tribunal de Ultima Instancia;

— declarar nula, por omissdo de pronuncia, a decisdo tomada no
acérdado de 9 de Julho de 2009 de fls. 507 a 521v a proposito do pedido
formulado pela 5.* Ré “ACE SEGURADORA, S.A.” no seu recurso, e,
ndo obstante, voltar a negar, com base nos fundamentos acima tecidos
em segunda via, provimento a este recurso da 5.* Ré, com necessaria
manutencdo da condenacédo dela no pagamento, a favor do Autor, de
quinhentas mil patacas, com juros legais desde o transito em julgado da
decisdo até integral e efectivo pagamento, a titulo de indemnizacéo
pecunidria da incapacidade permanente parcial do Autor;

— e reformar a deciséo sobre as custas entdo tomada no mesmo
acorddo de fls. 507 a 521v, passando, pois, a condenar também a 3.* Ré
“CHINA INSURANCE CO., LTD” nas custas nas Primeira e Segunda
Instancias na propor¢do do seu decaimento na causa em funcdo do
julgado final j& emitido nesse acorddo, sendo certo que relativamente a
quantia de indemnizacéo de lucros cessantes do Autor por que ai ficou
condenada, mas a ser liquidada apenas em ulterior sede de execucdo, sO
paga esta 3. Ré para ja a metade do montante indemnizatério de lucros
cessantes inicialmente reclamado pelo Autor na peti¢do, cabendo outra
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metade ao Autor (com ressalva dos efeitos legais do apoio judiciario de
que este ja goza), e sem prejuizo do ulterior acerto definitivo quando
tiver lugar a liquidacéo da respectiva responsabilidade.

Sem custas por todo o processado incidental ora decidido.

Macau, 5 de Novembro de 20009.

Chan Kuong Seng

(Primeiro Juiz-Adjunto vencedor)

Lai Kin Hong
(Segundo Juiz-Adjunto)

José Maria Dias Azedo

(Relator do processo)

(Vencido. Segue declaracao)
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Processo n® 97/2008 (i)

(Autos de recurso em matéria civil)
(Incidente)

Declaracao de voto

Embora se me mostre de sufragar a solucdo que o douto Acordéo que
antecede adopta para a questdo dos “honorarios” e “custas”, ndo subscrevo a
que se avanca para a da “nulidade” arguida pela 52 R. “ACE

SEGURADORA, S.A.".

\Vejamos.

Como bem se diz no Acordéo ora prolatado, “a 5.% Ré veio suscitar a
nulidade... em sede da alinea b) do n° 1 do art. 571° do C.P.C.M.”, que,

como se sabe, consiste na “falta de fundamentagéo”.

E, da leitura do expediente pela mesma junto, (cfr., fls. 530 a 533),

efectivamente assim é.

Porém — certo sendo que néo se verifica a assacada nulidade por “falta
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de fundamentacdo”, j& que a mesma existe, (embora seja de reconhecer que é

algo sintética, e, como se sabe, a referida nulidade s6 ocorre quando a falta de

fundamentacéo € total ou absoluta; cfr., v.g., os Ac. deste T.S.I. de 11.10.2001

Proc. n° 140/2001 e de 26.01.2006, Proc. n°® 333/2005) — entenderam 0s meus

Exm°s Colegas que, ndo obstante inexistir a imputada causa de nulidade,

outra existe, pois que consideram que se verifica a “nulidade propriamente

prevista na alinea d) do art. 571° do C.P.C.”, que se traduz no vicio de

“omissdo de pronuncia”.

(‘1.

Pois bem, antes de mais, cabe notar que este Tribunal ja entendeu que:
A sentenca recorrida ndo enferma da imputada causa de nulidade
consagrada na alinea d) do n.° 1 do art.° 571.° (omisséao de pronuncia)
do Codigo de Processo Civil de Macau (CPC), se a questdo entdo
posta pela parte processual ao tribunal recorrido ja tiver sido por este
decidida, ainda que ndo o tenha sido todo e qualquer motivo por
aquela alegado para sustentar a procedéncia da sua pretensao.

E que quando as partes pdem ao tribunal determinada questo,
socorrem-se, a cada passo, de varias razdes ou fundamentos para
fazer valer o seu ponto de vista; o que importa é que o tribunal decida
a questdo posta; nao lhe incumbe apreciar todos os fundamentos ou

razoes em que elas se apoiam para sustentar a sua pretensao.”; (cfr.,
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Ac. de 22.07.2004, Proc. n° 170/2004, do mesmo Relator do Acordao

que antecede esta declaracéo).

Afigurando-se-nos correcto o0 assim entendido, (que constitui
entendimento firme e uniforme deste T.S.1., pois que, também em anterior Ac.
de 20.06.2002, tirado no Proc. n° 51/2002, por idéntico Colectivo que
intervem nos presentes autos, assim se decidiu), mostra-se-nos porém de
consignar que, ainda que agora se entenda de forma diversa — pois que
legitimo é mudar de opinido — surpreendente ndo deixa de ser o facto de se
considerar também que pode o Tribunal substituir-se a parte na colocacao da

questdo a apreciar.

De facto, ndo sendo a dita nulidade por omisséo de pronuncia questao
de conhecimento oficioso, € — tanto quanto julgamos saber — a parte que cabe

a sua invocacao perante o Tribunal.

Como também ja teve este T.S.l. oportunidade de afirmar, “A omisséo
de prondncia quanto a um dos pedidos formulados gera nulidade que se deve
considerar sanada se ndo for arguida”, (cfr., Ac. de 18.05.2006, Proc. n°
92/2006, também deste Colectivo, e que se encontra em sintonia com o antes

proferido em 02.05.2002, Proc. n°® 215/2001, do mesmo Relator do Acordao
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que antecede, e onde se consignou que “O art.° 571.° n.° 1, al. d), primeira
parte, do Codigo de Processo Civil de Macau prevé como uma das causas de
nulidade da decisdo judicial a omissdo de pronuncia sobre questbes que 0
tribunal decisor devesse apreciar. Entretanto, essa omissédo, de conhecimento
nao oficioso, é nitidamente distinta da tomada de decis@o sobre as questdes
que o tribunal devesse conhecer em termos diferentes dos defendidos ou

sugeridos pelas litigantes”.

Face ao consignado, ndo padecendo o Acordao por este T.S.1. proferido
em 09.07.2009 de nulidade por falta de fundamentacéo, e sendo este o Unico
vicio pela 5.2 R. invocado em todo o seu requerimento que apresentou, claros
cremos que ficam os motivos pelos quais divergi do entendimento dos meus
Exm°®s Colegas.

Macau, aos 05 de Novembro de 2009

José M. Dias Azedo
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