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1. Com a entrada em vigor do Cédigo de Processo Penal de 1997, a
revogacao da suspensao da execucdo da pena de prisao deixou de ser
auténoma, mesmo que se verificou novo crime cometido no periodo

da suspensao e vindo condenado.

2. O Tribunal, nesta matéria, goza de uma ampla faculdade de prescindir
da revogacdo, mesmo que exista mau comportamento durante o
periodo de suspensao. Ao mesmo tempo, goza também uma livre, mas
nao arbitraria, ponderacdo de possibilidade de alcangar as finalidades
que estiverem na base da suspensao, em face da nova condenagao do

arguido.

3. A aplicagdo da pena de suspensdao tem-se em conta todas as
circunstancias previstas no artigo 48° do CPM e a sua ponderacdo
sobre o melhor cumprimento da finalidade de punicdo é servida

daquele caso concreto.

4. Digamos que a suspensao da execucdo da pena “une o juizo desvalor
ético-social” contido na sentenga penal ao chamamento, pela ameaga
de executar no futuro a pena a propria vontade do condenado para

reintegrar-se na sociedade. E uma pena, porque oriunda de

condenagdo produtora de antecedentes criminais. E uma medida de



correccdo, enquanto bruca a reparacdo do delito ou “prestacao
socialmente tteis”. Aproxima-se das medidas de ajuda social, se no
dominio respectivo se desenha instru¢des que afectem o
comportamento futuro do condenado. E tem wuma coloracdo
socio-pedagodgica activa, pelo “estimulo ao condenado para que seja
ele mesmo quem com as suas proprias forcas possa durante o regime

de prova reintegra-se na sociedade

No regime de suspensao da execugao da pena, a lei importa-se mais da
ressocializagdo do condenado do que punicdo. E por isso mesmo, o
juiz da segunda condenagdo ponderou o “melhor cumprimento da
finalidade de punicao” enquanto a lei exige o juiz que revoga a
suspensdo ponderar a possibilidade de alcangar as finalidades que
estejam na base de suspensdo, entre as quais ndo s6 a finalidade de
punicdo, mas principalmente a finalidade de ressocializagdo do

condenado.

Sendo certo, vigora neste regime o principio de culpa. Mas a
ponderagao da culpa do condenado s6 serve da punicao pelo crime, ja

nao tanto doutras finalidades.

Na primeira condenacdo, resultou que o arguido ora recorrente
cometeu o crime de trafico de estupefacientes de quantidade diminuta
e o consumo de estupefaciente, pelo qual se tinha apresentado um
comportamento inadeguado na sua vida social, e nos tltimos dias ao
termos do periodo de suspensdo, tendo mantido adequado o seu
comportamento na sua vida social, ele, conforme o que resultou dos
factos provados na segunda condenacdo, veio deter droga para o

proprio consumo.



8. Tendo em conta a manuten¢do do comportamento adequado durante
quase a totalidade do periodo de suspensdo, e a menor tensidade do
grau da culpa do condenado ndo se revela a impossibilidade de
alcancgar as finalidades que estavam na base da suspensao, pelo que,
por nao se verificar, na hip6tese “sub judice”, o condicionalismo que a
revogacdo da suspensao exige, deve revogar a decisao recorrida,
mantendo-se a suspensdo da execu¢do da pena, determinada nos

presentes autos.

O Relator,



Recurso n° 360/2010
Recorrente: A (XXX)

Decisao Recorrida: Despacho que revogou a suspensao da pena de prisao

cordamno Tribunal de Segunda InstanciadaR.A.E_M.:

Pelo despacho datado em 31/1/2008, o Mm® Juiz do tribunal
Judicial de Base decretou a revogacdo da suspensao da execucdo de pena
que tinha sido aplicada ao arguido A (XXX ) nos autos de Processo Comum
Colectivo n° CR1-07-0111-PCC, nos termos do artigo 54°/n°l do C.P. de
Macau, por ter cometido novo crime pelo que foi condenado na prética do
crime de comsumo de estupefaciente nos autos de processo especial n°

CR4-10-0024-PSM, na pena de um més de prisdo efectiva.

Com esta decisao nao conformou, recorreu o arguido A para esta

instancia, alegando para concluir em sintese o seguinte:

1. O art® 54.° do Cédigo Penal de Macau, sob a epigrafe “a

revogacdo da suspensdo da pena de prisdao”, alude a

TSI-360/2010 Pagina 1



TSI-360/2010

generalidade dos casos.

Cabe ao Juiz, face a uma situagdo que vem ao seu
conhecimento, fazer a prognose postumo, em especial e em
concreto, determinando quais foram as razdes que levaram o
visado a cometer o crime pelo qual veio a ser condenado, e
tomar em consideracao os demais factores, no sentido de
concluir se a finalidade do instituto da suspensao da execugao

foi alcangada, enquanto condicdo para a sua aplicagao.

A primeira analise da prognose postumo que o Tribunal
recorrido, ao decidir por tal revogacdo, deveria ter feito, seria
tomar em consideracdo, o tipo e a gravidade do crime que o
Recorrente cometeu e pelo qual foi condenado pelo 4° Juizo
Crime do Tribunal Judicial de Base, comparando-o com os

crimes a que se referem os presentes autos.

No modesto entendimento do Recorrente, feita a analise do
aspecto juridico-criminal, conclui-se que os bens juridicos dos
crimes a que se referem estes autos - “trafico e actividades
ilicitas” e “consumo consumo e texicodependéncia”, previstos
nos artigos art® 9, n° 1, e no artigo 23°, alinea a) do do DL n°
5/91/M, alterado peja Lei n° 4/2001 - tutelados pelo
legislador sdo a integridade fisica e moral, paz social, etc., da

colectividade e do préprio consumidor violador, certo sendo
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que o Tribunal condenou o Recorrente na pena cumulada de 1

ano e 4 meses de prisao.

O bem juridico tutelado no artigo 14° da Lei n°® 17/2009, pelo
qual o Recorrente foi condenado no processo comum sumario
n.° CR4-10-0024-PSM, é a satde do corpo fisico e estado
psicolégico do proprio toxicodependente, tendo-lhe sido

aplicada a pena de um més de prisao.

O mal, a natureza e a gravidade do crime que o Recorrente
cometeu e pelo qual foi condenado no processo
CR4-10-0024-PSM, sao diferentes e mais leves, quando

comparados com os dos crimes a que se referem estes autos.

O Tribunal recorrido devia ter feito a prognose postumo sobre
outro factor, qual seja, o do aspecto médico-social, dado que o
vicio do consumo de drogas, é considerado e equiparado, hoje
em dia, a uma doenca grave, para o proprio toxicodependente,
certo sendo que ndo é uma pena de prisao efectiva que pode

curar tal doenca.

No acérdao proferido em 31 de Janeiro de 2008, nos presentes
autos CR1-07-0111-PCC, nao foi tomada qualquer decisao no
sentido de ser prestada assisténcia ao Recorrente e
determinado um plano de desintoxicacdo a levar a cabo pelas

entidades publicas competentes com vista a garantir a

Pagina 3



10.

11.

12.

13.

TSI-360/2010

reinsercao social do Recorrente.

Para combater o consumo de droga, o toxicodependente tem
que exercer até ao seu maximo, esforgos pscicoldgicos e fisicos
no sentido de se abster de consumir droga, situacdo que nao é
tdo facil, face as especificidades geograficas, econdémicas,

culturais c sociais da RAEM, de hoje em dia.

O Recorrente, enquanto toxicodcpendente, durante quase todo
o periodo temporal da suspensdo da pena aplicada - 2 anos, o
que equivale a 730 dias -s, comportou-se bem, tendo tido uma
grande capacidade de autocontrolo, quer fisica, quer
psicologicamente, lutando contra a sua dependéncia de

substancias psicotrépicas.

Quando lhe faltavam apenas 8 dias para completar
integalmente os dois anos da suspensao da execucao da pena
aplicada, veio a consumir droga, num convivio com um grupo
de amigos. tendo sucumbido a tentagao, face ao seu estado de

toxicodependente.

O douto Tribunal recorrido ndo poderia ter ignorado, o
comportamento e a personalidade correcta do Recorrente, no
periodo temporal da suspensdo da execugdo da pena,

reportado até a 3 de Fevereiro de corrente ano.
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A conduta disciplinadora do Recorrente até a data em que
cometeu o crime de consumo de droga e pelo qual veio a ser
condenado no processo criminal CR4-10-0024-PSM, demonstra
que a finalidade da aplicacdo da suspensdo da execucdo da
pena ndo foi “frustrada”, antes pelo contrério, a finalidade do

instituto foi alcancada.

O douto Tribunal a quo fez uma errada aplicagdo do art.® 54.°
do Coédigo Penal de Macau, na sequéncia da prognose
postumo, pois, fez uma apreciagao indevida de todos os factos
com base nos quais revogou a suspensdo da execucdo da pena
de prisao de 1 ano e 4 meses de prisao por que foéra condenado

em Fevereiro de 2008.
Pedido:

Termos em que, contando com o muito douto
suprimento de Vossas Exceléncias, Venerandos Juizes,
requer-se que, tomando em consideracdo todos os factores e
circunstancias invocadas, se dignem revogar o despacho
recorrido, .substituindo por outro que considere que o
Recorrente ndo deve cumprir uma pena de prisdao por um
crime que ndo voltou a cometer no periodo fixado para a

suspensdo da execugdo da pena.
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A este recurso respondeu a Digna Magistrada do Ministério Pablico

junto ao Tribunal de primeira instancia, dizendo em sintese o seguinte:

1. O recorrente cometeu crime da mesma natureza durante o

periodo de suspensdo da pena;

2. Tal facto integra no requisito de revogacdo de suspensdo da

pena previsto nas al. b) do no. 1 do art. 54° do CPM,;

3. Pelo que a revogacdo da suspensdo da pena é totalmente justa

de adequada;

Nesses termos e nos demais de direito deve Vossas
Exceléncias Venerandos Juizes manter o douto despacho

recorrido rejeitando o recurso fazendo a habitual Justica!

Com estes fundamentos pugna pela improcedéncia do recurso.

Nesta instancia, o Digno Procurador-Adjunto deu o seu douto

parecer nos seguintes termos:

“O mnosso Exm°® Colega demonstra, muito claramente, a

insubsisténcia da motivacao do recorrente.

E nada se impde acrescentar, de facto, as suas judiciosas

consideracoes.
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Resulta do disposto no n.° 1 do art®. 54° do C. Penal que a revogagao
da suspensdo da execucdo da pena de prisdo ndo opera automaticamente,
exigindo sempre um juizo no sentido de que “as finalidades que estavam na

base da suspensao ndo puderam, por meio dela, ser alcancadas”.

E bem se compreende que assim seja, ja que, se se quer lutar contra
as penas de prisdo, essa revogacao so6 devera ter lugar, naturalmente, como

ultima ratio.

No caso presente, entretanto, ndo pode deixar de retirar-se a ilagao
de que o recorrente, com a sua conduta, defraudou as expectativas que

tinham estado na base da concessao do beneficio em apreco.

Deve, em conformidade, ser negado provimento ao recurso.”

Foram colhidos os vistos legais.
Cumpre-se decidir.

Encontram-se nos presentes autos factos cronologicos pertinentes

para a apreciacao da questao do presente recurso:

- Pelos acérdao que transitou em julgado em 11/2/2008, o
arguido A foi condenado pelos crimes de trafico de
estupafaciente de quantidade diminuta e de detencdo dos

estupfaciente para comsumo, p. e p. respecitivamente pelo
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artigo 9°n°1e 23°al. a) do D.L. n° 5/91/M, na pena de 1 ano
e 4 meses de prisdo, e 4 meses de prisdo, e a multa de 4000
patacas, ou em alternativa a pena de 26 dias de prisao caso

nao venha a pagar a multa.

- Ponderado o circunstancialismo do artigo 48° n° 1 do C.P.M.

foi suspensa a execucdo da pena de prisao por dois anos.
- Em 3/2/2010, o arguido pagou a multa condenada

- Do Processo Especial Sumario n°CR4-10-0024-PSM foi juntado
aos presentes autos certidao das fls. 524 a 526 e ss que o
mesmo arguido ora recorrente foi condenado naquele
processo pelo crime de cnsumo de estupefaciente 23° al. a) do
D.L. n® 5/91/M na pena de 1 més de prisdo, pelo facto
ocorrido em 3/2/1010.

- Perante esta condenagdo, por ter ocorrido no periodo da
suspensdo da pena, o Mm?° Juiz, titular do presente processo, a
promocgao do M°P°, revogou a suspensado da execugdo da pena,
considerando que “as finalidade que estavam na base da
suspensdo ndo puderam, por meio desta medida, ser

alcancadas”.

Conhecendo:

TSI-360/2010 Pagina 8



O presente recurso tem apenas como objecto a revogacdo da

suspensdo da pena de prisdo.

Com se sabe, com a entrada em vigor deste Cédigo, o regime de
revogacdo da suspensdo da execucdo da pena de prisdao deixou de ser
auténoma, mesmo que se verificou novo crime cometido no periodo da
suspensdo e vindo condenado (artigo 54° do Cédigo Penal de Macau, face ao

artigo 89° do Coédigo Penal de 1886).1
Diz o artigo 54° do Codigo Penal de Macau:

“1. A suspensdo da execugdo da pena de prisdo é revogada sempre
que, no decurso dela, o condenado: a) infringir grosseira ou repetidamente
os deveres ou regras de conduta impostos ou o plano individual de
readaptacgdo social, ou b) cometer crime pelo qual venha a ser condenado, e
revelar que as finalidades que estavam na base da suspensdo ndo puderam,

por meio dela, ser alcancadas.
2 4

Quer isto dizer que, a par de ndo ser hoje admissivel a revogagao
automatica da suspensdo da pena, ja ndo distingue a natureza dos crimes
pelos quais o arguido veio a ser condenado sucessivamente e a natureza do

crime fica como um elemento para ponderar o ultimo requesito da

1 De facto, o artigo 89° do Cédigo Penal de 1886 também impunha certas condigdes: a) cometeu
novo crime de mesma natureza; b) ou cometeu novo crime de qualquer crime doloso pelo qual
viesse a ser condenado em pena privativa de liberdade; c) ou infringia as obriga¢des impostas.

TSI-360/2010 Pagina 9



revogacao.

Diz Drs. Leal Henriques e Simas Santos, “um dos pressupostos da
intervengao judicial é a punicdo por outro crime. E, ndo distinguindo a lei,
deve concluir-se que tal abrange todos os crimes, incluindo os crimes

meramente culposos.”2

O Tribunal, nesta matéria, goza de uma ampla faculdade de
prescindir da revogacdo, mesmo que exista mau comportamento durante o
periodo de suspensdo.?> Ao mesmo tempo, goza também uma livre, mas ndo
arbitraria, ponderacdao de possibilidade de alcancar as finalidades que

estiverem na base da suspensao, em face da nova condenacgao do arguido.

O arguido, no presente processo, tinha sido condenado na pena de 1
ano e 4 meses de prisao, cuja execucdo se suspendeu por dois anos, pela

prética de crimes ligados ao droga.

No periodo de suspensdo (faltaram 8 dias para o termos da
supsensdo) veio a ser condenado pelo crime de mesma natureza de um
crime que tinha sido condenado nos presentes autos. Nesta condenacao, foi

ao arguido aplicada uma pena de prisdo efectiva.

O Mm"® Juiz a quo, ao revogar a suspensdo da execucdo da pena,
considerou que, com o cometimento do novo crime e por este condenado, as

finalidades que estavam na base da suspensdao ndo puderam, por meio desta

? In seu Cédigo Penal de Macau, anotado, p. 150.
3 Sup. cit. p.149.
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medida, ser alcancadas.

N

O recorrente, perante tal situacdo, alegou que, até a segunda
condenagdo, o recorrente mantinha bom comportamento durante o periodo
de suspensao, e s6 faltaram 8 dias para o termos da suspensdo de execugao
da pena de prisdo, o que permite concluir que por uma simples censura e a
ameaca de prisdo efectiva serviriam para afastar os arguidos de futuro
comportamento criminal, cumprindo-se assim as finalidades da punicéo,

ficou assim incompreensivel a decisdo de revogacdo da suspensao.
Vejamos se lhe assiste razao.

A aplicagdo da pena de suspensdao tem-se em conta todas as
circunstancias previstas no artigo 48° do CPM e a sua ponderagao sobre o

melhor cumprimento da finalidade de punicdo é servida daquele caso

concreto.

Para ja, regressamos a questdo do principio - suspensao da execugao
da pena de prisdo, cuja condicdo da aplicacdo serd importante para a
apreciacdo do presente recurso, porque o cumprimento da pena com
execugao suspensa tem de ser precedido de revogacao (artigo 54° do Coédigo
Penal) e esta, com apoio no principio da culpa, ndo pode ser imposta sem

averiguacao prévia.

Digamos que a suspensdo da execucdo da pena “une o juizo

desvalor ético-social” contido na sentenca penal ao chamamento, pela
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ameaca de executar no futuro a pena a prépria vontade do condenado para
reintegrar-se na sociedade. E uma pena, porque oriunda de condenacéo
produtora de antecedentes criminais. E uma medida de correccio, enquanto
bruga a reparagao do delito ou “prestacdo socialmente tteis”. Aproxima-se
das medidas de ajuda social, se no dominio respectivo se desenha instrugdes
que afectem o comportamento futuro do condenado. E tem uma coloracédo
socio-pedagogica activa, pelo “estimulo ao condenado para que seja ele

mesmo quem com as suas proprias forgas possa durante o regime de prova

reintegra-se na sociedade”4.

No regime de suspensdo da execugdo da pena, a lei importa-se mais
da ressocializacdo do condenado do que punigao. E por isso mesmo, o juiz
da segunda condenacdo ponderou o “melhor cumprimento da finalidade de
punicdo” enquanto a lei exige o juiz que revoga a suspensdo ponderar a
possibilidade de alcancar as finalidades que estejam na base de suspensao,
entre as quais ndo s6 a finalidade de punicdo, mas principalmente a

finalidade de ressocializacdo do condenado.

Sendo certo, vigora neste regime o principio de culpa. Mas a
ponderacdo da culpa do condenado s6 serve da punicdo pelo crime, ja ndo

tanto doutras finalidades.

Na primeira condenagdo, resultou que o arguido ora recorrente

cometeu o crime de trafico de estupefacientes de quantidade diminuta e o

4 Jescheck, Tratado, versdo espanhola, Vol. I, p. 1152 e 1153, vide, BM], n° 444, 1996, p. 338.
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consumo de estupefaciente, pelo qual se tinha apresentado um
comportamento inadeguado na sua vida social, e nos altimos dias ao termos
do periodo de suspensdo, tendo mantido adequado o seu comportamento na
sua vida social, ele, conforme o que resultou dos factos provados na segunda

condenacdo, veio deter droga para o préprio consumo.

Embora, na segunda condenacdo foi o recorrente aplicada na pena
efectiva, ndo implica isto automaticamente a revogacao da suspensao da
execugdo de prisdo aplicada na primeira condenagao, pois para a revogacdo
da siuspensdo reporta-se ndo a gravidade dos factos posteriormente
condenados e pelo grau de culpa do arguido ai resultado, mas sim, aos seus
comportamentos sucessivos e impossibilidade de reinsercao social, pelos
quais se permitem ao juiz conluir pela frustracdo das finalidades que

serviram a base da suspensao.

Neste caso, nomeadamente tendo em conta a manutencdo do
comportamento adequado durante quase a totalidade do periodo de
suspensdo, e a menor tensidade do grau da culpa do condenado nao se
revela a impossibilidade de alcancar as finalidades que estavam na base da
suspensdo, pelo que, por ndo se verificar, na hipétese “sub judice”, o
condicionalismo que a revogacdo da suspensdo exige, deve revogar a
decisdo recorrida, mantendo-se a suspensdo da execucdo da pena,

determinada nos presentes autos.
E de proceder o recurso.

Em consequéncia desta decisdo, este Tribunal ndo pode deixar de
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aplicar o disposto no artigo 53° al. d) do Cédigo Penal, ponderando a nova
condenacdo por que relevaria o incumprimento das condi¢des da suspensao,
a prorrogar o prazo de suspensdo inicialmente fixado por mais um ano a
partir do transito em julgado do presente acérdao, devendo o recorrente
sujeitar ao plano que lhe for determinado pelo Departamento de Prevencao
e Tratamento de Toxico-dependéncia, durante o periodo da suspensao

prorrogado.

Pelo exposto, acordam no Tribunal de Segunda Instancia em julgar
procedente o recurso interposto pelo condenado A e em consequéncia
revogar a decisdo recorrida que revogou a suspensao de execucdo de pena

de prisdo determinada nos presentes autos.

Prorroga-se o prazo do suspensao por mais um ano, e impde-se 0O

recorrente as obrigacdes nos exactos termos acima consignados.
Sem custas.

Atribui-se ao Ilustre defensor do recorrente a remuneracao de 1500

patacas, a ser paga pelo GPTUL
R.A.E.M., aos 3 de Junho de 2010
Choi Mou Pan
José M. Dias Azedo

Chan Kuong Seng
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