Processo n.° 401/2010
(Recurso Penal)

Data: 8/Julho/2010
Recorrente: A
Obijecto do Recurso: Acordao condenatério da 12 Instancia

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIADAR.AE.M.:

| - RELATORIO

O recorrente A, ora 1° arguido do presente caso, melhor
identificado nos autos, tendo sido condenado pela pratica, em autoria
material e na forma consumada, de um crime de trafico ilicito de
estupefacientes e de substancias psicotropicas, p. e p. pelo art.° 8%, n.° 1 da
Lei n.° 17/2009, de 9 de Setembro, na pena de 9 anos de priséo efectiva,

vem interpor recurso, alegando fundamentalmente e em sintese:

O recorrente A, ora 1° arguido do presente caso, foi condenado, pela prética de
um crime de trafico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotrdpicas, na pena de 9
anos de prisdo efectiva, pois considerou que a pena determinada pelo Tribunal Colectivo era

demasiado pesada.
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O recorrente considerou que o Tribunal Colectivo, ao proferir a deciséo, violou o
disposto no art.® 40°, n.° 2 e art.° 65° do Caodigo Penal, a pena ndo pode ultrapassar em caso

algum a medida da culpa.

A Lei n.° 17/2009, ou seja, “Proibicdo da producdo, do trafico e do consumo
ilicitos de estupefacientes e de substancias psicotropicas™, entrou em vigor em 10 de Setembro
de 2009. Embora os factos ocorram antes da data da vigéncia da nova lei, nos termos do art.°
2°, n.° 4 do Cédigo Penal, “quando as disposi¢Bes penais vigentes no momento da pratica do
facto punivel forem diferentes das estabelecidas em leis posteriores, é sempre aplicado o
regime que concretamente se mostrar mais favoravel ao agente, salvo se ja tiver havido

condenacdo transitada em julgado™.

O crime de tréfico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotropicas, p. e p.

pelo art.? 82, n.° 1 da Lei n.° 17/2009, é punido com pena de prisao de 3 a 15 anos.

Segundo a quantidade de estupefacientes e 0 modo de execucéo do crime, mais, em
conformidade com que, na audiéncia de julgamento, o arguido manifestou o sentimento de
arrependimento e confessou os factos que lhe foram imputados, assim como era primério, o
recorrente A considera que é mais adequado condena-lo, pela préatica do crime previsto e punido

pelo art.° 8% n.° 1 da Lei n.° 17/2009, numa pena inferior a 9 anos de prisao.

Pelo exposto, o recorrente A considera que € mais adequado
condené-lo, pela préatica do crime previsto e punido pelo art.° 8% n.° 1 da

Lei n.° 17/2009, numa pena inferior a 9 anos de prisdo ou numa pena
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relativamente mais leve.

Responde doutamente o Digno Magistrado do MP:

Entendemos, tal como arguido, ser demasiado elevada a bitola do tribunal na
fixacdo da pena concreta aplicada ao arguido relativamente ao crime de tréfico ilicito de

estupefacientes.

Tomando por base de raciocinio o referido crime de trafico de estupefacientes este
era punido no DL 5/91/M com a pena de 8 a 12 anos de prisdo, enquanto a nova legislacdo - a

Lei 17/2009 - o pune agora com a pena 3 a 15 anos de prisao.

A amplitude da moldura penal foi substancialmente alargada, sendo mais
significativo o substancial abaixamento da pena minima aplicavel que passou de 8 anos para

3 anos.

Tal resulta de o legislador ter entendido que o referido limite minimo de 8 anos seria
injusto, por excessivo e desproporcionado, ndo permitindo ao juiz destrincar de forma nitida
casos de manifesta diferenca de gravidade e traduzir essa diferenca de gravidade na concreta

e justa medida da pena.

Ora no processo em apreco o que se verifica € que o Tribunal, em relacdo ao
referido crime de tréfico de estupefacientes, fazendo aplicar, por mais favoravel, a nova
legislacéo, na fixagdo da pena concreta, aplicou pena superior ao referido minimo da anterior

moldura penal.

Deste modo cremos que o Tribunal ndo tera atendido a referida intengdo do
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legislador, continuando a punir com severidade quase idéntica a da anterior legislacéo crimes
cuja gravidade sendo manifesta esta porém longe de outras situacdo de maior gravidade pelas
quantidades envolvidas e pelas circunstancias concretas que acompanharam a prética do

crime.

Face ao exposto e no caso concreto do recorrente entendemos ser de reduzir a pena
concreta aplicada ao crime de tréfico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotropicas,
p.p.p, art. 8°, n.° 1 da lei 17/2009, fixando-se em 7 anos de prisdo, pena que nos parece mais

adequada e proporcional a gravidade e circunstancias da pratica do crime.

Pelo exposto deve ser concedido provimento ao recurso do arguido A relativo a

medida concreta da pena aplicada, reduzindo-se esta no apontado sentido,

Ja ndo assim 0 Exmo Senhor Procurador Adjunto no seu douto

parecer:
Pretende o recorrente a reducdo da pena que lhe foi imposta no douto acérdao.
E 0 nosso Exmo Colega pronuncia-se, também, em sentido convergente.
Vejamos.

A Lei na. 17/2009, no que tange a pena aplicavel ao tipo-padrdo do tréafico de
estupefacientes, face ao Dec.-Lei n.° 5/91/M, reduziu sensivelmente o seu limite minimo e

elevou em menor propor¢do o seu limite méximo.

E, com essa nova amplitude, permite, naturalmente, uma melhor individualiza¢éo

das respectivas medidas concretas.
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Em beneficio do arguido, provou-se, tao sé, a confissdo dos factos.

N&o se mostra, no entanto, que a mesma tenha contribuido, de qualquer forma, para

a descoberta da verdade.

Em termos agravativos, por seu turno, ha que destacar a quantidade de droga

apreendida, bem como a grande intensidade de dolo que presidiu a sua actuacéo.

Quanto aos fins das penas, sdo muito elevadas, como é sabido, as exigéncias de

prevencdo geral.

Em sede de prevencdo positiva, h4 que salvaguardar a confianca e as expectativas
da comunidade no que toca a validade da norma violada, através do “restabelecimento da paz
juridica comunitaria abalada ...”” (cfr. Figueiredo Dias, Temas Basicos da Doutrina Penal, pg.

106).

E, a nivel de prevencdo geral negatival ndo pode perder-se de vista o efeito

intimidatério subjacente a esta finalidade da punicéo.

N&o pode olvidar-se, a propdésito, o contributo decisivo dos “correios™ para a

proliferacdo do trafico da droga.

E a situacdo da R.A.E.M., nesse &mbito, suscita preocupagdes crescentes.

Tudo ponderado, enfim, a pena aplicada emerge como justa e equilibrada (cfr.,
como referéncia, ac. do TUI, de 23/9/2009, proc. n.° 28/2009 - nomeadamente situacéo do ai

5° arguido ).
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Deve, pelo exposto, o recurso ser julgado improcedente.

Foram colhidos os vistos legais.

Il - FACTOS

Respiga-se do acérdao recorrido o seguinte:

“(.)

Discutida a causa, resultaram provados os seguintes factos:

Com vista a ganhar o valor de 1,000 US dolares, o arquido A, em Kuala
Lumpur da Maldsia, decidiu aceitar a indicagio de dois individuos da Nigéria
chamados P e C e de uma senhora Filipina de nome L em trazer droga de Kuala
Lumpur da Maldsia para Macau, escondendo-a no interior e exterior do corpo, em
sequida entregi-la a pessoa de alcunha U, indicada por tais individuos, ou a alguém

indicada por U.

No dia 13 de Fevereiro de 2009, em Kuala Lumpur da Maldsia, na residéncia
do C, foram introduzidos 20 pedacinhos de droga em forma oval, embrulhados com fita
plastica, dentro do anus do arguido e escondidos 23 pedacinhos de droga em forma oval,
embrulhados com fita pldstica, dentro dum penso higiénico e colocados no meio das
cuecas vestidas pelo arquido A e guardados outros 10 pedacinhos de droga em forma

oval, embrulhados com fita pldstica, no interior dos sapatos calcados pelo arguido A.
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Posteriormente, os supracitados individuos entregaram ao arguido A, um
conjunto de bilhetes de avido de ida e volta a Macau, da companhia Airasia, avido

AKS50, com data de partida no dia 14 de Fevereiro de 2009, as 06H30.

Na manha do dia 14 de Fevereiro de 2009, P e C levaram o arguido A de
carro até ao aeroporto de Kuala Lumpur da Maldsia para apanhar o voo de Kuala

Lumpur da Maldsia para Macau.

Cerca das 10H13 do mesmo dia, o arquido A chegou a Macau através do
supracitado avido, em seguida foi ao apartamento sito na Rua dos XXX n°29, edf.

XXX r/c E, Macau.

No interior do aludido apartamento, o arguido A, defecou os 20 pedacinhos
de droga em forma oval, embrulhados com fita plistica, e retirou a restante droga
escondida nas suas cuecas e sapatos, no total de 33 pedacinhos de droga em forma oval,
embrulhados com fita pldstica, em seguida usou dois sacos de pldstico, um de cor verde,
outro de cor castanha para colocar a droga, posteriormente guardou a droga dentro de

uma mochila preta.

No dia 15 de Fevereiro de 2009, cerca das 00H15, a PSP interceptou o
arguido A na entrada da dita fraccdo, bem como foi encontrado no quarto dele uma
mochila preta, contendo no interior 33 pedacinhos de forma oval em pé acastanhado e

20 pedacinhos de forma oval em po branco (vide auto de apreensio a fls. 5).

Ao mesmo tempo, a PSP encontrou no corpo do arguido A um telemovel,

dois cartoes SIM, um cartido SIM da companhia de telefone “San XX”, um estojo com
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26 cartoes de visita e um recado escrito, 200 US dolares e 600 renminbis (vide auto de

apreensdo a fls. 9).

Ap0s exame laboratorial, os 33 pedacinhos de forma oval em po acastanhado
tratam-se de heroina, substancia controlada na tabela I-A do DL 5/91/M, de 28 de
Janeiro, com peso liquido de 313.63g; apos andlise quantitativa a heroina em si tinha
uma percentagem de 47.51%, com peso liquido de 149.00g; os 20 pedacinhos de forma
oval em po branco tratam-se de heroina, substancia controlada na tabela I-A do mesmo
decreto, com peso liquido de 199.74g; apds andlise quantitativa, a heroina em si tinha

uma percentagem de 56.90%, com peso liquido de 113.65g.

A supracitada droga foi obtida pelo arquido A, no dia 13 de Fevereiro de 2009,
em Kuala Lumpur da Maldsia, dos supracitados individuos desconhecidos, essa droga
tinha como objectivo trazer para Macau e ser entregue a pessoa indicada, podendo

assim ganhar uma recompensa de 1,000 US dolares.

O supracitado telemovel, cartoes SIM e dinheiro destinavam ao arguido A

para a pritica da actividade de trdfico de estupefacientes, suas despesas ou recompensa.

O arguido A sabia perfeitamente as caracteristicas e a natureza da droga.

O arguido A bem sabia que ndo podia assim fazer, todavia, obtive, detinha,
transportava a supracitada droga com o objectivo de fornecer a terceiros, a fim de

ganhar ou com intengdo de ganhar vantagens monetdrias.

O arguido A agiu livre, consciente e voluntariamente, e com dolo praticou a

conduta supracitada.

401/2010 8/17



O arguido A sabia perfeitamente que a sua conduta é proibida e punida por

lei.

Mais se provou:

O arguido A confessou os factos integralmente e sem reservas e mostrou-se

arrependido.
E motorista e auferia mensalmente 12.000 pesos (cerca de MOP$2.100,00).

Tem como habilitacoes académicas o ensino universitiario e tem sua mde e

dois irmdos a seu cargo.
Conforme o CRC, o arguido é primdrio.

A arguida B é empregada doméstica e auferia mensalmente cerca de

MOP$3.500,00.

Tem como habilitagoes académicas o ensino universitirio incompleto e tem

sua mae a seu cargo.

Conforme o CRC, a arquida é primdria.

Factos ndo provados :
Nio se provaram quaisquer outros factos relevantes da acusagio e que ndo
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estejam em conformidade com a factualidade acima assente, nomeadamente:

No dia 13 de Fevereiro de 2009, em Kuala Lumpur da Maldsia, na residencia
do C, a arguida E encarregava de ajudar o arguido A a introduzir 20 pedacinhos de
droga em forma oval, embrulhados com fita plastica, dentro do seu anus, bem como
esconder 23 pedacinhos de droga em forma oval, embrulhados com fita pldstica, dentro
dum penso higiénico e depois colocd-los no meio das cuecas vestidas pelo arguido A e
guardar outros 10 pedacinhos de droga em forma oval, embrulhados com fita plistica,

no interior dos sapatos calgados pelo arguido A.

O arquido A obteve a droga através da arquida E no dia 13 de Fevereiro de

2009, em Kuala Lumpur da Maldsia.

E demais elementos subjectivos do ilicito e referentes a arquida E.

Convicgdo do Tribunal :

A convicgio do Tribunal fundamenta-se na apreciagio critica e comparativa
de todos os meios de prova produzidos em audiéncia de discussdo e julgamento

valorados na sua globalidade.

Nomeadamente, nas declaragoes dos arquidos prestadas em audiéncia de
julgamento, tendo o arguido A confessado integralmente e sem reservas a todos os

factos a ele imputados, de livre vontade e fora de qualquer coacgio.
E ainda no exame dos documentos, tais como os relatorios dos exames
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laboratoriais ds substincias apreendidas e dos objectos apreendidos juntos aos autos.

Sendo que, apos valorado toda a prova produzida em audiéncia, alids, em
relagdo aos factos imputados a arquida, o tribunal vem confrontado com duas versoes
distintas e contraditorias entre si, baseadas apenas em acusagoes de parte a parte
(arquido e arguida), ambas nada crediveis, o que nao foi possivel permitir ao tribunal
fora de qualquer duvida razodvel, e insandvel por qualquer outro meio, confirmar a
pritica por esta arguida dos factos subsumiveis ao crime do trdfico, pelo que, em
relagdo a esta, e de acordo com o principio in dubio pro reo, se teve que dar por ndo

provados os respectivos factos da acusagao.

(.)"

111 - EUNDAMENTOS

1. Fundamentalmente a questdo que vem colocada tem que ver
com a discordancia do recorrente em relacdo a uma inadequada medida

concreta da pena.
2. Afigura-se que o arguido ndo tem razéo.

E certo que o arguido é primario, confessou os factos e se
mostrou arrependido, mas nada disso contrabalanca a culpa e a ilicitude do

caso concreto.
Como esta bem de ver a confissdo mostra-se irrelevante.

A ilicitude € expressiva, a culpa do agente é exponenciada pela
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potencialidade de disseminagdo do produto estupefaciente e pelo denodo e
artimanha da conduta criminosa, ndo olhando a meios e a riscos para

transportar tdo significativa quantidade de droga.

3. Mas analisemos com maior detalhe a escolha da medida

concreta.

A pena concreta deve reflectir os critérios plasmados nos artigos

40° e 65° do C. Penal.

A lei aponta quais as finalidades das penas no artigo 40° do C.
Penal:
“1. A aplicagio de penas e medidas de sequranca visa a proteccdo de bens
Juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade.

2. A pena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da culpa.”

Daqui se colhe a interpretacdo sintetizada na afirmacdo de
Roxin®, delimitando o sentido e limites do direito penal, como “proteccéo
subsidiaria de bens juridicos e prestacdo de servigcos estatais, mediante
prevencdo geral e especial que salvaguarde a personalidade no quadro

tracado pela medida de culpa individual.”

1 Ob. cit. pag. 43.
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Sentido tanto mais reforcado quanto ganha foros programaticos
logo no preambulo do Dec.-Lei 58/95/M de 14/Nov. ao proclamar-se que
0 Cddigo Penal assenta as “suas prescri¢ées na liberdade individual e na
correspondente responsabilizacdo de cada um de acordo com o principio
da culpa”, enaltecendo-se o “sentido pedagogico e ressocializador do
sistema penal, respeitando os direitos e a personalidade dos condenados™
enguanto “repare a violacdo dos bens juridicos protegidos e sirva de

referéncia tranquilizadora para a comunidade.”

Por outro lado, os critérios legais para a determinacdo da pena
concreta, sdo os previstos no art. 65° n.° 1 do C. Penal, onde se enfatizam
as razbes ja proclamadas relativas aos fins das penas, “a determinacio da
medida da pena, dentro dos limites definidos na lei, é feita em fungdo da culpa do

agente e das exigéncias de prevengdo criminal’.

4. Perante estas linhas orientadoras, descendo ao concreto, o

recorrente, € um homem maduro.

N&o é um ignorante, a quantidade de produto estupefaciente €
muito expressiva, importando ndo esquecer 0 numero de pessoas que

podiam ser abrangidos por esse maleficio.

A confissdio ndo se mostra relevante, ja que os factos

evidenciavam por si a pratica do crime.
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O modus operandi é altamente reprovavel, denunciando uma
faceta disfarcada, refinada e sofisticada, como ja temos assinalado neste

tipo de crimes.

Sobre o arrependimento, ndo obstante ele vir enunciado, fica sem
se saber em que radica. E importa ndo confundir o arrependimento depois
de se ser apanhado, com o desejo de ndo ter cometido o crime, como a
vontade sincera de ndo ter cometido o crime, ndo pelas consequéncias de
se ter sido apanhado, mas pela introspeccdo do mal do crime,
independentemente das consequéncias egoistas e que se reflectem no

sacrificio pessoal que dai advém.
N&o obstante o que se vem de dizer, tomemo-lo por assente.

A guantidade de droga, sendo expressiva, como se disse, perde,
a nosso ver, algum significado neste circunstancialismo, pois que a droga
dissimulada € aquela que se adapta as condicdes corporais e a capacidade
de cada qual para a poder transportar naquelas condi¢cdes em termos de,
com expectativa de sucesso nessa empresa criminosa, conseguir iludir as

autoridades.

N&o fora a existéncia de informacgdes, suspeitas concretizadas
por outros elementos ou comportamentos, como seria possivel detectar a
droga dissimulada no interior do organismo em termos normalidade de
actuacdes? Entdo, se assim €, transporta-se a droga que for possivel

introduzir no interior do organismos, donde perder algum sentido (nédo
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todo, pois a quantidade do produto ainda continua a ser um elemento
aferidor da ilicitude e da culpa) a constatacdo de que neste caso, sendo
usado 0 mesmo meio, neste caso se transportou meio quilo ou naquele
800gr.

A Jurisprudéncia do TUI pode ser uma referéncia indicativa,
nomeadamente o caso 28/2009, de 23 de Set., onde a quantidade, ainda

que relevando, ndo é elemento determinante.”

Fortissimas razdes de prevencdo geral se impdem na presente
situacdo, vista a abertura da RAEM ao exterior e dai a sua vulnerabilidade,
comecando a ser usuais estes correios de droga em Macau, com origem ou
passagem por outros locais, neste caso a Malasia, servindo esses correios
os fins criminosos das mafias internacionais da droga. Basta atentar no
numero de casos destes “correios de droga” que tém chegado aos

Tribunais, para ja ndo falar nas situacfes que poderdo ndo ser detectadas.

E ainda que dizendo-se vitimas, nos dias de hoje, ninguém pode
ignorar esses maleficios e consequéncias, em particular aqueles que se
dispdem a colaborar com tais organizacdes sabem bem aquilo a que se
sujeitam, enfrentando por causa disso penas pesadissimas, nalguns

ordenamentos, com a prépria vida.

Pelo que urge estar atento e ndo comtemporizar com essa chaga

2 - Cfr. Acs. Do TUI 26 e 28/09, de 23/Set.; 25/10, de 10/6; 26/10, de 15/6; 27/10, de 9/6.
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social.

Aquelas razdes de prevencdo geral ganham assim uma dimensao
incontornavel e devem sobrelevar para desincentivar quem quer que tenha
alguma veleidade em fazer algum dinheiro por essa via, pese embora o
drama pessoal dos correios que desgracadamente se aprestam a fazer esse

trabalho sujo.

N&o pode haver 1000 ddlares que justifiguem os maleficios de tal

conduta.

5. A pena encontrada, no quadro factico encontrado e na
conjuntura concreta, ndo se mostra desajustada. Deve a pena situar-se no
limite medio da pena abstracta o que se compagina com o grau de ilicitude

e a culpa concreta.

N&o assiste, pois, razdo ao recorrente na argumentacédo deduzida.

6. Posto isto, importa, no entanto, face a entrada em vigor da
Lei 17/2009, de 10 de Agosto, e ao disposto no n.° 4 do artigo 2° do C.

Penal, indagar qual o regime mais favoravel para o arguido.

O Tribunal a quo entendeu ser a aplicavel o regime desta Ultima

lei, fixando a pena em 9 anos de prisao.

Se lhe aplicasse a lei o DL 5/91/M, de 28 de Jan., dentro dos
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critérios adoptados e que aqui ndo postergam, a pena, devendo situar-se ao

nivel dos 10 anos de prisdo, ainda com pena de multa.

N&o merece, pois, censura a pena encontrada, pelo que se tem o

recurso por improcedente.

IV - DECISAO

Pelas apontadas razdes, acordam em julgar improcedente o

recurso, mantendo a condenacéo arbitrada pela 12 Instancia.

Custas pelo recorrente, fixando em 8 UCs a taxa de justica.

Fixa-se ao Exmo Defensor, a titulo de honorarios, a quantia de
MOP 1.200,00, a adiantar pelo GBPTUI.

Macau, 8 de Julho de 2010,
Jodo A. G. Gil de Oliveira
Tam Hio Wa

Lai Kin Hong
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