Processo n.2294/2011

(Recurso Civel)

Data: 21/Julho/2011

ASSUNTOS:

- Providéncia cautelar de intimagdo para abstencdo de emisséo e
retransmissdo de sinais televisivos
- Concessao do servigo terrestre de televisdo por subscricdo a A SA

- Poderes da concessionéria em relacdo a outros concorrentes

SUMA RIO:

1. Mantendo-se a situacdo como actualmente estd, com a
manutencdo de uma actividade ilegal por parte dos recorridos, vulgarmente
denominados anteneiros, e violadora do direito de exclusividade concedido a
recorrente, ver-se-a esta impedida de exercer a sua actividade no que a
transmissdo de sinais televisivos por cabo diz respeito, e em sa e leal
concorréncia com os restantes operadores de outras formas de transmissao
desses sinais, como seja a via satélite, e, dessa forma, continuara obviamente a
acumular prejuizos que, dado o seu montante, se mostram mui graves e de
dificil calculo e consequente irrecuperabilidade a data de uma deciséo judicial

definitiva da accdo principal.
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2. N&o seria, assim, por inverificagdo deste requisito que a
providéncia requerida e que ia no sentido de intimar 0s requeridos a
absterem-se de emitir e retransmitir sinais televisivos deixaria de ser

decretada.

3. Sé-lo-a por a pretensdo ser dirigida directamente contra 0s
concorrentes e ndo ser exercida contra quem se afigura ter o dever de cumprir
aquilo a que se obrigou nos termos do Contrato de Concesséo, 0 concedente,
garantindo o direito de exclusividade a concessionaria, donde sobrevir a
improcedéncia da providéncia, seja por inoponibilidade do direito contra os
requeridos, seja por inadequacdo da providéncia a situacdo de lesdo iminente

de forma a assegurar a efectividade do direito.

O Relator,
José A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.©294/2011

(Recurso Civil)
Data: 21/Julho/2011

Recorrente: A SA (AR ERLATE)

Recorridos: B

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIADAR.A.E.M.:

| - RELATO RIO

Nos autos de providéncia cautelar n® CV2-10-0011-CPV, em que a
requerente A, SA, com sede em Macau na Avenida Conselheiro Ferreira,

n°77-A R/C, demandou contra

- 0 requerido B, casado, Empresario matriculado na Conservatoria do
Registo Comercial sob n®© 1807 (CO) com domicilio em Macau na Rua da
Madeira, n.%, R/C e titular do estabelecimento comercial designado por E
INSTALACA O ELECTRICA, com endereco em Macau na Rua da XX, n.X,
R/C;

- 0 requerido C, solteiro, maior, Empresario matriculado na
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Conservatoria do Registo Comercial sob n® 2652 (CO) com domicilio em
Macau na Rua XX, n.°X, r/c-B, edificio Mei Lin, titular do estabelecimento
comercial designado por TECNICA ELECTRONICA F, com endereco em
Macau na Rua Coelho do Amaral, n.%2, r/c-B, edificio Mei Lin;

- 0 requerido D, ca e Laboral e Laboral sado, Empresario matriculado
na Conservatdria do Registo Comercial sob n®1585 (CO) com domicilio em
Macau na Avenida XX n% XX, r/c loja A, titular do estabelecimento comercial
designado por G ELECTRONIC SYSTEM ENGINEERING, com endereco

em Macau na Avenida do Ouvidor Arriaga n% 97-99, r/c loja A,

Alegou a requerente os factos constantes do requerimento inicial de
fls. 2 a 51, e concluiu que o procedimento devia ser considerado procedente

por provado pedindo que:

a) Os requeridos fossem notificados a absterem-se de emitir qualquer
sinal televisivo via cabo para e entre os prédios com o0s enderecos
descritos nos antecedentes artigos n.° 15 a 17;

b)  Procedessem a desinstalacdo, em prazo nunca inferior a quinze dias,
de todos os cabos e equipamentos por si colocados nos edificios com o0s
enderecos descritos no antecedente n. 15a 17;

c) Se abstivessem de celebrar novos contratos em violacdo do contrato de
concessdo celebrado entre a requerente e a RAEM sob pena de,
fazendo-o, incorrerem no crime de desobediéncia.

Para o efeito, a requerente juntou os documentos de fls. 52 a 158, e

de fls. 406 a 491.
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Citados os requeridos, foi apresentada a oposicao de fls. 118 a 189

Procedeu-se a audiéncia final com a producdo das provas e a

providéncia veio a ser julgada improcedente.

A, S.A., requerente, melhor identificada nos autos a margem
referenciados, notificada do douto despacho de fls. 359 que admitiu o recurso
por esta interposto, vem, nos termos do disposto no art. 613°e seguintes do
Cddigo de Processo Civil, apresentar as suas alegac@es de recurso, concluindo

da seguinte forma:

1. A douta sentenca recorrida veio a julgar improcedente o pedido da Recorrente,
indeferindo o presente procedimento cautelar ndo especificado por ndo se mostrarem
preenchidos os seus requisitos essenciais, como sejam o "fumus boni iuris" e o "periculum in

mora".

2. Os procedimentos cautelares, como mecanismos de natureza processual
caracterizados pela simplicidade de requisitos e tramitacdo, pelo caracter sumario das
averiguagdes e por critérios de verosimilhanca na decisdo, permitem uma tutela rapida, e

desse modo eficaz, dos direitos a proteger.

3. Os procedimentos cautelares implicam necessariamente uma apreciagédo
sumaria (summaria cognitio) da situacdo através de um procedimento simples e rapido,

devendo o requerente, em geral e em principio, fazer prova sumaria do direito ameacado e
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justificar o receio da sua lesdo (art. 329°, n® 1 do CPC) - o "periculum in mora" -,
importando averiguar os fundamentos da necessidade da composicdo provisoria,
decorrendo, esse juizo, do prejuizo que a demora na decisdo da causa € na composicao

definitiva provocaria na parte cuja situacao juridica merece ser acautelada ou tutelada.

4. A ora Recorrente é uma sociedade anénima que tem como objecto principal a
actividade de radiodifusdo televisiva por cabo, nos termos em que vier a ser autorizada a
operar, bem como outras actividades complementares conexas, como a gravacao, venda e
aluguer de registos de som ou imagem, a edicdo de publicagBes relacionadas com a sua

actividade e a comercializagdo do patrocinio de programas.

5. A Recorrente celebrou um contrato de exclusividade com o entdo Governo de
Macau - Contrato de Concessdo do Servico Terrestre de Televisdo por Subscricdo

(doravante designados por “STTvS”).

6. Nos termos do Contrato de Concessao celebrado, nomeadamente na clausula
segunda, o entdo Territério de Macau concedeu a concessionaria, ora Recorrente, o direito
de a) Prestar em exclusivo o STTVS, sendo que estes consistem na difus@o ou na distribuicao
terrestre de sinais de televisdo e audio a subscritores, mediante o recebimento das taxas
correspondentes; b) Instalar e operar um sistema de telecomunicagdes publico; c) Prestar

em exclusivo os servicos de video, excepto o de video telefone.

7. No exerckio da sua actividade e no cumprimento das obrigacdes do Contrato
de Concessdo, a Recorrente procedeu a instalacdo e iniciou a operacdo de um sistema de
telecomunicacgdes publico com vista a difuséo e distribuigdo terrestre de sinais de televiséo a

subscritores.
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8.  Em contrapartida do servico prestado, a Recorrente recebe as taxas

correspondentes pagas pelos subscritores do referido servico.

9. A concessdo é a transferéncia de um direito publico para uma entidade
particular, que o exerce sob controlo rigoroso, e a concessao como acto construtivo é um
regime normalmente utilizado na gest&o ou exploragéo de actividades publicas, como seja a

Concessao de servicos publicos;

10. O servico de televisdo constitui um servico publico uma vez que faz parte da
vida quotidiana da populacio e constitui um meio importante de obtencio de informacdes e
0 Governo dispde de véarias formas de prestacdo deste servico publico, quer através da

concessao, quer através da emissao de licencas de exploracdo a entidades particulares.

11. O carécter publico do servigo de televisdo resulta nomeadamente da Lei n.©
8/89/M, de 4 de Setembro que estabelece o regime juridico da actividade de radiodifusdo
televisiva e sonora e do Decreto-Lei n® 3/98/M, de 19 de Janeiro que regula o regime de

licenciamento da actividade de radiodifusdo por satélite.

12. Por forca do Contrato de Concessao celebrado com a RAEM, a Recorrente
tem o direito exclusivo de receber, descodificar e difundir, através de cabo (ou fio, nos
dizeres do relatério do Comissariado Contra a Corrupcdo e da Sentenca ora Recorrida),

sinais de televisao aos seus subscritores.

13. E indiscutivel o direito de exclusividade de que se arroga a Recorrente.

14. A actividade dos Recorridos ndo se resume a instalacdo, manutencdo e
reparacao de antenas aos seus clientes, mas mais do que isso, 0s Recorridos recebem os

sinais televisivos captados por essas antenas, e depois de ampliados, redistribuem esses
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sinais por cabo pelos mais variados prédios contiguos, percebendo rendimentos do

fornecimento desses sinais.

15. A actividade dos Recorridos € manifestamente ilegal e viola o contrato de

concessao celebrado entre a RAEM e a Recorrente.

16. Esta actividade de recepcdo e transmissdo de sinais de televisdo nao
corresponde a constante nas respectivas declaracoes de inicio de actividade prestadas junto

da Direccao dos Servigos de Financas.

17. O exerckio dessa actividade ndo é precedida de qualquer autorizagao
governamental, como é reconhecido pelos préprios Recorridos, e tal como impde o Artigo 6°,

n° 1 do Decreto-Lei n® 18/83/M, de 12 de Marco.

18. A retransmissdo por cabo dos sinais televisivos recebidos pelas antenas
colocadas pelos Recorridos viola o disposto no art. 18°, al. ¢) do Decreto-Lei n°® 18/83/M, de

12 de Margo.

19. A ilegalidade da actividade dos Recorridos decorre ainda da total falta de
supervisdo do Governo na tramitacdo da retransmissdo dos sinais de televisdo uma vez que
0s Recorridos exercem assim a sua actividade sem restrigbes legais, podendo a seu
bel-prazer escolher os canais e a programacdo a transmitir sem qualquer autorizagéo
prévia, incorrendo a maior parte das vezes em clara violagédo dos direitos de autor através

da descodificacdo dos canais reservados.

20. Para que a redistribuicdo por cabo seja efectuada entre os prédios, torna-se
necessario que a cablagem instalada pelos Recorridos passe pela via publica, o que é

também violadora das normas legais impostas para esta actividade porquanto desprovida de
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gualquer autorizacdo governamental e fiscalizagéo das entidades competentes.

21. A actividade dos Recorridos ndo teria que ser extinta pela simples existéncia
do contrato de concessdo se tal actividade se resumisse a instalacdo e manutencdo das

antenas publicas mediante o pagamento de um prego por esse mesmo Servico.

22. Tal como conclui o CCAC no seu Relatério (pagina 82) “a existéncia do
contrato de concessdo ndo impede que o Governo permita a prestacao do servico de antenas
comuns mediante o respectivo licenciamento, desde que ndo invada o ambito do respectivo

exclusivo e ndo contrarie a legislagdo aplicavel.”

23. A Direccdo dos Servigos de Regulacdo de Telecomunicacdes envidou alguns
esforgos no sentido de comunicar as empresas anteneiras a ilegalidade das suas actividades
(comunicacdes efectuadas pelo GDTTI as empresas anteneiras em Janeiro de 2005, em 2 de

Marco de 2005, em 6 de Outubro de 2008, em 10 de Outubro de 2001, etc.)

24. Pese embora, e como muito bem acaba por concluir o Relatério do CCAC, a
DSRT nao tenha tomado nenhuma medida concreta para impedir o exercicio dessa
actividade, em clara violagdo com as suas obrigacBes decorrentes do Contrato de
Concessdo celebrado com a Recorrente, tal ndo significa que a Administragdo reconhega

como legais as actividades prestadas pelos Recorridos.

25. Nao se pode suportar a legalidade da actividade dos Recorridos no seu
passado, como o fez a douta decisdo recorrida sob pena de tal entendimento constituir um
perigoso precedente para o exercicio de qualquer actividade ilegal no Territério de Macau,
em detrimento e prejuizo de quem, de forma liita e transparente, exerce uma mesma

actividade em total e legitima exclusividade.
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26. N&o ha no ordenamento juridico de Macau qualquer norma que atribua, pelo

decurso do tempo, legalidade aos actos ilegais.

27. A douta sentenca recorrida incorreu em manifesto erro na apreciacdo da
prova ao dar como assumido que o consentimento do Governo equivale a reconhecimento da

legalidade da actividade prestada pelos Recorridos.

28. A douta decisdo recorrida operou uma incorrecta subsuncio dos factos ao
instituto da concorréncia desleal, laborando em erro ao afirmar que néo ha pratica de actos

de concorréncia por parte dos Recorridos.

29. Sé&o pressupostos do conceito de concorréncia desleal a pratica de um acto
de concorréncia, sendo este 0 acto que é idéneo a atribuir, em termos de clientela, posi¢cdes
vantajosas no mercado; gque esse acto seja contrario as normas e usos honestos; de qualquer

ramo de actividade econémica.

30. A concorréncia desleal € um "um acto exterior ao exerckio da empresa,
tendente a outorgar uma posicdo de vantagem no mercado”, contrario as normas e usos
honestos, de qualquer ramo de actividade econdmica, ou seja, aquele acto assume a
natureza de desleal quando seja dotado de virtualidades que lhe permitam operar uma
subtraccdo, efectiva ou potencial, da clientela de outra pessoa, podendo definir-se a
concorréncia desleal como o acto ou omissdo, nao conforme aos principios da honestidade,
susceptivel de causar prejuizo a empresa de um concorrente, pela usurpacao total ou parcial

da sua clientela.

31. Os Recorridos exercem a actividade de retransmiss@o por cabo de sinais de

televisdo para os prédios contiguos aos prédios onde sdo colocadas antenas, cobrando para
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esse efeito, uma taxa mensal de MOP25,00.

32. Dessa forma, angariam clientes que, de outra forma, apenas poderiam
receber os respectivos sinais por via satélite (colocando eles proprios uma antena no seu
prédio), ou, em alternativa, recorrendo aos servigos da Recorrente e aceder aos sinais

televisivos por cabo por via da rede por esta instalada no Territério de Macau.

33. A Recorrente vé-se impedida de praticar 0s pregos praticados pelos
Recorridos uma vez que sdo manifestamente superiores os custos fixos por esta suportados e
gue decorrem das exigéncias legais (autorizagbes governamentais, taxas de licenciamento,
impostos, direitos de autor, homologacio de equipamentos adequados aos requisitos legais)

e contratuais (obrigacBes decorrentes do contrato de concessao).

34. Perante a escolha entre um e outro, torna-se 6bvio que o potencial cliente ira
optar pelos servicos dos Recorridos uma vez que este podera fornecer a mesma escolha de
canais televisivos e programagao da Recorrente a pregos muito inferiores aos praticados por

esta ultima.

35. Atentos os factos dados como provados, resulta claro que os Recorridos
exercem a sua actividade praticando de forma gritante actos de concorréncia desleal,
porquanto, violando as normas legais vigentes no nosso ordenamento juridico, podem
furtar-se as respectivas autorizacbes governamentais e, desse modo, isentar-se ilegalmente
do pagamento de quaisquer impostos, taxas de licenciamento, custos fixos com
equipamentos devidamente homologados pelo Governo, e despesas com Direitos de Autor,
podendo dessa forma praticar precos muito abaixo dos praticados pela Recorrente,
angariando dessa forma a clientela que, potencialmente, e em igualdade de circunstancias,

poderia ser conquistada pela Recorrente.
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36. O Tribunal a quo distingue, erradamente, a retransmissdo de sinais

televisivos gratuitos dos sinais televisivos reservados.

37. O contrato de concessdo ndo restringe a exclusividade da Recorrente aos
sinais televisivos reservados, abrangendo isso sim a transmissao por cabo de todos os sinais

televisivos, sejam gratuitos, sejam pagos.

38. O direito exclusivo da Recorrente tem como objecto os meios e métodos
especfficos de transmissdo de sinais de televisdo - transmiss@o por cabo - e esse exclusivo
resulta claramente violado pela actividade desenvolvida pelos Recorrentes, seja por

transmisséo de sinais de televisivos reservados ou gratuitos.

39. O Tribunal a quo incorre em erro na apreciacdo do conceito de
retransmissdo de sinais televisivos porquanto parte de um pressuposto errado de que os
Recorridos apenas auxiliam os moradores de um prédio ou de varios prédios a receber

sinais televisivos.

40. Tendo o Douto Tribunal a quo admitido desde logo a probabilidade da
violacao do direito da Recorrente, tal juzo de probabilidade é bastante para dar-se por

verificado o fumus boni iurf.

41. Quanto a fundamentacdo da decisdo recorrida que suportou o entendimento
de que ndo se mostra preenchido o periculum in mora, € manifesto o alheamento da decisao

ora em crise dos factos articulados pela Recorrente no presente procedimento cautelar.

42. Como resulta do Contrato de Concessao, esta a Recorrente, na qualidade de
Concessiondria, obrigada a cumprir o Plano de Investimentos nele previsto,

independentemente da sua capacidade ou incapacidade de penetracdo no mercado e do
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numero de clientes que possa vir a angariar.

43. Atentas as avultadas despesas fixas mensais decorrentes dessas obrigactes
contratuais, e do facto de a Recorrente néo ter atingido a quota de mercado esperada e
prevista contratualmente, os prejuizos da Recorrente vieram a acumular-se, chegando ao

avultado valor de MOP$192.802.744,00 durante o periodo de 1999 a 2009.

3

44, A fraca penetracdo no mercado é razdo principal pela acumulacdo dos
prejuizos da Recorrente, prejuizos esses que, dia a dia, vdo sendo aumentados por via da

actividade ilegal prestada até hoje pelos Recorridos.

45. Mantendo-se inalterada a presente situagdo, com a manutencdo de uma
actividade ilegal por parte dos Recorridos e violadora do direito de exclusividade concedido
a Recorrente, ver-se-4 a Recorrente impedida de exercer a sua actividade em total
exclusividade no gque a transmisséo de sinais televisivos por cabo diz respeito, e em sa e leal
concorréncia com os restantes operadores de outras formas de transmissdo desses sinais,
como seja via satélite, e dessa forma, continuara obviamente a acumular prejuizos que, dado
0 Seu montante, mostrar-se-a0 irrecuperaveis a data de uma decisdo judicial definitiva da

accao principal.

46. O Tribunal a quo dispunha assim de todos os factos necessarios ao
apuramento da existéncia de lesdo da Recorrente dificilmente reparavel, pelo que incorreu

assim em manifesto erro de julgamento ao decidir como decidiu.

47. Ainda assim, dos factos alegados pela Recorrente e dados como provados em
audiéncia de julgamento sempre se podera presumir pelas regras da experiéncia comum o

periculum in mora, podendo o Tribunal a quo ter tirado as ilagdes destes factos conhecidos
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para firmar um facto desconhecido, como seja, o0 efectivo e real prejuizo da Recorrente de

dificil reparacéo.

48. Considerando que os Recorridos violam e continuardo a violar diariamente
os direitos de exclusivo concedidos a Recorrente e bem assim os direitos de autor através da
descodificagéo e redistribui¢do de canais de acesso reservado e dependentes de autorizagao
dos seus titulares, estamos perante a lesdo de direitos absolutos e exclusivos pois da sua
natureza resulta imediatamente a faculdade de "impedir" ou de "autorizar/proibir" uma

dada utilizacdo por terceiros.

49. Estes direitos sdo direitos dotados de eficacia erga omnes, a qual,
corresponde um dever geral de abstencéo (obrigacdo passiva universal) de quaisquer actos

que ponham em causa o referido "exclusivo de exploragéo".

50. E exactamente por esse motivo que a violagio do tal exclusivo, importa, por
si s6, um grave prejuizo para o titular do direito, ja que, o impede de exercer, em toda a sua
plenitude, e sem restricdo de que espécie for, os seus direitos, nomeadamente, o de impedir a

utilizacdo por terceiros.

51. N&o resulta da lei qualquer requisito de urgéncia na interposicdo de qualquer
providéncia cautelar, pelo que ndo esta a Recorrente obrigada a alegar o caracter urgente

da providéncia. Destarte, ndo podera esse facto ser factor de apreciacdo do Tribunal.

52. Acresce que a actividade dos recorridos vem sendo exercida ainda hoje, e
por isso mesmo subsiste ainda hoje o interesse e legitimidade da Recorrente para recorrer a

presente providéncia cautelar.

53. A douta decisdo recorrida incorreu em manifesto erro na apreciacdo da
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prova e erro de julgamento, e bem assim, violou a lei, nomeadamente o disposto nos arts.
326°,n°1,328° n 1, 329° n°1e 332° n° 1 todos do Cddigo de Processo Civil, e bem assim
0 Decreto-Lei n® 3/98/M, de 19 de Janeiro, o Decreto-Lei n® 18/83/M, de 12 de Margo, a Lei

n.©8/89/M, de 4 de Setembro.

Nestes termos, entende dever ser dado provimento ao recurso, a
douta sentenca recorrida substituida por outra que julgue procedente, por

provado, o presente procedimento cautelar, ordenando-se como peticionado.

B, C e D, requeridos e ora recorridos, contra-alegam,em sintese

conclusiva:

1. A recorrente citou muitas vezes a investigacdo das empresas de antenas
comuns e da A, SA realizada pelo Comissariado Contra a Corrupcdo, bem como as suas

sugestoes.

2. No entanto, o Comissariado Contra a Corrup¢do ndo € o 6rgdo da
autoridade da area de telecomunicagdo, ele ndo tem a capacidade de explicar questdes

técnicas.

3. N&o podendo, especialmente, verificar se as actividades exploradas pelos

recorridos ou as suas técnicas violam o direito da recorrente.

4, Em 29 de Abril de 1999, o entdo Governo de Macau celebrou com a
companhia A, S.AR.L. (a requerente) “CONTRATO DE CONCESSAO DO SERVICO

TERRESTRE DE TELEVISAO POR SUBSCRICAO (STTvS)”.
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5. Tal contrato limita-se & TV por subscri¢do. O SSTvS indica a difusdo ou a
distribuicdo terrestre de sinais de televisdo e Audio a subscritores, mediante a percepgéo

pela Concessiondria das taxas correspondentes.

6. Ao abrigo do art.°7.9 n°1, al. b) do DL n.©18/83/M de 12 de Marco,
receptores do servigo de radiodifusdo sonora e televisiva estdo dispensados da autorizacdo

governamental.

7. A difusdo televisiva da recorrente precisa de cabo de fibra optica, enquanto
0s recorridos sO prestaram servico de instalagdo de receptores, e depois os cidad&os,
proprios ou através de outrem, ligaram os fios eléctricos aos receptores para receber os

sinais televisivos.

8. Os recorridos s6 cobraram mensalmente MOP$25,00 como despesas de

reparacao, distinguindo-se da despesa de teledifusdo cobrada pela recorrente.

9. A fim do monopdlio, a recorrente tentou privar o direito de todos os

cidaddos de Macau a ver programas de TV .

10. Também se provou que os cidaddos podiam propriamente instalar os
equipamentos para a recepcdo dos sinais televisivos, ao mesmo tempo os residentes dos

edificios podiam instalar cabos.

11.  Os recorridos prestaram servico de reparacdo e manutencao e de reforcar
os sinais televisivos, através da instalacdo dos receptores pelos cidadaos, distribuindo os

sinais aos clientes.

12.  Os recorridos nunca violaram o direito da recorrente a cumprir o contrato
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acima referido.

13.  Além disso, o presente procedimento cautelar ndo contem lesdo dificilmente

reparavel nem reveste caracter urgente.

14. A requerente declarou a situagdo de perda nos negocios, indicando alguns
ndmeros. Entretanto, ja se provou que mesmo que a recorrente ndo explorasse a TV a cabo,

teriam os cidaddos direito a recepcao do sinal televisivo através dos equipamentos

legalmente instalados por eles proprios.

15. Mesmo que os recorridos ndo existissem, podiam os cidaddos propriamente
receber sinais televisivos, pelo que é impossivel que a perda da recorrente resulte dos

recorridos.

16. Ao dirigir uma empresa, a recorrente deve assumir algum risco. Além disso,
a mesma tem exercido a actividade por mais de 10 anos, enquanto os recorridos comegaram
a exploracgéo das actividades mais de 10 anos mais cedo que aquela, tendo as suas perdas

nada a ver com os recorridos.

17. O mais importante € que h4 16 empresas de antenas comuns em servigo em
Macau, mesmo que fosse decretado o procedimento cautelar, as outras empresas ainda
estariam em servico. Assim, a perda da recorrente vai continuar e a finalidade da

providéncia conservatdria ndo pode ser atingida.

Face ao exposto, pede, o recurso deve ser julgado improcedente e

rejeitado por falta de fundamentos.
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Oportunamente foram colhidos os vistos legais.

Il - EACTOS
Vem provado, com assento na sentenca recorrida, o seguinte:

A Requerente é uma empresa que se dedica a actividade de radiodifuso televisiva por cabo, nos
termos em que vier a ser autorizada a operar, bem como outras actividades complementares conexas, como a
gravagao, venda e aluguer de registos de som ou imagem, a edigéo de publica(}ées relacionadas com a sua
actividade e a comercializa(;ao do patrocll nio de programas.

No exerci cio da actividade comercial a que se dedica, por escritura pl:lblica outorgada em 29 de Abril de
1999, a Requerente e o governo da RAEM celebraram o contrato de concess8o do ServiGo Terrestre de Televis8o
por Subscrigao (“STTvS”), doravante designado por “Contrato de Concesséo”, publicado no Boletim Oficial de
Macau n.° 18, 11 Série, de 5 de Maio de 1999.

Nos termos do contrato de concess&o celebrado, o entdo TerritOrio de Macau concedeu @
concessionéria, ora Requerente, o direito de:

a) Prestar em exclusivo o STTvS;
b) Instalara e operar um sistema de telecomunica(}ﬁes pl]blico;
c) Prestar em exclusivo os servi(;os de vi deo, excepto o de vl deo telefone.

No exercl cio da sua actividade e no cumprimento das obriga(}ﬁes do Contrato de Concesséo, a
Requerente procedeu a instala(}éo e iniciou a opera(;éo de um sistema de telecomunica(;aes pl:lblico com vista @
difus8o e distribui(}é.o terrestre de sinais de televisBo a subscritores.

Em contrapartida do servi(;o prestado, a Requerente recebe as taxas correspondentes pagas pelos

subscritores do referido serviGo.

0 1° requerido € titular do estabelecimento comercial E INSTALAQAO ELECTRICA com endereGo em
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Macau na Rua da xx, n.9 xx, R/C.

o° requerido é titular do estabelecimento comercial TECNICA ELECTRONICA F com endere(;o em
Macau na Rua xx, n© XX, I/c-B.

o3° requerido é titular do estabelecimento comercial G ELECTRONIC SYSTEM ENGINEERING com
endereGo em Macau na Avenida do xx n®s xx, r/c loja A.

No exerci cio da sua actividade, os requeridos ajudam os moradores a instalarem antena no prédio
onde residem para receber o0s sinais televisivos.

Para além disso, os requeridos ampliam e redistribuirem, por fio, os sinais de televis@o recebidos por
antena colocada num prédio para edifI, cios contI, gquos.

01° Requerido presta os servi(;os acima referidos aos prédios com os seguintes endere(;‘os :

l:%.- E/gi Ko Va Kok

/%_ E ff-ff Rua do Padre Anténio, n°® 16-16D

7(_ E/)ﬁy# Travessa do Abreu, n® 9

%EXE Edf. Mei Wa

ﬁi‘fzy# CalGada da Igreja de S. L8zaro
B Estrada do Repouso, n° 46-46B

qh L[/ # 54’—/’7 Nova Vila Chong San
25/5'7 ff'ff Rua da Barra, n® 24A-46
A E Edf. Yan Hou

%ﬁ%— ff'ff Rua Formosa, n® 29-31
;’jﬂ[ }E Edf. Arco i ris
,% i_ /%I% Estrada dos Cavaleiros n® 103-119
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Istmo de Ferreira do Amaral, n° 74-98

PraC;.a da Portas do Cerco, n® 126-1 50

Edf. Arco | ris (Bloco 1)

Estrada dos Cavaleiros n® 115

Edf. Arco | ris (Bloco 1)

Estrada dos Cavaleiros n° 105

Edf. Nam lun

Rua Sul, n® 4-42

Edf. Sun Seng
Rua do Almirante Sérgio, n°® 141-145

Beco do Sal, n® 15P-15R

Edf. Yi Mei

Rua Formosa, n° 19D-21B

Edf. Centro Oriental

CalGada do Tronco Velho, n° 12-14B

Edf. Hang Fu
Rua do GuimarQes, n® 151-153

Rua de Cinco de Outubro, n° 94
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o Requerido presta os serviGos acima referidos aos pr€dios com os seguintes endereGos:
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Man Hung San Chuen

Rua da Alfndega, n® 22-38

Edf. Weng Hoi
Avenida da Concérida, n® 9-918
Rua do Comandante Joé.o Belo, n°® 156-256

Rua Norte do Patane, n® 10-36P

Edf. Weng Hoi (Torre A)

Avenida da Concérida, n° 85

Edf. Weng Hoi (Torre B)

Avenida da Concérida, n° 65

Edf. Weng Hoi (Torre C)

Avenida da Concérida, n° 49

Edf. Weng Hoi (Torre D)

Avenida da Concérida, n° 31

Edf. Weng Hoi (Torre E)

Avenida da Concérida, n® 13
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Edf. Weng Hoi (Torre F)

Rua do Comandante Joao Belo, n0 198

Edf. Weng Hoi (Torre G)

Rua do Comandante Joé.o Belo, n° 216

Edf. Weng Hoi (Torre H)

Rua do Comandante Joé.o Belo, n° 234

Edf. Weng Hoi (Torre 1)

Rua do Comandante Joao Belo, n° 252

Wa Mau San Chun

Avenida Leste do Hipédromo, n® 123-159M

Edf UWa

Rua do Canal Novo, n® 167-263

Rua Nova da Areia Preta, n°® 111-213
Rua 1 de Maio, n® 12-108

Avenida 1 de Maio, n0 162-264

Edf. U Wa (Bloco 1)

Rua Nova da Areia Preta, n® 165

Edf. U Wa (Bloco 2)
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Rua do Canal Novo, n® 167

Edf. U Wa (Bloco 3)

Rua do Canal Novo, n® 191

Edf. U Wa (Bloco 4)

Rua do Canal Novo, n® 215

Edf. U Wa (Bloco 5)

Rua do Canal Novo, n® 239

Edf. U Wa (Bloco 6)

Rua do Canal Novo, n® 263

Edf. U Wa (Bloco 7)

Avenida 1 de Maio, n® 222

Edf. U Wa (Bloco 8)

Avenida 1 de Maio, n® 206

Edf. U Wa (Bloco 9)

Rua 1 de Maio, n°® 108

Edf. U Wa (Bloco 10)

Rua 1 de Maio, n° 84
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Edf. U Wa (Bloco 11)

Rua 1 de Maio, n°® 60

Edf. U Wa (Bloco 12)

Rua 1 de Maio, n° 36

Edf. U Wa (Bloco 13)

Rua 1 de Maio, n°® 12

Edf. U Wa (Bloco 14)

Rua Nova da Areia Preta, n® 153

Nam Wa Sun Chun
Estrada Marginal da Areia Preta, n® 458-494
Rua Nova da Areia Preta, n°® 548-592

Rua de M KAu S€ak, n® 18-122

Nam Wa Sun Chun (Bloco 1)

Rua Nova da Areia Preta, n° 578

Nam Wa Sun Chun (Bloco 2)

Rua de MA KAu S€ak, n® 118

Nam Wa Sun Chun (Bloco 3)
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BEXAE Rua de MA K&u S€ak, n° 94

/ﬁgﬁgﬁ(%ﬂ/z@ Nam Wa Sun Chun (Bloco 4)

BX AR Rua de M& K&u S€ak, n°® 70
/‘_;_‘J'ﬁ# fﬁ( %ﬁ/z@ Nam Wa Sun Chun (Bloco 5)

BX AR Rua de M& K&u S€ak, n° 46
/‘_;_‘J'ﬁ# fﬁ( %/_l\_/_-@ Nam Wa Sun Chun (Bloco 6)

BX AR Rua de M& K&u S€ak, n° 22

/‘_,z_'j Ea‘?/f El’—ﬁ( ﬁ ‘b@) Nam Wa Sun Chun (Bloco 7)
%ﬂ‘fﬁiﬁﬁ,%% Estrada Marginal da Areia Preta, n® 496
EEXE Edf. Pou Fai

/:WJ ﬂjzs Z%f/;;'i_:?# Rua da Colina, n° 98-9C

X85 Edf. Da Ming Court

%_*- //74/# % Travessa do Conselheiro Borja, n® 10-72
E}E’)}/‘i‘ /%1% Avenida de Artur Tamagnini Barbosa, n® 25-73
%_*- /%4/ 7(_ /%1%/ %’e /‘/7‘/# ,%1% Avenida do Conselheiro Borja, n® 16-40
é L[/ qh ff'ff Rua Central de Toi Sén, n® 100-136

A BG /& E — B F2B) Edf. Da Ming Court (Bloco I, Lei Un)

%_e /%4/ 7(_ /%1% %E /y//iﬁf /%1% Avenida do Conselheiro Borja, n® 24
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Edf. Da Ming Court (Bloco Il, Ming Un)

Rua Central de Toi Sén, n° 116

Edf. Weng Kin

Avenida da ConcOrida, n® 109-135

Rua do Conselheiro Borja, n® 159-259

Rua Norte do Patane, n® 54-136

Edf. Weng Kin (Torre A)

Rua Norte do Patane, n®

Edf. Weng Kin (Torre B)

Rua Norte do Patane, n®

Edf. Weng Kin (Torre C)

Rua Norte do Patane, n®

Edf. Weng Kin (Torre D)

Rua Norte do Patane, n®

Edf. Weng Kin (Torre E)

Rua Norte do Patane, n®

Edf. Weng Kin (Torre F)

62

80

96

114

132
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== o 4
=] //// fﬁ Rua do Conselheiro Borja, n® 217

f@)ﬁ'ﬁ%ﬁ@) Edf. Weng Kin (Torre G)

% /%‘/ /:%.7: Rua do Conselheiro Borja, n°® 199
f@)ﬁ'ﬁ%ﬂ@) Edf. Weng Kin (Torre H)

% /%‘/ /:%.7: Rua do Conselheiro Borja, n® 181
f@*ﬁ%ﬁ/z@ Edf. Weng Kin (Torre I)

% /%‘/ /:%.7: Rua do Conselheiro Borja, n°® 163
BEAE Edf. Kin Wa

SRR Rua do Canal Novo, n°® 23-121

& A5z, /‘ﬁf £ ﬁ](_ )74 Avenida do Almirante Magalh8es Correia, n® 156-252
EIR B S Estrada Marginal da Areai Preta, n® 24-124
/‘—%/‘\Qj\fﬁ a'?/f f:'ff Rua Nova da Areia Preta, n® 112-206
BEAEF—5 Edf. Kin Wa (Bloco 1)

NIRRT RS Estrada Marginal da Areai Preta, n® 82
BEAEFEF B Edf. Kin Wa (Bloco 2)

B FT T Rua do Canal Novo, n® 23
BEEAEFE=F Edf. Kin Wa (Bloco 3)

B FT T Rua do Canal Novo, n® 47
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Edf. Kin Wa (Bloco 4)

Rua do Canal Novo, n® 71

Edf. Kin Wa (Bloco 5)

Rua do Canal Novo, n® 97

Edf. Kin Wa (Bloco 6)

Rua do Canal Novo, n® 121

Edf. Kin Wa (Bloco 7)

Rua Nova da Areia Preta, n

Edf. Kin Wa (Bloco 8)

Rua Nova da Areia Preta, n

Edf. Kin Wa (Bloco 9)

Rua Nova da Areia Preta, n

Edf. Kin Wa (Bloco 10)

Rua Nova da Areia Preta, n

Edf. Kin Wa (Bloco 11)

Rua Nova da Areia Preta, n

170

154

252

228

204
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Edf. Kin Wa (Bloco 12)

Rua Nova da Areia Preta, n0 156

Edf. Kin Wa (Bloco 13)

Estrada Marginal da Areai Preta, n° 66

Edf. Kwong Wa

Rua de MA K8u S€ak, n° 167-265
Rua Nova da Areia Preta, n® 409-501
Avenida 1 de Maio, n° 480-556

Avenida do Nordeste, n® 308-418

Edf. Kwong Wa (Bloco 1)

Rua Nova da Areia Preta, n°® 463

Edf. Kwong Wa (Bloco 2)

Rua de Mél Kéu Séak, n® 167

Edf. Kwong Wa (Bloco 3)

Rua de MA KAu S€ak, n° 191

Edf. Kwong Wa (Bloco 4)

Rua de MA Kau S€ak, n® 215

Edf. Kwong Wa (Bloco 5)
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Rua de M K&u S€ak, n® 239

Edf. Kwong Wa (Bloco 6)

Rua de MA KAu S€ak, n° 265

Edf. Kwong Wa (Bloco 7)

Avenida 1 de Maio, n® 518

Edf. Kwong Wa (Bloco 8)

Avenida 1 de Maio, n° 506

Edf. Kwong Wa (Bloco 9)

Avenida do Nordeste, n® 410

Edf. Kwong Wa (Bloco 10)

Avenida do Nordeste, n° 386

Edf. Kwong Wa (Bloco 11)

Avenida do Nordeste, n° 362

Edf. Kwong Wa (Bloco 12)

Avenida do Nordeste, n° 338

Edf. Kwong Wa (Bloco 13)

Avenida do Nordeste, n° 314
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Edf. Kwong Wa (Bloco 14)

Rua Nova da Areia Preta, n0 445

Edf. Parkway Mansion
Rua de Francisco Xavier Pereira, n® 2-4D
Rua do Almirante Costa Cabral, n® 140-154

Estrada do Repouso, n°® 46F

Edf. Parkway Mansion (Bloco 1)

Rua do Almirante Costa Cabral, n® 146

Edf. Parkway Mansion (Bloco 2)

Rua do Almirante Costa Cabral, n® 146

Edf. Kam Hoi San

Avenida do Nordeste, n® 315-411
Rua Nova da Areia Preta, n® 253-359
Rua do Canal Novo, n° 168-264

Avenida 1 de Maio, n° 306-410

Edf. Kam Hoi San (Bloco 1)

Rua Nova da Areia Preta, n® 313

Edf. Kam Hoi San (Bloco 2)
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Avenida do Nordeste, n° 315

Edf. Kam Hoi San (Bloco 3)

Avenida do Nordeste, n°® 339

Edf. Kam Hoi San (Bloco 4)

Avenida do Nordeste, n° 363

Edf. Kam Hoi San (Bloco 5)

Avenida do Nordeste, n° 387

Edf. Kam Hoi San (Bloco 6)

Avenida do Nordeste, n® 411

Edf. Kam Hoi San (Bloco 7)

Avenida 1 de Maio, n° 366

Edf. Kam Hoi San (Bloco 8)

Avenida 1 de Maio, n°® 350

Edf. Kam Hoi San (Bloco 9)

Rua do Canal Novo, n° 264

Edf. Kam Hoi San (Bloco 10)

Rua do Canal Novo, n® 240
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Edf. Kam Hoi San (Bloco 11)

Rua do Canal Novo, n® 216

Edf. Kam Hoi San (Bloco 12)

Rua do Canal Novo, n® 192

Edf. Kam Hoi San (Bloco 13)

Rua do Canal Novo, n® 168

Edf. Kam Hoi San (Bloco 14)

Rua Nova da Areia Preta, n® 297

Edf. Han Tak
Rua de JoAo de Aralfljo, n° 81-97
Avenida do Almirante Lacerda, n® 6-10A

Rua de S. Jodo de Brito, n® 21-29

Son Tok Garden

Avenida da Longevidade, n® 283-325
Rua Oito do Bairro lao Hon, n° 141-195
Rua da Paz, n® 2-46

Rua da Tribuna, n® 180-232

Son Tok Garden (Kam Seng Court)
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1%_ /“gﬁf W % / -( 7/_#: Rua Oito do Bairro lao Hon, n® 155

Eisz-g‘@( ﬁ/—i@%i) Son Tok Garden (Ngan Seng Court)
EEH Rua da Tribuna, n® 218

(0] " . . . 5 .
O 3~ Requerido presta os serv:(;os acima referidos aos pr€dios com os seguintes endere(;‘os:

5’_'_‘:"?_ glgi Edf. Houver Court

g’fj‘_ # Travessa do Colégio, n® 1-1A
BN EELE CalGada do Bom Jesus

53’+ ?/57 Edf. Fan Heong Kok

E /Hﬁfg g ff‘ff/},‘g g f:'ﬁ Rua do Almirante Costa Cabral, n® 20-202
ﬁﬁf?j 7(_ /%1% Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 43A-47C
%ﬁ/gi Edf. Hang Wan Kok

ﬁﬁf?j 7(_ /%1% Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 68-708
R ET Rua do Padre AntOnio Roliz, n® 32-46
FiEE N B Edf. Hang Wan Kok (Bloco A)

ﬁﬁfﬁ; 7(_ /%1% Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 70
FiEHB & Edf. Hang Wan Kok (Bloco B)

ﬁ #)/8 ff'ff Rua do Padre Anténio Roliz, n° 44
SHE Edf. Ka Vo
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CalGada do Bom Jesus n® 2-4C

PraGa de Lobo de Avila, n° 30-30A

Edf. Long Fai
Rua de Silva Mendes, n® 24-24F

Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 5-15

Edf. Keng Fai

Rua do Chunambeiro, n° 6-82

Tong Wa San Chun

Rua Nova da Areia Preta, n® 408-500
Estrada Marginal da Areia Preta, n® 320-416
Rua de M& Kau S€ak, n® 19-125

Avenida do Nordeste, n°® 166-272

Tong Wa San Chun(Bloco 1)

Estrada Marginal da Areia Preta, n° 388

Tong Wa San Chun(Bloco 2)

Rua de MA KAu S€ak, n°® 23

Tong Wa San Chun(Bloco 3)

Rua de MA KAu S€ak, n® 49
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Tong Wa San Chun(Bloco 4)

Rua de MA K&u S€ak, n°® 71

Tong Wa San Chun(Bloco 5)

Rua de MA K&u S€ak, n° 95

Tong Wa San Chun(Bloco 6)

Rua de MA K&u S€ak, n® 121

Tong Wa San Chun(Bloco 7)

Rua Nova da Areia Preta, n® 474

Tong Wa San Chun(Bloco 8)

Rua Nova da Areia Preta, n°® 436

Tong Wa San Chun(Bloco 9)

Avenida do Nordeste, n° 268

Tong Wa San Chun(Bloco 10)

Avenida do Nordeste, n® 244

Tong Wa San Chun(Bloco 11)

Avenida do Nordeste, n® 220

Tong Wa San Chun(Bloco 12)
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Avenida do Nordeste, n° 1 96

Tong Wa San Chun(Bloco 13)

Avenida do Nordeste, n® 170

Tong Wa San Chun(Bloco 14)

Estrada Marginal da Areia Preta, n® 348

Edf. Vang Kei

Rua Dois do Bairro da Concérdia, n® 5-57
Rua do Comandante Jo8o Belo, n°® 108-124
Avenida da Concérida, n°® 2-66

Rua do General Castelo Branco, n® 107-125

Edf. Vang Kei (Bloco 1)

Avenida da Concérida, n° 58

Edf. Vang Kei (Bloco 2)

Avenida da Concérida, n° 40

Edf. Vang Kei (Bloco 3)

Avenida da Concérida, n° 24

Edf. Vang Kei (Bloco 4)

Avenida da Concérida, n° 6
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Z\‘L'/?JUE_ Edf. Wang Son

ﬁ%f?f j— #f Rua Dois do Bairro da Concérdia, n® 79-131
fﬂ%)ﬁ' /%!% Avenida da Concérida, n® 76-136

% /%‘/ /:%.7: Rua do Conselheiro Borja, n® 107-125

E Eﬁ 3_ I#E /:%.7: Rua do General Castelo Branco, n® 108-124
ZIEA B FE— & Edf. Wang Son(Bloco 1)

fﬂ%)ﬁ' /%!% Avenida da Concérida, n® 132
EIEABFE = Edf. Wang Son(Bloco 2)

fﬂ;,‘%‘)(' /%1% Avenida da Concérida, n° 116

7‘.2__' /::T](_ /l_%-( % :_g) Edf. Wang Son(Bloco 3)

/fﬂﬁ]k ,%1% Avenida da Concérida, n° 98

ZEIEA B FE Edf. Wang Son(Bloco 4)

/ﬂ]ﬁ](_ ,%1% Avenida da Concérida, n° 80

BEZE Edf. Pak Wai

% 5_//1#7(_ /%1% Avenida do Coronel Mesquita, n® 9-9L

ig ﬂ WE% f]- 7(_ /%1%/ ﬁ E E 7(_ /%1% ﬁ EE IF f/_-ﬁ Avenida do Conselheiro
Ferreira de Almeida n® 102-138

'f ‘%ﬁﬁ/ﬁ/gg ff‘ff Rua do Governador Albano de Oliveira, n® 1-3

294/2011-S 38/91



1EEZEFE 5 Edf. Pak Wai(Bloco 1)

; ﬂ/ﬁ* /%I% Avenida do Coronel Mesquita, n° 9
BEZEFE = Edf. Pak Wai(Bloco 2)

ig ﬂ WE% f]- 7(- /%!% ﬁ E E 7(_ /%%/ ﬁ EE IF ff-ff- Avenida do Conselheiro

Ferreira de Almeida n® 112

BEZEE=2 Edf. Pak Wai(Bloco 3)
ig ﬂ W_‘g%ff 7(' /%ﬂg/ fﬂ7 EEJ& /%ﬂg/ ﬁ EEE ff-ff- Avenida do Conselheiro

Ferreira de Almeida n® 128

1B E 72 E F T &) Edf. Pak Wai(Bloco 4)
ig /ﬂ WE% f]- 7(_ /%I% ﬁ E E 7(_ /%1%/ ﬁ EE IF f:jf Avenida do Conselheiro

Ferreira de Almeida n® 114

‘f”?)(_ E Edf. Park Lane
%g ’7:‘?'_5@/5555 ’7:=-"_ E # Beco do Senado, n°® 4-6
. /“Qj\ﬁ_—@/_: ﬁ ’7:?'_5 Beco do GonGalo, n® 104-12
f/ﬁ*ﬁ Edf. Kam Fai
/_-?-7/'57(_ /%1% Avenida da Praia Grande, n® 15.53
EHEANE BT Edf. Kam Fai
/?J_/ﬁ‘)(' /%I% Avenida da Praia Grande, n® 45
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Edf. Kam Fai

Avenida da Praia Grande, n° 23

Edf. Kam Fai

Avenida da Praia Grande, n® 15

Edf. On Fai
Rua de Le@ncio Ferreira, n® 2-2D

Avenida de SidOnio Pais, n® 1A-1C

Edf. Jardim San On

Rua de Nagasaki, n® 20-50F
Avenida da Amizade, n® 875-893
Praceta de Miramar, n® 3-27
Rua de Nagasaki, i° 50G-500
Praceta de Miramar, n® 37-93

Rua de Xiamen, n® 5-23k

Edf. Jardim San On (Bloco 1)

Rua de Nagasaki, n° 883

Praceta de Miramar, n® 11

Edf. Jardim San On (Bloco 2)

Rua de Nagasaki, i° 50A-50E
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Edf. Jardim San On (Bloco 3)

Praceta de Miramar, n® 51

Edf. Jardim San On (Bloco 4)
Praceta de Miramar, n° 79

Rua de Xiamen, n® 23B-23E

Edf. Golden Garden
Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 49-51C

Rua de Pedro Coutinho, n® 31-31D

Jardim Cheong Meng | (Ngan Seng Kok)

Rua de Bré.s da Rosa, n® 47

Jardim Cheong Meng | (Fok Seng Kok)

Beco dos Ferreiros, n® 11

Jardim Cheong Meng | (Pou Seng Kok)

Rua de Brés da Rosa, n® 29

Jardim Cheong Meng | (Kam Seng Kok)

Rua de Brés da Rosa, n° 63

Jardim Cheong Meng Ill (Meng Chu Kok)

Rua do Rebanho, ni° 1-1AD
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YISt P
b Y=h i Rua de Brs da Rosa, n° 20-34A

BEZE Travessa do Bem-Estar, n°® 29-37
ZESE Kam Hoi Pal@cio

ﬁﬂiﬂi—ﬁ Rua de Tomé Pires, n® 13-13C
REZXE

lﬁﬁ g 75 i' 7(- /%!% Avenida do Dr. Rodrigo Rodrigues, n° 248
E’cfg a'?/f '7(:‘7‘ Hang Fa Garden

/% %/‘ﬁl‘g /%1% Estrada Marginal do Hipédromo, n® 135-135D
ﬂ? ﬁ ff'ff Rua Alegre, n® 14-60

ZEAE Edf. Tak Fai

B Estrada do Repouso, n° 50-50A

B ZEEAXE China Law Building

/_-rn-'j/'g](_ /%1% Avenida da Praia Grande, n® 401-405
FiE

/%' EE 77'7(_ /%1% Avenida do Infante D. Henrique, n° 55-69
,% ﬁg i_ ff'ff Rua do Dr. Pedro Jos€ Lobo, n® 11-17
Eﬁy gfg E Sin Tak Garden

% /ﬂ ﬂllgﬂ-jﬁ ff'ff Rua da Madre Terezina, n° 4-10A
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Beco do Caracol, n® 1

Travessa da Esteira, n® 6-16

Edf. Sin Fong Garden
Rua da Ribeira do Patane, n® 129-135

Avenida Marginal do Patane, no 72-82

Edf. Nga Lim

Avenida do Ouvidor Arriaga, n° 46-48B

Edf. Nga Va Kok
Rua da Madre Terezina, n® 9-13A

Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 97-99A

Edf. Veng Fu Kok

Avenida do Almirante Lacerda, n® 103-109

Edf. Golden Dragon
Avenida do Almirante Lacerda, n0 127-129

Avenida Marginal do Patane, no 746-752

Nga Hi Kok

Rua Nova & Guia, n°® 191-201
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EZAE

Edf. Fong leng

EH B EER Rua do Almirante Costa Cabral, n® 128-132A
/‘;é/ By B Travessa dos Bombeiros, n® 11

_-?—Eglgi Edf. Hou Mong Kock
L EFTH Rua Nova @ Guia, n® 21-218
%/E)(-E Edf. Veng Fai
/?‘]_/ﬁ 7(- /%!% Avenida da Praia Grande, n® 75-81
E54 Edf. Bilion&vio

__%g#@ = /%7_—% Pétio da Penha, n® 54-5

Edf. Kam Fai Kok, Edf. Kam Wa Kok, Edf. Kam Pek Kok, Edf. Kam Pou Kok

XK HA BB Avenida da Amizade, i° 243-281
E 7‘/}/ ff'ff Rua de Cantéo

/# L[/ ff'ff Rua de Foshan

XEAE Edf. Iberdsia

FEFZE F Estrada de Adolfo Loureiro, i° 4-6

BMNEAF D, HETIFRGENLERFL, EMNEHELIFFL, FKE
BEWLE HETIERBEZF LD
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Centro de Dia de llha Verde, Instituto de Acgao Social-Centro de Sinistrados da Illha Verde, Cas-llha

WE AT
EHA L EHHTEE

HETEAE
=2 MV

FIER
TG A ST
BEREEELEEH

FIEER
BT EALE

FIFERH
B

FIER
B

EBEAE
EEEE

294/2011-S

Verde, Gabinete de Acgéo Faml’ liar, Centro de Abrigo de Inverno do Instituto de Acgéo Social

Rua de Asilo

Avenida do Conselheiro Borja

Edf. Jardim de S. Francisco
Travessa do Comandante Mata e Oliveira, n° 1-3aA

Avenida da Praia Grande, n°® 926

Edf. Lei In
Avenida do Ouvidor Arriaga, n® 32

Rua do Almirante Costa Cabral, n® 13-13A

Edf. Lei Ka

Avenida de Horta e Costa, n° 48

Edf. Lei Nin

Rua de Pedro Coutinho, n° 50

Edf. Lei Va

Rua de Pedro Coutinho, n® 50C

Edf. Lin Seng

Estrada de Coelho do Amaral, n® 161-163C
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Edf. Favoravel

Rua do Almirante Costa Cabral, n® 38-408B

Edf. ConcOrdia Square
Rua Oito do Bairro lao Hon, n® 3-31H
Estrada dos Cavaleiros, n® 182-228

Rua da Tribuna, n° 54-82G

Edf. ConcOrdia Square (Bloco 1)

Rua Oito do Bairro lao Hon, n® 31C

Edf. ConcOrdia Square (Bloco 2)

Rua da Tribuna, n® 82¢

Edf. Veng Seng
Avenida do Almirante Lacerda, n® 100-108
Avenida de Horta e Costa, n® 115-123

Avenida do Almirante Lacerda, n® 108A-108B

(32 Fase) Edf. Mayfair Garden

Avenida do General Castelo Branco, n® 115-121
Avenida da Concérdia, n°® 216-278

Avenida do Conselheiro Borja, n® 309-435

Travessa da Concérdia, n® 5-97A
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EEESE=HERTEE B
(3a Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 1)

o Avenida da Concérdia, n- 232
FIBEA G o5 0

EEESE =R EEEE =
(3a Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 2)

% /%‘/ 7(- /%!% %_- /‘/7‘/5?//: 1% Avenida do Conselheiro Borja, n® 413

EEESE=HEEEE=D
(3a Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 3)

%_L— /%‘/ 7(_ /%I% %s /‘/7‘//7'?7/: 1% Avenida do Conselheiro Borja, n® 381

XEEGF == ETEFE

(3a Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 4)

/fﬂﬁ# Travessa da Concérdia, n° 65

EEELSE-HERTEELE
(3a Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 5)

ﬂﬁ% Travessa da Concérdia, n° 97

XEEEFE =BT FE = EFTERE

(2"’l Fase) Edf. Mayfair Garden (Bloco 2 — Edf. Sunrise Court)

BMNA G & MA R Avenida do Conselheiro Borja, n° 493-501
1& gﬁf ff‘ff Rua do Asilo
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ZEA
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Edf. Kai Kei Court

Edf. Peak Garden
Rua Nova @ Guia, n® 239-243

CalGada da Surpresa, n° 2-14

Estrada do Visconde de S. Januério, n® 26-28

Edf. Peak Garden(Bloco 1)

Rua Nova é Guia, n® 243

Edf. Peak Garden(Bloco 2)

Rua Nova é. Guia, n® 243

Edf. Peak Garden(Bloco 3)

Rua Nova é. Guia, n® 243

Edf. Peak Garden(Ching Fai Court)

Rua Nova a Guia, n® 243

CalGada da Surpresa, n° 10

Edf. Seaview Garden

Rua de In8cio Baptista, n° 6-62

Edf. Yi Ka

48/91



g L[/ # Travessa de Martinho Montenegro, n°® 16-16A

%5’#?/’?%{%@ Edf. Lok Fu Garden (Lok Tak House)

E é /:%.7: Rua da Tribuna, n® 356

REFURRE Edf. Lok Fu Garden (Lok Man House)
n;_g](- /%!% Avenida da Longevidade, n°® 238

REFTU X B Edf. Lok Fu Garden (Lok Tin House)

E n;_g](- /%!% Avenida da Longevidade, n°® 238

EEE Edf. Orchid Tower

7(_ ﬁ f:'ff Rua de JoBo de Ara lfljo, n°® 29-338

Ef ff'ff Rua da Harmonia, n® 14-30

%E E % Edf. Mayfair Garden

/fﬂé;‘%‘i' /%1% Avenida da Concérdia, n® 211-225

}‘j/‘;,éjfgjb % Travessa Norte do Patane, n® 2-76

j& é’vﬁf ff'ff Rua do Asilo, n® 3-19

'E /szg % Travessa das Pedrinhas, n® 377

fﬁffgﬁ Edf. Kam Long

BE 5 ) BE FH Beco do Lilau, i° 9

E _-.—té%;@/ = /37_—@ Patio da Penha
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fﬂfg@ Edf. Vang Lei

/ﬁﬂ W 7/_#: Rua de Francisco Xavier Pereira, n° 75-85

TEAETE Edf. do Jardim Kam Sal

N - St=

,‘%/ﬁj‘fﬁ % ‘bﬁff Rua Sete do Bairro da Areia Preta, n° 19-39
\‘ an

,‘%/ﬁj‘fﬁ/%% Estrada da Areia Preta, n® 40-40E

V-2 02 )74 Estrada Marginal do HipOdromo, n® 2-12

JEFIE Edf. Son Lei

RN E= 1T Rua Tres do Bairro lao Hon, n° 1
HZFTIE =1 Rua Dois do Bairro lao Hon, n® 50
TR ENET Rua Seis do Bairro lao Hon

5;5:7(_ /%1% Avenida da Longevidade, n° 49
%-/“Ea'?/f 'f.‘f % /_l\_ f:'ff Rua Seis do Bairro lao Hon
%-/“Ea'?/f 'f.‘f % = ff-ff Rua Tr€s do Bairro lao Hon, n® 2

E ;5:7(_ /%1% Avenida da Longevidade, n° 51

/“## ’7(-.‘7‘ %' = ff'ff Rua Trés do Bairro lao Hon, n° 4
i

'ZE/\;&# ’7(-.‘7‘ %' = ff'ff Rua Trés do Bairro lao Hon, n° 3
'ZE/\;&# ’7(-.‘7‘ %' = ff'ff Rua Dois do Bairro lao Hon, n° 52

ﬁ/‘%ﬁ# ’7(-.‘7‘ ﬁ = ff'ff Rua Tr€s do Bairro lao Hon, n° 5
ﬁ/‘%ﬁ# ’7(-.‘7‘ ﬁ = ff'ff Rua Dois do Bairro lao Hon, n° 54
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1%_/“5# W % = 7/_#: Rua Trés do Bairro lao Hon, 7
1%_}%## W % Jh— 7/_%.7: Rua Dois do Bairro lao Hon, n° 56
1%-/“5# ’7(:‘7‘ %/ —( /:%.7: Rua Oito do Bairro lao Hon,

gﬁfgg Edf. Man Fai

j% nﬁt /:%.7: Rua de Viseu, n® 395-451

@S’ /JZAFE# '7(:‘7‘( % 9 /_@) Bairro Social Taipa (Bloco 9)

e
1%;‘/’5 ﬁff Rua do Regedor, n® 357A-357°

Z,/" /JZJFE%/I" '76_‘7‘( ﬁ 10 E) Bairro Social Taipa (Bloco 10)

e
/‘—% ﬁ Z'ff Rua da Ponte Negra, n° 55-75M

Z,/( /JZJFE# 'f_‘f( % 11 /'_-7;’7) Bairro Social Taipa (Bloco 11)

5 Rua da Ponte Negra, n® 115A-115N

Nos edifl cios acima descritos todos os residentes recebem os sinais televisivos ou atrav€s das antenas
colocadas no respectivo edifl cio ou atrav€s da redistribuigéo por fio.

A actividade dos Requeridos € exercida com o conhecimento e consentimento do Governo da RAEM.

A Requerente possui uma quota de mercado de 20%.

A Requerente ter de suportar despesas fixas como sejam as decorrentes das obriga(}ﬁes por si
assumidas com a celebra(;éo do contrato de concessdo, designadamente, despesas de instala(;éo da sua
actividade, despesas com pessoal, despesas administrativas, despesas de Iicen(;as de retransmiss8o da canais.

Foi registado um prejul' zo acumulado no montante de MOP$192.802.744,00 durante o peri odo de 1999

a 2009, sendo a perda de lucros do ano 2009 MOP$1.583.222,00.
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(Nos edifl cios acima descritos todos os residentes recebem os sinais televisivos ou

atrav€s das antenas colocadas no respectivo edifl cio ou atrav€s da redistribui(;éo por fio.

A actividade dos Requeridos € exercida com o conhecimento e consentimento do

Governo da RAEM.
A Requerente possui uma quota de mercado de 20%.

A Requerente ter de suportar despesas fixas como sejam as decorrentes das
obrigaGQes por si assumidas com a celebraGAo do contrato de concessAo, designadamente,
despesas de instala(;ao da sua actividade, despesas com pessoal, despesas administrativas,

despesas de licenGas de retransmissAo de canais.

Foi registado um prequ, zo acumulado no montante de MOP$192.802.744,00 durante o

perl' odo de 1999 a 2009, sendo a perda de lucros do ano 2009 MOP$1.583.222,00.
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Em 19 de Novembro de 1967, Z Limited de Hong Kong (Z ﬁ% %Sﬁﬁﬁﬁ

;&E é\\fﬂ) come(;ou a transmitir, exercendo canal de televisdo chinesa de acesso livre. No mesmo

dia, o Z transmitiu em directo o Grande Prix Macau.

Desde a altura, os residentes de Macau tamb©€m podiam receber o servi(;o de
radiodifuso televisiva de acesso livre acima referido pela proximidade geogrdfica, sO que a
recep(;ao do sinal n@o era muito ideal, pelo que foi preciso colocar antena televisiva exterior para

ter um melhor aspecto visual.

Tamb©m existiu defeitos areais: em alguns edifl cios que se situaram em altitude
relativamente baixa, ndo era recebido aspecto visual claro mesmo que estes tivessem sido

equipados com antenas ao ar livre. Pode-se dizer que ndo se viu nenhum aspecto visual.

Pelo que, passou a existir os opoentes a auxiliar os cidaddos na instalaGdo de

equipamentos como amplificador e receptor para fortalecer o sinal de televisAo.

A esta(}ﬁo local de Macau --Y S.A. ’ Y, fundada em 1 de Janeiro de 1982, dono da
esta(}ﬁo de televisdo de Macau, foi a primeira empresa em Macau que prestou servi(}o de

radiodifusQo sonora e televisiva em sinal aberto.

Em 1991, foram fundadas em Hong Kong mais esta(;ﬁes de TV e Televiso por
satélite em sinal aberto e TV a cabo néo-gratuita. Ao mesmo tempo, as esta(;ﬁes de televisQo no
interior da China também se desenvolveram gradualmente, cujos sinais cobriram Macau. Depois
existiram televiso digital e de alta deﬁni(;éo, pelo que, até agora os cidad@os de Macau podem

receber gratuitamente mais de 200 canais de televisAo.

Para aumentar a qualidade de recep(;éo dos sinais televisivos gratuitos, alguns dos

edifl cios de Macau adquiriram propriamente receptores de televisQo via sat€lite para receber sinais
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melhores.

A companhia A, S.A.R.L. néo teve resultados ideais em negécios, pelo que, tem
procurado fus@o e coopera(;éo com outras companhias de repara(;éo e de manuten(}éo de

antenas de TV, sé que néo conseguiu.

“Sociedade de PrestaG8o de ServiGos X Paging Limitada” tamb€m prestou serviGos

de reparaGao e de manutenG&o de antenas de TV.

No fim de Janeiro de 2007, a companhia A, S.A.R.L. mandou um accionista qualificado

da “Sociedade de Presta(;éo de ServiGos X Paging Limitada” a ser administrador daquela.

Os Requeridos recebem os sinais televisivos atrav€s das antenas comuns, e depois

refor(}am 0s sinais e redistribuem-nos aos clientes.

Os Requeridos comegaram a ter clientes desde a d€cada de 70 do s€culo passado,

altura em que a Requerente ainda nAo existia.

Os Requeridos cobram mensalmente MOP$25,00 como despesas de repara@éo e

manuten(}ao.

Os cidaddos podem propriamente instalar equipamentos para receber sinais

televisivos.

Os sinais televisivos prestados pela Requerente sé podem ser recebidos quando esté.

ligado o cabo.

Os Requeridos prestam serviGo de reparaGdo e manutenGado e, reforGam os sinais

televisivos atrav€s dos receptores colocados pelos cidaddos, e depois redistribuem os sinais
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refor{;ados aos clientes.

Para aumentar a qualidade da receano dos sinais das antenas comuns, oS

Requeridos colocaram equipamentos ou cabos nos respectivos edifl cios.

Os residentes dos edifl’ cios também propriamente instalaram cabos.)

111 - EUNDAMENTOS

1. O objecto do presente recurso passa fundamentalmente por saber
se se verificam o0s requisitos necessarios ao decretamento da requerida

providéncia cautelar.

A requerente, alegando avultados, acumulados e continuos prejuizos
de exploracéo, o que atribui ao facto de ndo ter a penetracdo no mercado que
era suposto ter em virtudo do contrato de concessdo que celebrou com o
Governo, relativo a exploracdo do STTvs (Servico Terrestre de Televisdo por
Subscricdo), a instalacdo e operacdo de um sistema de telecomunicaces e a
prestacdo em exclusivo de servigos de video, alegando uma concorréncia e
operacéo ilegal por parte dos requeridos em relacdo a exploracdo do mesmo
segmento de servigos, atribui-lhes tais prejuizos, pedindo se ponha termo a

actividade por eles desenvolvida.

2. Atentemos no quadro em que se move o decretamento de

uma providéncia cautelar comum, tal como a que vem requerida.
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Nos termos do disposto no art. 326°, n.°1 do CPC 'Sempre que
alguém mostre fundado receio de que outrem cause lesdo grave e dificilmente
repardvel ao seu direito, pode requerer, se ao caso ndo convier nenhuma das
providéncias requladas no capitulo subsequente, a providéncia conservatoria ou
antecipatoria concretamente adequada a assequrar a efectividade do direito

ameagado.”

Deste preceito resulta que sdo requisitos do procedimento cautelar
nao especificado:

1) Na&o estar a providéncia abrangida por qualquer dos outros processos

cautelares previstos na Lei;

2) Probabilidade série da existéncia do direito invocado - Fumus boni

iuris;

3) Fundado receio de que esse direito sofra lesdo grave e dificilmente

reparavel - Periculum in morg;

4) A adequagdo da providéncia a situacdo de leséo iminente de forma a
assegurara a efectividade do direito;

Os procedimentos cautelares, implicam assim, necessariamente, uma
apreciacdo suméria (summaria cognitio) da situacdo através de um
procedimento simples e rapido - até porque a prova definitiva do direito ndo se
mostra compativel com a celeridade exigida as providéncias cautelares, de
outra forma ia-se repetir a deciséo final -, devendo o requerente, em geral e em

principio, fazer prova sumaria do direito ameacado e justificar o receio da sua
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leséo (art. 332°, n.°2 do CPC) - o periculum in mora -, importando averiguar
os fundamentos da necessidade da composicao provisoria, decorrendo, esse
juizo, do prejuizo que a demora na decisdo da causa e na Composicao
definitiva provocaria na parte cuja situacdo juridica merece ser acautelada ou

tutelada.

Deste modo, em geral, a finalidade especifica dos procedimentos
cautelares sera a de evitar a lesdo grave e dificilmente reparavel proveniente
da demora na tutela da situacdo juridica. O dano sera provocado quer por uma
leséo iminente quer pela continuacdo de uma lesdo em curso, ou seja, por uma

lesdo nao totalmente consumada.

Os procedimentos cautelares sdo meios que ndo visam, em regra, a
realizacdo directa e imediata do direito substantivo, mas fazer operar medidas
que assegurem a eficacia do resultado de determinada accéo, proposta ou a
propor, destinada a efectivacdo daquele direito.

Os procedimentos cautelares "representam uma antecipagcdo ou
garantia de eficécia relativamente ao resultado do processo principal e
assentam numa analise sumaria (summaria cognitio) da situacdo de facto que
permita afirmar a provavel existéncia do direito ameagado - fumus boni juris -
e 0 receio justificado de que o mesmo seja seriamente afectado ou inutilizado

se n&o for decretada uma determinada medida cautelar (periculum in mora)" *

Basta a aparéncia da existéncia do direito, ou seja a indiciagdo da

! _ Abrantes Geraldes, Temas da Reforma do Processo Civil, 111, 32ed. p. 35
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obrigacgéo de indemnizar ou de n&o praticar determinado facto, ndo se exigindo
mais do que a prova minima de que a situacao juridica alegada é provével ou
verosimil. Basta, pois, um juizo de probabilidade ou de verosimilhanca, ou
seja, a aparéncia do direito?, situacdo que tem sido designada por fumus boni

juris.

Assim, a composicdo proviséria veiculada pelas providéncias
cautelares em geral € susceptivel de visar, além do mais, a garantia de um
direito por via do assegurar a utilidade da composicao definitiva.

Mas € necessario que o direito que se visa acautelar no @mbito do
procedimento cautelar seja o fundamento da causa principal e, salvo casos

excepcionais, ndo pode o primeiro substituir a segunda.

A admissibilidade da referida composicao provisoria depende, porém,
da verificacdo da probabilidade séria da existéncia do direito tido por
ameacado, do fundado receio da sua lesdo grave e de dificil reparacdo, da
adequacao da providéncia a remocdo do periculum in mora concretamente
verificado e a assegurar a efectividade do direito ameacado e da
insusceptibilidade de o decretamento implicar prejuizo superior ao dano que

visa evitar.

Periculum in mora que mais ndo é do que o prejuizo da demora

inevitavel do processo e de forma aprevenir que a sentenca se ndo torne numa

2 _ Janeste sentido se pronunciavam  0s acorddos do STJ, de 11 de Junho de 1961 e de 18 de Dezembro de

1979, in BMJ 109. 564, e 292,. 338
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decisdo puramente platénica. *

A lei ndo dispensa ainda a prova sumaria da ocorréncia de uma
actuacdo que seja susceptivel de causar uma "lesdo grave e dificilmente
reparavel” no direito do requerente, mostrando-se devidamente fundado tal

receio.

O fundado receio de lesdo grave e dificilmente reparavel exige, em
regra, que na altura da instauracdo do procedimento cautelar ocorra uma
situacdo de lesdo iminente, isto é, que ainda ndo tenha ocorrido, ou que esteja
em curso, ou seja, ainda ndo integralmente consumada, ou, no caso contrario,

que indicie a ocorréncia de novas lesdes ao mesmo direito.

Assim, neste ponto, ndo exige a lei que se verifique, ao tempo da
apresentacdo do requerimento do procedimento em juizo, um prejuizo
concreto e actual, sendo certo ser suficiente o fundado receio que outrem
cause ao requerente, antes da instauracdo da accéo principal ou durante a sua

pendéncia, leséo grave ou de dificil reparagao.

Mas ndo € qualquer consequéncia danosa de ocorréncia previsivel

antes da decisdo definitiva que justifica o deferimento de uma medida

3 _ cfr. Antunes Varela, J. Miguel Bezerra e Sampaio e Nora, Manual de Processo Civil, 22ed., Coimbra Editora,

pag. 23.
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provisoria com reflexo imediato na esfera juridica do requerido, certo que s6
lesGes graves e dificilmente reparaveis podem justificar uma decisdo judicial
que salvaguarde o requerente da previsivel lesdo de um direito da sua

titularidade.

Assim, ainda que se revelem irreparaveis ou de dificil reparacdo, ndo
podem ter acolhimento em sede de procedimento cautelar comum as lesdes
sem gravidade ou de gravidade reduzida, bem como aquelas que, sendo graves,

sejam facilmente reparaveis.

A gravidade da previsivel lesdo deve aferir-se a luz da sua
repercussdo na esfera juridica do requerente, tendo em conta que, no
concernente aos prejuizos materiais, eles sdo, em regra, passiveis de

ressarcimento através de restituicdo natural ou de indemnizacao substitutiva.”

Explanado que esta o conceito do procedimento cautelar bem como
0S Seus pressupostos, importa agora se se verificam o0s indispensaveis

requisitos indispensaveis para o decretamento da providéncia.

4 - Ac. STJ, proc. 05B4206, de 26/01/2006
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3. Nao estar a providéncia abrangida por qualquer dos outros

processos cautelares previstos na Lei

Quanto ao primeiro requisito parece que 0 mesmo se observa no
presente caso, ndo se vislumbrando que qualquer outra providéncia coubesse
ao caso, importando até ndo esquecer que estamos perante a providéncia
cautelar comum ou ndo especificada, aplicavel assim residualmente (cfr

capitulo I e I1 do Titulo 111 do Livro Il do CPC).

4. Do fumus boni juris
4.1. Atentemos no que sobre tal se consignou na sentencga recorrida:

«A requerente fundamentou a sua pretensdo no direito exclusivo de prestagao
de servigos terrrestre da televisio por subscricio que lhe é concedido pelo entio
Territério de Macau por contrato de concessdao outorgado em 22 de Abril de 1999 e que
a actividade de difusdo de canais de televisao que os requeridos tém vindo a exercer, ha
mais de dez anos, violou e viola esse direito exclusivo.

Conforme os factos provados, nao se resta qualquer davida quanto a existéncia
do direito exclusivo de prestacio de servigos terrrestre da televisio por subscri¢ao
alegada pela requerente. Uma vez que ficou provado que foi concedido pelo governo de
Macau a requerente o respectivo direito exclusivo.

No caso em apreco, a requerente alega que os requeridos, enquanto
fornecedores de antenas comuns, utilizando a antena instalada na cobertura dum edificio,
criando um sistema de cablagem, captando os sinais de satélite de televisio
(independentemente de sejam sinais televisivos gratuitos sejam os reservados), para os
retransmitirem outros edificios por cabo.

Refutam os requeridos que nio praticaram qualquer acto de difusio ou
retransmissdo, os servicos prestados por elas sio meramente auxiliar os cidaddos a
receber os sinais televisivos por meio de ampliador e redistribuir os sinais por fio aos
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edificios contiguos, que nio se conseguem receber os respectivos sinais, por razoes
geograficas.

Qui juris?

Como sabemos que as empresas de antenas comuns existem em Macau, ha
cerca de 40 anos, ou seja, na altura da outorga do contrato de concessio entre a
requerente e o entio Governo do Territério, os fornecedores das antenas comuns ja
estavam a prestar servicos conexos a antena comum.

Entdo, qual era a inten¢do do governo ao determinar conceder a requerente o
direito exclusivo de prestacdo terrestre de televisao, seria para extinguir todos os
servicos ja estavam a ser prestados pelas antenas comuns, ou seja, fazia com que a
requerente substitufa todas as empresas de antenas comuns?

A resposta nao ¢é tio clara como pretende a requerente, senao, vejamos.

No relatério emitido pelo CCAC sobre A, S.A. e os Fornecedores de Servigos
de Antenas Comuns, afirma o seguinte:

“Nao pode a existéncia de um contrato de concessao(do exclusivo) com a A, S A., implicar
a extingdo de todos os servigos de antenas comuns, porgue: 1) No dmbito de um enquadramento
historico, os fornecedores do servigo de antenas comuns ja existem ha muito tempo, e, ao celebrar o
contrato de concessao com a A, S A., nao havia intencio de substituir a forma de transmissio de sinais
de televisdo sem fio para transmissao por fio (na realidade, isso ¢ impossivel e poder ser de referéncia a
experiéncia de Hong Kong). Se assim nao fosse, o texto e conteiido do contrato de concessao do exclusivo
emr causa seriam outros. 2) uma mensagem muito clara ¢ a de que a introdugio do “servigos de televisao
por fio” visa proporcionar aos cidaddo mais uma escolha, pois para o adquirir € preciso pagar uma taxa
mais alta....... ( Relatorio sobre a A, S.A. e os Fornecedores de servicos de antenas
comuns, pag. 81 v)

“Os sinais televisivos providenciados pelos “anteneiros” eram basicamente os canais
televisivos priblicos (gratuitos) , pelo que nao se verificavam situagoes de violagao dos direitos de antor on
Situagoes de concorréncia com outras companhias. ( cit. relatorio supra citado, pag, 122)

Por outro lado, como a requerente admite no requerimento, a actividade dos
requeridos é exercicda com o conhecimento e “consentimento” do Governo da RAEM,
outro outorgante do contrato de concessio.

Dai nao se poder concluir, com tal certeza, que era a inten¢ao do governo de
nao deixar as antenas comuns a continuar a sua actividade.

Surge-se a questao de saber qual é o ambito da exclusividade concedida a

requerente? Se nela inclui todos e quaisquer actos de transmissao de sinais de televisao
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por fio.

Para responder a essa questao, recorremos ao que foi dito pelo o Pedro Joao
Fialho da Costa Cordeiro iz Direito de Autor e Radiodifusiao, sobre a questio de
distribuigdao por cabo e as antenas colectivas.

Para o autor, “O sistema de antenas colectivas ou comuns nao se enquadra no grupo dos
distribuidores por cabo, que se traduz nos meros mecanismos de recepedo, que, com a evolugao, a poder
facilitar e melhorar, mas que ndo alteram a sua natureza.

A recepeao, realizada individualmente on através de antenas comunitirias ou colectivas, nao
se confunde com qualquer acto de radiodifusdo, sendo consequentemente livre. Aqueles que assim ndo
entendenm.... confundindo o uso de mero mecanismo passivo de recepedo com uma nova utilizagao da
obra.

A retransmissao da emissao por equipamentos de antenas conjuntas, simples on ampliadas,
nao € emissao, mas sim, apenas um meio auxiliar para a recepeao. Nota-se que, muitas veges, nas
Sitnagoes das ja referidas “Qonas de sombra”-ng., as que resultam das razoes geogrdficas, ou proibicao
de antenas-grandes redes de recepcio por cabo terdo de ser instaladas, mas nem por isso se pode falar de
novo acto de radiodifusio, se o sen iinico objectivos for o de proporcionar uma recepcao- doutro modo
mpossivel on em condigoes técnicas inaceitaveis.” (in Direito de Autor e Radiodifusio, pag, 77 e
317)

Embora a afirmagdo deste autor seja vocacionada para outra questio e nao de
acto de concorréncia, nao se afigura inadequado adoptar o mesmo critério para fazer
distingao do acto de mera recepgao, que é completamente livre e acessivel por qualquer
cidaddo e o acto de difusdo ou retransmissao em sentido propriamente dito.

Assim, se os servigos prestados pelos anteneiros restringem-se a auxiliar os
moradores dum prédio ou de varios prédios receber ou facilitar a receber os sinais
televisivos gratuitos, quer através do ampliador quer através do fio, tal como os podem
fazer os proprios particulares, ndo se entende que af existe acto de concorréncia, por a
finalidade deste acto é somente a proporcionar uma recepgao, que de outro modo, por
razoes geograficas ou por razdes técnicas, nao consegue, salvo os sinais televisivos
protegidos pelos direitos de autores.

Ja que no que diz respeito aos sinais televisivos sujeitos aos direitos de autores
e que a requerente ja é concedido o exclusivo da utiliza¢ao ou transmissao, ai os mesmos
sinais fornecidos pelos anteneiros violam o direito exclusivo da requerente.

Feitas as considera¢Oes necessarias, ¢ momento para subsumir a factualidade

apurada sub judice.
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No caso, nao se logrou provar, por parte da requerente, a instalagio de
sistema de cablagem em paralela com a dela, na toda a regidao de Macau.

Na realidade, a actividade dos requeridos ¢ limitada a determinada zona da
RAEM, basta ver os prédios a que prestam servi¢os os requeridos.

Por outro lado, ficou provado que os requeridos auxiliam os cidaddos
receberem ou potenciarem, por ampliador e por fio, os sinais de televisao recebidos por
antena colocada num prédio, bem como os retransmitem para os outros prédios
contiguos que nao sao colocadas antenas.

Seguida a teora acima exposta, a retribui¢io ou retransmissao dos sinais de
televisao publicos ou gratuitos nao deixam de ser mero mecanismo de recepgao.

No entanto, a actividade dos requeridos tera violado o direito exclusivo da
requerente se 0S MesMmMos catparem e transmitirem os sinais televisivos reservados, ja que
para esse efeito, exige a utilizagdo do aparelho de descodificador.

No seu requerimento, a requerente apenas descrevem, de modo geral, que os
requeridos transmitem ou retransmitem os sinais televisivos, sem discriminar quais sio
os sinais protegidos pelo direito de autor.

Assim, ndo sabemos os exactos sinais retransmitidos por requeridos, quais sao
gratuitos, quais sao tutelados por direito de autor.

Na falta destes dados, torna-se impossivel para o Tribunal apreciar se dos
actos praticados pelos requeridos algum deles lesa o direito exclusivo da requerente,

muito embora nao afasta essa probalilidade.»

4.2. Com esta ultima conclusdo a Mma Juiz afasta a verificagdo do
requisito sob analise, o que faz invocando ainda na sua douta explanacéo os

seguintes argumentos:
- porque os chamados ‘““anteneiros” ja prestavam um bom servigo ha cerca

de 40 anos a populacéo e o Governo sabia disso néo tera sido sua intencdo acabar

com a actividade desenvolvida por aqueles;
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- porque os sinais televisivos providenciados pelos “anteneiros” eram
basicamente os canais televisivos publicos (gratuitos) , ndo se verificam situacdes de

violag&o dos direitos de autor ou situacdes de concorréncia com outras companhias;

- porque os servigos prestados pelos anteneiros se restringem a auxiliar os
moradores dum prédio ou de varios prédios areceber ou facilitar a receber os sinais
televisivos gratuitos, quer através do ampliador quer através do fio, tal como os

podem fazer os préprios particulares, ndo existe aiacto de concorréncia;

- sO os sinais televisivos protegidos pelos direitos de autores estariam

vedados da actividade dos requeridos;

- porgue ndo se sabe quais 0s exactos sinais retransmitidos por requeridos,
quais sdo gratuitos, quais sdo tutelados por direito de autor a pretensdo do requerente

nao seria atendivel.

4.3. Antes de analisarmos esta linha argumentativa, importa

enquadrar o direito da requerente.

Desde logo a partir do contrato de concessdo e acolhendo aqui o
levantamento e enquadramento da situacdo juridica da concesionaria em
meritorio relatério do CCCIA que terminou pela recomendacdo n.°©
005/RECOM-0P/2010 disponibilizado ao publico e junto aos presentes autos
na sequéncia da queixa apresentada pela ora requerente, mas dando-se conta

das inumeras reclamacbes de entidades publicas e privadas da China

294/2011-S 66/91



Continental e do Exterior, ao longo de vérios anos, por violagdo dos seus
direitos em virtude de parte dos fornecedores de servicos de antenas comuns

retransmitirem sem autorizagao os sinais televisivos por elas emitidos.

O contrato de concessédo celebrado com a requerente confere-lhe o
exclusivo da prestacdo do Servico Terrestre de Televisdo por Subscricédo

(STTVS).

A clausula 33.2deste contrato confere a A, S.A., um conjunto de

direitos, a saber:

"Para além de outros previstos na lei ou no Contrato, constituem direitos da

Concessiondria:

a) Instalar e operar um sistema de telecomunicagdes piiblico e prestar o STIvS, nos

termos do Contrato e demais legislagdo aplicdvel;

b) Interligar a sistemas de telecomunicacées de outros operadores em condigbes de

plena igualdade e reciprocidade, mediante acordo a celebrar entre as partes interessadas;

¢) Ocupar terrenos do dominio piiblico ou privado do territério de Macau ou de
outras pessoas colectivas de direito piiblico, observada a legislagdo aplicdvel, para a instalagdo do

sistema de telecomunicagdes publico atribuido;

d) Utilizar gratuitamente a via publica e o respectivo subsolo para a instalagdo,

reparagdo ou manutengdo do sistema de telecomunicagoes;

e) Aceder e ter livre trinsito de agentes e viaturas em lugares piiblicos, desde que

devidamente identificados e sempre que a natureza do trabalho o exija;
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f) Beneficiar gratuitamente de protec¢do de servidoes administrativas para a instalagdo

do sistema de telecomunicagées atribuido;
g) Cobrar taxas, tarifas e outros pregos aos subscritores;

h) Aceder aos locais de instalacdo das infra-estruturas que compdem o sistema,
designadamente equipamentos, antenas, linhas, condutas e cabos, bem como aos locais onde se

encontrem instalados os equipamentos terminais dos subscritores, no respeito dos direitos destes;

i) Instalar no exterior ou interior de edificios piblicos ou privados, as
infra-estruturas de telecomunicagdes necessdrias d implantagdo do sistema atribuido, nos termos

legais aplicdveis aos demais sistemas de telecomunicagdes piiblicos;
J)  Interligar a infra-estrutura de telecomunicagées de edificio apropriada;

k) Estabelecer quaisquer sistemas de telecomunicagdes de utiliza¢do privada necessdrios
ao desenvolvimento do seu objecto, quer em ligacdes no Territorio, quer do e para o exterior,

observada a legislacdo vigente;

[)  Celebrar contratos e receber contrapartidas pela retransmissdo dos programas de
outros operadores, pela venda a terceiros de obras audiovisuais por si produzidas ou pela

retransmissdo dos seus proprios programas.”

Entretanto, a concessiondria deve cumprir as suas obrigacdes,

nomeadamente:

“Um. A Concessiondria obriga-se a dotar o Territorio de um STTvS capaz de
responder ds necessidades culturais e sociais da populagdo e das actividades econémicas, devendo o

sistema que lhe serve de suporte incorporar tecnologia de ponta e ser concebido de modo a
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satisfazer rapidamente a procura em qualquer ponto do Territorio.

Dois. A Concessiondria obriga-se, em especial:

a) A observar as leis vigentes locais e internacionais apliciveis a Macau, as ordens,
directivas, recomendagdes e instrugoes que, nos termos da lei, [he sejam dirigidas pelas entidades
competentes, bem como as determinagoes do Concedente e da _Autoridade de Telecomunicagoes nos

termos do Contrato;

b) A prestar um STTvS de boa qualidade técnica e sequranca e a garantir o acesso

dos subscritores aos servigos, programagdo e informagdes locais, regionais e internacionais;

¢) A manter ao seu servico, com tesidéncia no Territorio, o pessoal qualificado

necessdrio ao bom funcionamento do STTvS e ao cumprimento das demais obrigagdes contratuais;

d) A acompanhar a evolugdo técnica na drea da difusdo sonora e televisiva,

incorporando no sistema de distribuicdo que lhe serve de suporte as mais modernas tecnologias;

e) A proceder a instalacdo das infra-estruturas necessdrias a operagdo do sistema e
demais bens afectos a concessdo e manté-los em bom estado de funcionamento, de sequranga e de
conservagdo e proceder das correccbes mnecessdrias, bem como zelar pela sua completa
operacionalidade, tendo em vista o seu regular funcionamento e a adequada prestacdo do servico

atribuido;

f) A garantir que as intra-estruturas obedecem as especificagoes técnicas a nivel local
e internacional, designadamente as contidas nos Regulamentos e Recomendagdes da Unido

Internacional das Telecomunicagdes;

g) A prestar a Autoridade de Telecomunicagdes as informagdes e os esclarecimentos
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necessdrios ao desempenho das suas fungées;
h) A proceder ds reparagdes que se mostrem necessdrias pelos danos que der causa;

i) A disponibilizar equipamentos terminais a pedido dos subscritores, mediante

adequada retribuicdo, para acesso destes ao servigo e a garantir a sua manutengdo;
j) A prestar aos subscritores servigos de informagdes e de reparagdo de avarias;

R) A cumprir as demais obrigagdes impostas pela lei ou pelo Contrato.” (Cldusula 34.*

do contrato)”

A par dos direitos acima discriminados, atribuidos a concessionéria,
goza o concedente/Governo, em contrapartida, de um outro conjunto de

direitos, a saber:
(1) Exting8o da concesséo (Clausula 10.2do contrato);

(2) Poder de aprovacao dos planos e tarifas (Clausula 59.2 alinea a), do

contrato);

(3) Poder de determinar a aplicacéo de sancdes (Clausula 59.2, alinea b),

e clausula 65.2do contrato);

(4) Poder de fiscalizacdo (Clausulas 72e 612do contrato).
ca

Para melhor enquadrar o regime juridico da concessionaria chama-se

ainda a atencao para a clausula 54.2do contrato, que determina:
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"Um.  Na sua programagdo propria, a Concessiondria observard o disposto na lei em

matéria de actividade de radiodifusdo televisiva e sonora.

Dois. A Concessiondria responderd perante o (Concedente pelo conteido da

programagdo, incluindo a difundida nos canais que, a qualquer titulo, ceder a terceiros.

Trés.  Para a difusio de programas ou de blocos audiovisuais de conteiido para
adultos a Concessiondria deve garantir que ndo se verificard o acesso directo ao respectivo canal,
designadamente através de dispositivos electronicos, ou outros impeditivos da respectiva

visualiza¢do ou audi¢do."
Estipula ainda a clausula 57.2do contrato:

"Um. A Concessiondria goza de proteccdo dos direitos de autor quanto a
programagdo difundida, com excep¢do dos aniincios de interesse publico e da programagdo

transmitida nos programas referidos na clausula trigésima quinta.

Dois. A Concessiondria obriga-se ao cumprimento das disposicoes vigentes no

Territorio em matéria de direitos de autor e direitos conexos."

4.4, Vemos assim que nos termos do contrato de concessao
celebrado, nomeadamente na clausula segunda, o entdo Governo do Territorio
de Macau concedeu a concessionaria, ora Requerente, o direito de:

- Prestar em exclusivo o STTVS;

- Instalar e operar um sistema de telecomunicacdes publico;
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- Prestar em exclusivo os servicos de video, excepto o de video

telefone.

4.5. Questdo que se pode desde logo colocar é a de saber se estes

direitos do concessionario sdo oponiveis ao co-contratante ou a terceiros.

Isso passa por uma breve incursdo pelo regime da concessdo e

exclusividade daidecorrente.

Esta em causa o servico publico de retransmissdo de radiodifusdo
televisiva que pode passar ndo so pela utilizacdo pelo espectro radioleléctrico
pertencente ao dommio publico da RAEM, como pela utilizacdo de cabos

coaxiais ou fibra dptica instalados no espaco aéreo ou terrestre da RAEM.

Ensina Marcello Caetano que quando uma pessoa colectiva de
direito pubico em cujas atribuicbes entra a criacdo e a exploracdo com
exclusivo de certo servigo publico com caracter empresarial ndo quer assumir
0 encargo da respectiva gestdo poderd, se a lei autorizar, encarregar outra
pessoa, geralmente uma entidade privada, dessa gestdo, por conta prépria,
mediante um acto juridico pelo qual lhe transfira temporariamente o exercicio
dos direitos e poderes necessarios e imponha as obrigaches e deveres

correspondentes.”

Os direitos do concedente desdobram-se numa acgédo tuteler e

regulamentar, poder de direccdo, num poder de fiscalizacdo, num poder de

® - Manual de Dto Adm. 11, 1972, 1075
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punicdo, num poder de modificacdo da concessdo do contrato.

Por seu turno o concessionario tem a sua situacdo juridica definida
por contrato administrativo, assumindo deveres quanto ao estabelecimento e
desenvolvimento do servigo, adquirindo direitos oponiveis ao concedente e a

terceiros.®

No acto ou contrato de concessdo inclui-se por via de regra a
garantia dada ao concessionario do exclusivo da exploracdo da actividade
concedida, garantia essa que toma a forma de uma obrigacdo assumida pelo
concedente de ndo consentir a mais ninguém o exercicio da actividade que

haja sido objecto da concesséo.

4.6. Posto isto, importa indagar, pois é isso que no fundo aqui esta
em causa, se a concessdo conferida foi acompanhada de uma prerrogativa,
enquanto conferiu & concessiondria uma garantia exclusiva, se ela tem o

direito de opor ou inibir o0 exercicio da mesma actividade por terceiro.

No presente caso, ndo restam ddvidas de que a A, S.A. goza do
exclusivo concedido, que se traduz na prestacdo do servigo terrestre de

televisdo por cabo mediante percepcao de tarifas.

Daqui resulta que o Governo ndo pode conceder a terceiro o direito

de prestacéo de servigo de televisdo por fio/cabo, sob pena de violar o contrato

® _ Marcello Caetano, ob. cit., 1092
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de concesséo (do exclusivo) celebrado com a A, S.A., a ndo ser que altere a lei,

tal como ja ocorreu noutras situacoes.

4.7.  Antes, porém, podera ter algum interesse integrar a natureza do
servico publico em presenca.

Desde logo no contrato se refere a concessao de um servigo
publico e se remetem as partes contratantes para o regime decorrente da Lei
n.©3/90/M, de 14 de Maio — Lei de Bases do Regime das Concessdes de
Obras Publicas e Servicos Publicos

E se algumas ddvidas houvesse sobre estarmos perante um
servico publico, - na verdade o artigo 12°da Lei 8/89/M, de 4 de Setembro,
refere-se tdo somente a radiodifusdo, inculcando o diploma no sentido da
producdo e retransmissao dos mesmos (cfr. art. 2°desse diploma) - importa
ter presente o que se estipula noutrs normas.

Disp0e o artigo 3.° do Decreto-Lei n.°18/83/M, de 12 de Marcgo:

"As radiocomunicagoes sdo de interesse piiblico e produzidas em regime de gestdo
directa da Administracdo ou de outras pessoas colectivas de direito piiblico, mantendo-se a
possibilidade de gestdo indirecta da Administragdo, através dos regimes de concessdo e de

licenciamento."
Estipula o artigo 5.° do mesmo Decreto-Lei:

"l.  Estdo sujeitos a tutela do Governador todos os operadores de servico de

radiocomunicagées, incluindo a transmissdo da radiodifusdo sonora e televisiva.

2. A tutela referida no niimero anterior exerce-se através da Direc¢do dos Servigos de
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Correios e Telecomunicagées (CTT), nos termos estabelecidos no n.° 4 do artigo anterior."”

Donde resulta de forma clara a natureza de servico publico e
submisséo a tal regime, nem que seja por via do conceito de actividade sujeita
ao regime do servico publico, ndo sendo raras as actividades da Administracéo
que ndo sendo servicos publicos, a lei as sujeita a esse regime.®

4.8. E numa perspectiva da ilicitude das actividades desenvolvidas

se ndo autorizadas, atentemos nos normativos seguintes:
Determina ainda o artigo 6.° do Decreto-Lei que se vem citando:

"l.  Ninguém, no territorio de Macau ou a bordo de navio ou de aeronave sujeito ds
suas leis, pode deter na sua posse um equipamento emissor, receptor ou emissor/receptor de
radiocomunicagoes, nem estabelecer ou utilizar uma estacdo ou uma rede de radiocomunicagoes,

sem prévia autorizagdo governamental, excepto nos casos previstos no artigo 7°.

2. A autorizagdo referida no n.° 1 ndo impede a concessdo de autorizagoes similares a
outras entidades, assim como ndo dispensa o seu titular e se submeter a todas as disposigoes

legislativas ou requlamentares em vigor ou que venham a vigorar.

3. A existéncia de antenas exteriores pressupde, para efeitos do presente decreto-lei, a

utilizagdo de estagdo ou de equipamentos de radiocomunicagées.”

Prevé o artigo 49.° do mencionado Decreto-Lei:

" Actualmente, nos termos da legislacdo organica da DSRT, tais atribuicBes ainda lhe pertencem.

® _ Freitas do Amaral, Curso de Dto Administrativo, 11, Almedina, Reimp 2002, 538
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"l.  Os proprietdrios de prédios risticos ou urbanos ndo podem impedir nas suas
propriedades o atravessamento ou fixagdo exterior de antenas e respectivas linhas de alimentagdo,
salvo em casos devidamente fundamentados e que merecam a aprovagdo dos Servigos

superintendentes nas radiocomunicagoes.

2. @ara o estabelecimento de antenas podem aproveitar-se as ruas, pragas, estradas e
caminhos que sejam do dominio piblico desde que devidamente autorizadas pela Direc¢do dos

Servigos de Obras piiblicas e Transportes.

3. A autorizagdo referida no niimero anterior serd dada mediante requerimento do

proprio devidamente informado pelos Servicos superintendentes nas radiocomunicagdes.

4. Os proprietdrios dos terrenos ou edificios a que se refere o n.° 1 e o Estado tém
sempre o direito de fazer as obras de reparagdo, construgdo, reconstrugdo ou ampliagdo que
Julgarem convenientes, mesmo quando tais obras exijam o afastamento ou a remo¢do das antenas,
seus apoios ou fios de alimentagdo, sem que por tal facto devam indemnizar o proprietdrio ou
utilizador da antena, quer pelo afastamento ou remogdo, quer por eventuais lucros de exploragdo,
contanto que este seja prevenido por escrito, salvo caso de forca maior, com a antecedéncia minima

de 15 dias.”

Quanto as sancdes, estipula expressamente o artigo 51.° do mesmo

Decreto-Lei:

“A infrac¢do ao disposto no artigo 6.° do presente decreto-lei dd lugar a uma multa de
mil a dez mil patacas, bem como a apreensdo proviséria do equipamento da estacdo que serd

objecto das sequintes medidas:

a) Sea multa for paga e a estagdo licenciada, o equipamento serd restituido;
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b) Se a multa for paga e a estagdo ndo for licenciada o equipamento também serd
restituido, mas selado ou desmantelado, conforme tenha ou ndo caracteristicas que permitam o seu

licenciamento;

¢) Sea multa ndo for paga, aplicar-se-d o disposto no artigo 53.°."

Por outro lado, o artigo 70.2da Lei n.°8/89/M, de 4 de Setembro,

preceitua:

‘1. O exercicio ilegal da actividade de radiodifusio determina o encerramento da

estagdo emissora e das respectivas instalagoes e sujeita os responsdveis ds seguintes penas:

a) Prisdo até dois anos e multas de 300 000 a 600 000 patacas, quando se realize em

ondas decimétricas (radiodifusdo televisiva) ;

b) Prisdo até um ano e multa de 150 000 a 300 000 patacas, quando se realize em

ondas hectométricas (radiodifusdo sonora - amplitude modulada);

¢) Prisdo até seis meses e multa de 75 000 a 150 000 patacas, quando se realize em

ondas métricas (radiodifusdo sonora - frequéncia modulada).

2. Os bens existentes nas instalagoes encerradas por for¢a do disposto no n.° 1 sdo

declarados perdidos a favor do Territdrio, sem prejuizo dos direitos de terceiros de boa fé.”

4.9. Deste quadro se retira que compete ao Governo através da
DSRT (Direccéo dos Servicos de Regulacdo de Telecomunicagdes) intervir de

forma a evitar o prosseguimento de actividades ilicitas no ambito que vimos
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tratanto, por um lado, por outro, a garantir o cumprimento do contrato de

concessao desse servico publico que celebrou com uma dada entidade.

Se em relacdo ao primeiro nivel de intervencdo ndo se oferecem
duvidas, ndo é menos certo que essa intervencdo ndo € chamada ao presente

caso que opde a requerente e 0s requeridos.

Ja em relacdo ao segundo, essa intervencao, ou falta dela, ndo deixa
de interferir com o cumprimento daquilo que foi acordado e que passa pela
garantia e assegurar do exclusivo que com contratado e concedido a

requerente.

4.10. Chegados a este ponto, apenas uma abordagem sobre a
actividade dos requeridos e indagacdo sobre o @mbito da sua actividade e

interferéncia e limitacao do exclusivo concedido a requerente.

Pois s6 se houver concorréncia haverda lugar a intervencao,

exercendo o direito a exclusividade da retransmissao televisiva.

N&o vamos falar da descarada violacdo dos direitos de autor, objecto
de inUmeras queixas quer dio Interior da China, quer do Exterior, por essa

matéria se situar fora do nosso objecto de julgamento.

O que deixa de fora, por inaplicavel ao caso, véarios dos argumentos

doutamente avangados pela Mma Juiz como acima se viu.

De fora fica também o argumento relativo aos bons servigos
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prestados a populacdo pelos anteneiros ha cerca de 40 anos, pois que esse ndo
¢ critério que confira, por si sO, direitos e possa premiar a ilegalidade de

actuacgoes. As boas acc¢des ndo legitimam a ilicitude das condutas.

Limitemo-nos, pois, a retransmissdo de sinais televisivos,
guedando-nos naquele argumento vertido na sentencga recorrida de que n&o
havia invas@o ou concorréncia na actividade desenvolvida entre requerente e

requeridos.

Fundamentalmente dizem os requeridos que a sua actividade néo €
concorrencial, limitando-se a receber os sinais televisivos via satélite, o que
pode ser feito por qualquer cidaddo, instalando uma parabdlica. Apenas
ajudam as familias na recepcdodos sinais via satélite, mantendo e reparando

equipamentos.

4.11. SO que ndo é assim.
Vejamos o que vem provado:

- No exercl cio da sua actividade, os requeridos ajudam os moradores a instalarem antena

no predio onde residem para receber os sinais televisivos.

- Para alm disso, os requeridos ampliam e redistribul rem, por fio, os sinais de televisdo

recebidos por antena colocada num pr€dio para edifl cios contl guos.

- o01° Requerido presta os serviGos acima referidos aos pr€dios com os seguintes

endereGos:
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- o° Requerido presta os serviGos acima referidos aos pr€dios com os seguintes

endereGos:

- o3° Requerido presta os serviGos acima referidos aos pr€dios com os seguintes

endereGos:

Nos edifl cios acima descritos todos os residentes recebem os sinais televisivos ou

atrav€s das antenas colocadas no respectivo edifl cio ou atrav@s da redistribui(;éo por fio.

P
- A actividade dos Requeridos € exercida com o conhecimento e consentimento do Governo

da RAEM.

- A Television Broadcasts Limited, vulgarmente conhecida por A, come(;ou a /an(;ar no ar os
programas comerciais a partir do dia 19 de Novembro de 1967 tendo assegurado o serviGo de radiodifuso
televisiva, a tl' tulo gratuito, através do seu canal chinés. Nesse dia, a mesma sociedade fez chegar aos
telespectadores de Hong Kong o programa das corridas automobill sticas de Grande Pr€mio de Macau com

recurso a tecnologia de micro-ondas que permitia a transmissdo directa de Macau para Hong Kong.

- Devido a localizagéo geogréﬁca de Macau que estdl préxima de Hong Kong, a
popula(}éo de Macau tem vindo a captar os sinais transmitidos por essas sociedades que ofereciam servi(;o
de radiodifus@o gratuita a partir das datas acima referidas, ainda que ndo fosse ideal a recepgéo desses
sinais. Por este motivo, a popula(}éo de Macau obrigava-se a instalar, por sua conta prépria, a antena

externa para poder receber sinais televisivos de melhor qualidade.
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- lgualmente, tamb©€m ha diversas zonas de Macau ndo eram abrangidas pelo raio de
acGdo da antena, os moradores em alguns edifl cios localizados em terreno mais baixo ndo conseguiam
captar os bons sinais televisivos ou ndo conseguiam receber 0s sinais sequer, mesmo que ja tivessem

instalado a antena externa.

- Por conseguinte, apareceram, uns apés outros, Requeridos que davam a sua assist€ncia
t€cnica aos habitantes de Macau na presta(;éo de serviCo da instala(;é.o de amplificador e receptor

(analégico, satBlite e digital terrestre), a fim de reforCar a recep(;é.o dos sinais televisivos.

- No ano de 1991, em Hong Kong, foram abertas ao pl]blico mais estaQ@es televisivas, sdo
contadas, entre outras, esta(;ées por satélite com programas gratuitos e esta(}@es por cabo com
programas onerosos. Na China, as actividades das esta(;ﬁes televisivas foram desenvolvendo, de tal forma
que Macau é igualmente coberto por sinais televisivos transmitidos por essas esta(;f)es. Nesse plano de
desenvolvimento conta-se a radiodifuso digitalizada e de alta defini(;éo (High Definition). Assim, até a
presente data, a popula@éo de Macau tem conseguido captar os sinais transmitidos por mais de 200

estaGOes de televis8o.

- Os requeridos, atrav€s da insta/a(;éo da antena pl]b/ica para captar os sinais televisivos

que, depois de amplificados, s8o distribul dos aos diversos utentes.

- Os requeridos sO cobram mensalmente a despesa de manutengéo na quantia de

MOP$25.00.

- Os sinais de televis@o fornecidos pela Requerente sO se conseguem ver depois de ligar os

cabos.

- Os Requeridos sO fornecem o serviGo de manuten(}éo e de reparagéo e distribuem aos

utilizadores depois de aumentar o sinal atrav€s do receptor instalado por cidad@os.
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- Para aumentar a qualidade do sinal da antena pl]blica, os requeridos tinham instalado nas

portas dos prédios o aparelho ou cabos.

- Os moradores do prédio tamb@m instalaram o seu préprio cabo.

4.12. Deste acervo factico resulta que, ao contrario do que alegaram os
recorridos em toda a sua defesa no presente procedimento cautelar, a sua
actividade néo se resume a instalacdo, manutencéo e reparacao de antenas aos

seus clientes.

Mas mais do que isso, recebem os sinais televisivos captados por
essas antenas, e depois de ampliados, redistribuem esses sinais por cabo pelos
mais variados prédios contiguos, percebendo rendimentos do fornecimento

desses sinais.

As fotos juntas aos autos elucidam lamentavelmente a degradacéo
urbanistica a que se chegou em termos de desenvolvimento de uma actividade

nao consentida.

Tal actividade € manifestamente ilegal e viola o contrato de

concessdo celebrado entre a RAEM e a Recorrente.

Tal constatacdo infirma assim o argumento que se configura como
fulcral na sentenca recorrida e que pretende uma indefinicdo da actividade
concorrencial dos requeruidos, ora recorridos, argumento em que se louvou a

deciséo recorrida na sua esséncia para ver denegado o direito, ou indefinido
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em termos de invasdo por terceiros do espago concedido a requerente.

4.13.  Aqui chegados a questdo nuclear que se coloca é esta:

Pode a concessionaria opor o seu direito e fazé-lo valer
directamente contra os concorrentes que ilegitimamente ocupam 0 seu

espaco de actuacao?

E com a mesma convicgdo com que se declarou a actividade ilegal

dos denominados “anteneiros”, a resposta € nao.

E ao Governo, visto enquadramento acima delineado, os poderes de
direccao, fiscalizacdo e regulamentacdo acima vistos, que lhe assistem, que
compete pOr cobro a esta situacdo insolita e degradante para a propria
autoridade do Governo, nédo obstante o0 melindre da situacdo e a satisfacdo de
grande parte da populacdo em termos de obtencdo e acesso a televisdes e

programas de todo o Mundo a precos irrisorios.

Disso mesmo da, louvavelmente, conta, o supra referido relatorio do

Comissariado contra a Corrupcéo junto af Is 402 e segs.

Perante tais actividades desenvolvidas pelos requeridos e, porventura
ainda outros, noutras partes da RAERM, nédo se vé que a DSRT tenha
accionado estes mecanismos, nem invocado as respectivas normas, nem

sequer, pelo menos, instaurado o respectivo procedimento administrativo.

Mas daia retirar poder de substituicdo a requerente, no sentido de se
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substituir a Administracdo e perseguir a s actividades ilicitas dos requeridos

vai uma grande distancia.

Se acima dissemos que do contrato de concessao resultam direitos da
concessionaria perante o concedente e terceiros, este limitam-se as
contrapartidas das relacdes juridicas estabelecidas com os utentes em face da

prestacao de servicos pela sua parte.

Entendemos que ndo ha aqui uma oponibilidade erga omnes, tal
como a que resulta dos direitos reais, em que o titular do direito o pode opor e

defender contra quem quer que se Ihe oponha, o limite ou pretenda suprimir.

Ainda que imbuido de caracteriticas de direito publico, a situacdo
jurdica da concecessionaria tem ainda uma matriz obrigacional e os direitos e

obrigacdes daidecorrentes valem essencialmente inter partes.

A concessionéria, sob pena de subversdo da autoridade do Estado
(Governo) néo se pode substituir a este no sentido de supresséo ou limitacéo
de actividades de pessoas ou empresas. Cabe ao Governo regular a actividade
dos diversos agentes nesta area e fazer cumprir 0 contrato de concessé@o néo o

desvirtuando por omisséo dos deveres que Ihe incumbem.

Estas linhas que ora se alinhavam encontramo-las na doutrina mais
autorizada, ainda pela pena de Marcello Caetano, quando diz “Desde que a
outorga do exclusivo ao concessionario origina uma obrigacdo do concedente,
este tem de cumpri-la, sob pena de responder pelos danos causados. E se a a

concorréncia surgir ilegalmente & ainda ao concedente que cumpre empregar
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0s meios de policia necessarios para fazer cessar a ilegalidade ou reprimir esta
criminalmente, ficando igualmente responsavel, se o ndo fizer, pelos danos

- ~ 29
decorrentes da sua inacc¢ao.”

Por estas razbes se entende que O “fumus boni juris” N0 Caso
vertente, ainda que existente, ndo sopra contra os ora requeridos devendo ser

direccionado noutro azimute.

O que acima se disse tanto bastaria para julgar improcedente o

recurso e, assim, a pretensao da requerente.

N&o deixaremos, contudo de tecer algumas consideraces sobre o
outro requisito,relativo aos prejuizos, a fim de salvaguardar um melhor

entendimento que possa existir quanto ao que acima se afirmou.

5. Da lesdo grave e dificilmente reparavel do direito da

Recorrente - periculum in mora

5.1. No entender da Mma. Juiz a quo néo se verifica preenchido in

casu a lesdo grave e irreparavel da Recorrente.

Vejamos atentamente as consideracdes vertidas na deciséo recorrida:

"Ainda que a actividade dos requeridos constituisse concorréncia desleal, o

que nao implica, automaticamente, que todo o prejuizo sofrido pela requerente é

° - Ob. cit., 1098. Cfr. ainda afpor pertinente, o caso aireferido a propésito da C.2Carris de Ferro do

Porto

294/2011-S 85/91



directamente causada por acto destes.

O exercicio de qualquer actividade comercial corre sempre contra o risco de

perda, nao sendo garantido o lucro, pois nao ha negdcio que nao perca.

E o prejuizo pode derivar-se de multiplos factores, uns respeitantes ao proprio
funcionamento de estabelecimento comercial, desde a estratégica definida pela
administracdo, a boa ou ma gestio da empresa, a reaccio do mercado, etc., e, outros
ligados aos factores alheios a empresa, tais como a crise econdémica, ndo sendo legitimo
a requerente atribuir, sem mais, todo o prejuizo acumulado durante dez anos a

actividade dos requeridos.

Por outro lado, existem outras empresas de antenas comuns que exercem a
mesma actividade comei as requeridas, até um dos sécio da requerente é patrao duma
destas empresas, assim, os eventuais danos a 0'existirem, nunca podem ser totalmente
causados s6 por actos dos requeridos sem participagao doutros anteneiros, uma vez que

todos se competirtem no mesmo mercado.

Por fim, o desaparecimento da actividade dos anteneiros no mercado nao
implica; necessariamente, que os cidadaos hao de procurar os servigos prestados pela
requerente. Os cidadao tém o direito de acesso as informagoes gratuitas, podendo optar

por receber os respectivos sinais televisivos por aparelho proprio.

A fim e ao cabo, o prejuizo da empresa e os danos reais ou certos causados

por requeridos sao coisa diferente, ndo se confundem nem equiaparam.

Portanto, a requerente tem o 6nus concretizar ou materializar os danos
directamente causados pelos actos praticados pelos requreridos, alegando os respectivos

factos concretos para obter o decretamento da providéncia, o que nao foi feito.

E na falta nenhum dos dados disponiveis, nio podemos calcular qual seria a

quota parte do mercado a que a requerente poderia ocupar sem Os anteneiros, quantas
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as unidade habitacionais teriam subscrito na requerente e pagando as respectivas taxas,

que permita estimular as eventuais lesoes.”

5.2. Se € verdade que ndo se pode determinar qual a penetracdo no
mercado dos anteneiros ora requeridos e qual a percentagem ou grau da sua
responsabilizacdo pelo acumular de prejuizos, ndo € menos certo que a sua
acividade ndo deixa de ser concorrencial da requerente e porque ilegal néo

deixa de contribuir para o acumular de prejuizos da requerente.

Se assim fosse néo se deixariam de legitimar as actuacdes ilegitimas,

se ndo ilkcitas.

N&o pode haver contemplacdo com a ilegalidade e n&o seria por
haver outros concorrentes para a violagio do exclusivo da requerente que seria

legitimo os fautores continuarem com as suas actividades.

Nem se diga que se ja passaram tantos anos nesta situacdo se pode
contemporizar com mais um acompasso de alguns mesaes, porventura anos, de

espera.

E que o acumular de prejuizos é uma realidade comprovada e ha
sempre um momento para dizer basta. A faléncia pode surgir de um momento

para o outro se ndo for travada a tempo.

5.3. Na verdade, atentemos na seguinte matéria que vem

comprovada.
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A Requerente possui uma quota de mercado de 20%;

A Requerente tem de suportar despesas fixas como sejam as decorrentes das
obriga(fbs por si assumidas com a celebra@) do contrato de concesséa, designadamente, despesas de
instala@?) da sua actividade, despesas com pessoal, despesas administrativas, despesas de licenCas de

retransmisscd de canais;

- Foi registado um prejuizo acumulado no montante de MOP$192.802.744,00 durante o

perl’odo de 1999 a 2009, sendo a perda de lucros do ano 2009 MOP$1.583.222,00;

5.4. Os prejuizos irreparaveis ou de dificil reparacdo resultam como
uma evidéncia e a manutencdo do status quo pode agravar fatalmente a
situacdo financeira da requerente, sendo até do conhecimento publico as
alteracOes sociais surgidas no seio por impossibilidade de contemporizacéo

com este estado de coisas.

Vao 12 anos do mesmo estado de coisas sem nada se fazer e
entretanto termina o contrato de 15 sem que se tenha posto cobro a um estado
de coisas manifestamente ruinoso e prejudicial para o investimento e

expectativas da concessionaria.

Maiores prejuizos podem resultar na sua esfera juridica caso se
mantenha a ilegalidade da actividade prestada pelos recorridos, como melhor

se passa a explanar.

Desde logo resulta da anélise do Contrato de Concessédo e dos seus
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anexos que o Plano de Investimento e Plano de Intervencao previram, a data
da sua celebracdo, uma determinada penetragcdo do mercado, a qual deveria ser

acompanhada do respectivo investimento préprio da Recorrente.

Sucede porém que até a presente data a recorrente apenas conseguiu

penetrar em cerca de 20% do mercado.

E tal fraca adesdo ndo pode deixar de dissociar-se da actividade dos
requeridos, pelo menos em parte, uma vez que, como ja foi supra explanado, é
impossivel combater a sua concorréncia quando os precos praticados, como é
sabido, s&o manifestamente inferiores aos da recorrente e 0s servigos prestados

acabam por ser idénticos.

Como resulta do contrato de concessdo, estd a Recorrente, na
qualidade de Concessiondria, obrigada a cumprir o Plano de Investimentos
nele previsto, independentemente da sua capacidade ou incapacidade de

penetracdo no mercado e do numero de clientes que possa vir a angariar.

Dai que, atentas as avultadas despesas fixas mensais decorrentes
dessas obrigacOes contratuais, e do facto de a recorrente ndo ter atingido a
quota de mercado esperada e prevista contratualmente, os prejuizos da
Recorrente tenham vindo a acumular-se, chegando ao avultado valor de

MOP$192.802.744,00 durante o periodo de 1999 a 2009.

Mantendo-se a situacdo como actualmente esta, com a manutencéo
de uma actividade ilegal por parte dos recorridos e violadora do direito de

exclusividade concedido a recorrente, ver-se-a esta impedida de exercer a sua

294/2011-S 89/91



actividade no que a transmissdo de sinais televisivos por cabo diz respeito, e
em sd e leal concorréncia com o0s restantes operadores de outras formas de
transmissdo desses sinais, como seja via satélite, e dessa forma, continuara
obviamente a acumular prejuizos que, dado o seu montante, se mostram mui
graves e de dificil calculo e consequente irrecuperabilidade a data de uma

deciséo judicial definitiva da accéo principal.

Somos assim a divergir ainda aqui do douto entendimento vertido na
sentenca recorrente, relevando o facto de que, ndo obstante, esta situacao
quase se perpetuar no tempo, nada obriga a que a esta continue a pactuar com
um estado de coisas que potencia o acumular de prejuizos e pode paralisar até

a sua actividade.

Para além de que estd bem documentado neste autos toda uma
actuacdo da requerente no sentido de ndo se conformar com essa manifesta

concorréncia desleal por parte dos requeridos.

Na&o seria, assim, por inverificacdo deste requisito que a providéncia

deixaria de ser decretada.

Sé-lo-4 por a pretensdo ser dirigida directamente contra 0s
concorrentes e ndo ser exercida contra quem se nos afigura ter o dever de
cumprir aquilo a que se obrigou nos termos acima vistos, donde a
improcedéncia da providéncia, seja por inoponibilidade do direito contra os
requeridos, seja por inadequacao da providéncia a situacdo de lesdo iminente

de forma a assegurar a efectividade do direito.
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IV - DECISA O

Pelas apontadas razbes, ainda que por fundamentos diversos,

acordam em negar provimento ao recurso, confirmando a deciséo recorrida.

Custas pela recorrente.

Macau, 21 de Julho de 2011,

Jodo A. G. Gil de Oliveira

Ho Wai Neng (com reserva quanto a
existéncia da lesdo grave e difkil
reparacdo do direito)

José Candido de Pinho
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