Processo n® 424/2011 Data: 20.10.2011

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime de “falsificacao de documento”.

Pena.
Multa.

Suspensao da execugao.

SUMARIO

1.  Apena de multa é fixada em dias e tem em regra o limite minimo
de 10 dias, e 0 maximo de 360 dias, correspondendo cada dia de
multa a uma quantia que pode variar entre as MOP$50.00 a

MOP$10.000,00.

2. No que toca aos dias de multa, a mesma é fixada de acordo com 0s

critérios do art. 65°do C.P.M.
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Por sua vez, a taxa diaria € fixada em funcdo da situacio

econdmica e financeira do arguido.

3. O preceituado no art. 48° do C.P.M. quanto a suspensdo da

execucdo da pena aplica-se tdo s6 as penas de “prisao” (ndo

superior a 3 anos).

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n° 424/2011

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Por sentenca proferida pelo M™ Juiz do T.J.B. foi A, arguida com
0s sinais dos autos, condenada pela prética, em autoria material e na
forma consumada, de um crime de “falsificagdo de documento”, p. e p.
pelo art. 244°, n° 1, al. ¢) do C.P.M., na pena de 180 dias de multa, a taxa
diaria de MOP$100.00, perfazendo a multa global de MOP$180.00, ou
120 dias de prisdo subsidiéria; (cfr., fls. 107 a 107-v que como as que se

vierem a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos
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legais).

Inconformada com o assim decidido, a arguida recorreu.

Motivou para concluir nos termos seguintes:

“l.  Segundo a sentenca de 13 de Maio de 2011 proferido pelo
Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Base nos termos do processo n.°
CR1-11-0003-PCS, a recorrente foi condenada, pela pratica, em autoria
material e na forma consumada, dum crime de falsificacdo de documento
previsto e punido pelo art.©244.6 n.°1, al. ¢) do Codigo Penal de Macau,
na pena de 180 dias de multa, a taxa diaria de 100 patacas, perfazendo
18.000,00 patacas, multa essa convertivel em 120 dias de priséo se a
arguida ndo pagar a multa nem a substituir por trabalho. A recorrente
interpds o recurso da sentenca acima referida por entender que a pena
Ihe aplicada ndo esta em conformidade com os dispostos nos artigos 40.9
45.9 64.%e 65.°do CP, assim se verifica o fundamento de recurso previsto
no art.°400.6 n.°1 do CPP.

2. Segundo o registo criminal, a arguida € delinquente
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primaria; agora é vendedora com rendimento mensal médio de MOP$
15.000,00, tendo a seu cargo a méae e 3 filhas menores.

3. Segundo a recorrente, as trés filhas nasceram,
respectivamente, a Abril de 1995, Abril de 2005 e Novembro de 2008. As
primeiras duas estdo agora a frequentar a escola e a terceira esta preste.
Ela presta alimentacéo as filhas sozinha. Alem disso, a mesma tem que
pagar as prestacdes da habitacdo cerca de MOP$5.300,00 por més. A
sua mae esta idosa e reside agora em Shang Hai, desempregada. A
recorrente d4 mensalmente a sua mae MOP$3.000,00.

4, Atentas as situagdes familiares e econémicas da recorrente,
€ evidente que a sentenca aludida ndo considerou as circunstancias
pessoais daquela, sendo a pena de multa lhe aplicada pelo TJB um
encargo muito pesado.

5. Pelo que, entende-se que a sentenca ndo atendeu
plenamente as finalidades da pena aplicada a recorrente nem as
circunstancias, nomeadamente a sua situacdo economica, razdo pela
qual, tal sentenca ndo esta em conformidade com os dispostos nos
artigos 40.6 45.9 64.°e 65.°do CP. O Tribunal de Segunda Instancia
deve, aplicando as mesmas leis acima referidas, condenar a recorrente,

numa pena de menos de 180 dias de multa, a taxa diaria menos de 100
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patacas fixado na sentenca recorrida, sendo adequado fixar a taxa diaria
no valor de MOP$50.

6. Além disso, o TSI também pode considerar, aplicando 0s
dispostos nos artigos 40.6 46.6 64.%e 65.°do CP e atendendo a todas as
circunstancias da recorrente, a determinacdo de novo da forma de
punicdo, isto é, a substituicAo da multa por trabalho, adoptando
procedimentos adequados com observancia de lei.

7. A recorrente até entende que o TSI deve suspender a
execucdo da pena lhe aplicada na aplicagdo dos dispostos nos artigos
40.9 48.° e seguintes, 64.° e 65.° do CP, pedido esse que deve ser
considerado como néo violar a proibicao da reformatio de pejus.

8. Face ao exposto, os factos acima referidos podem ser
fundamentos de recurso por preencher o art.°400.S n.°1 do CPP. Deve o
TSI julgar procedente este recurso e, determinar de novo o nimero de
dias de multa e a taxa diaria, que deve ser menos que a determinada pelo
TJB; ou substituir a multa por trabalho; ou suspender a execucado da

pena de multa aplicada a recorrente”; (cft., fls. 143 a 149).
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Respondendo, afirma o Exmo. Magistrado do Ministério Publico
gue o recurso deve ser julgado improcedente.

Em concluséo, considera o que segue:

“1. A recorrente entende que, tendo em conta que ela é
delinquente priméria e as suas condicgdes familiar e econdmica, ela deve
ser condenada numa pena de multa de menos dias, a uma taxa diaria
mais baixa.

2. Quanto a medida da pena concreta, os artigos 40.%e 65.°do
CP estabelecem os factores que aquela deve considerar bem como o seu
critério.

3. Apesar de a recorrente ser delinquente primaria, dos autos
ndo resulta nenhuma outra circunstancia a favor dela. Além disso, a
mesma negou a acusacdo na audiéncia de julgamento, mostrando que
ela ainda néo estava arrependida pela pratica do crime.

4, Por tanto, com base nos factos e circunstancias provadas
neste processo, atenta a moldura penal abstracta ao crime em causa, 0
MP entende que ndo se encontra inadequacao evidente na pena de 180
dias de multa aplicada a recorrente pelo Tribunal a quo.

5. O art.©45.9 n.°2 do CP regula a fixacdo da taxa diaria da
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multa.

6. Atende-se aos factos apurados pelo Tribunal a quo e as
finalidades da multa, o MP entende que nédo € demasiado pesada a multa
a taxa diaria de 100 patacas determinada pelo Tribunal a quo.

7. O tribunal pode substituir a pena de multa por trabalho
guando se verificam os pressupostos formais e materiais legalmente
fixados. O pressuposto formal refere-se ao requerimento do condenado;
0 pressuposto material refere-se a conclusdo, apds atentas as
circunstancias e situacbes concretas do caso, de que a substituicdo da
multa por trabalho realiza de forma adequada e suficiente as finalidades
da punicao.

8. Neste processo, a recorrente nunca requereu ao Tribunal a
quo a substituicdo da pena de multa por trabalho, de forma que este
Tribunal nunca fizesse nenhuma decisédo sobre a concessdo ou nédo da
substituicdo da pena.

9. Pelo que, o MP entende improcedente este pedido da
recorrente.

10. O art© 48.° do CP regula o regime da suspensdo da
execucao da pena de prisao.

11. De acordo com o disposto no artigo acima referido, o
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tribunal pode suspender a execucdo da pena apenas quando o
condenado ser condenado na pena de prisao.

12. Neste processo, nao se verifica 0 pressuposto para a
concessao da execucdo da pena por a recorrente ndo ter sido condenada

na pena de prisdo”; (cfr., fls. 148 a 156).

Remetidos os autos a este T.S.1., em sede de vista, juntou o Exmo.

Representante do Ministério Publico o seguinte douto Parecer:

“Na Motivacdo do recurso (fls. 117 a 120, traducéo de fls.144 a
149 dos autos), a recorrente requereu, sucessivamente, a atenuacao da
pena aplicada, a substituicdo da multa por trabalho e, finalmente, a
suspensao da execucdo da pena de multa.

Antes de mais, subscrevemos as criteriosas explanacdes do nosso
Exmo. Colega na Resposta (cfr. fls.123 a 125 dos autos), e nada temos,

de relevante, a acrescentar-lhes.

Na Motivagdo, a recorrente criticou apenas a justeza da
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graduacdo da pena, aceitando implicitamente a condenacdo dela no
crime de falsificacdo de documento p.p. pelo art. 244° n.°1 do Cddigo
Penal de Macau.

Fundamentando o pedido de atenuacdo da pena aplicada - multa
na quantia de MOP$18,000.00, a recorrente alegou ser primaria,
suportar pesado encargo familiar, e cair na gravosa dificuldade
econdmica se executar essa pena de multa.

Ressalvado o respeito pela opinido diferente, entendemos que néo
tem razéo a recorrente.

Repare-se que a moldura penal consagrada no art.244° n.° 1 do
CP é de pena de prisdo até 3 anos ou pena de multa e, nos termos do
art.45° n.° 1 do mesmo Codigo, séo respectivamente 10 dias e 360 dias
o0s limites minimo e maximo da pena de multa.

No caso sub judidice, ndo obstante provarem-se que a recorrente €
primaria e estdo a seu cargo a sua e trés filhas, ndo podem esquecer que
ela agiu com premeditacdo e dolo fraudulento, nunca confessou os factos
ilicito por si cometidos, nem manifestou o arrependimento.

Com efeito, ndo se vislumbra nenhuma das circunstancias
consignadas no n.02 do art.66° do citado Codigo.

Sendo assim, ndo se verifica in casu a severidade irrazoavel ou
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desproporcional a prevencao geral e especial. Dai resulta que, segundo
nos parece, nao tem cabimento o pedido de atenuacao.
*

A recorrente nunca requereu ao Tribunal a quo a substituicdo por
trabalho da multa imposta, pelo que a 1 a instancia nunca chegou a
apreciar a substituicdo da multa por trabalho, nem tomou nenhuma
decisdo neste ponto. O que implica que constitui questdo nova o pedido
da substituicdo da multa por trabalho.

Anunciou o Venerando TUI (Acérddao 00 Processo n.°16/2000):
Nos termos do art.® 392.°, n.° 1 do CPP, o recurso tem por objecto toda a
deciséo recorrida e ndo criar decisdes sobre matéria nova, pelo que ndo
é lcito na motivacdo do recurso invocar questdes que ndo tenham sido
objecto das decisbes recorridas.

Em esteira da citada douta jurisprudéncia, entendemos que devera
ser rejeitado o pedido da recorrente ora em apreco.

Colidindo frontalmente com o pressuposto consagrado no n.° 1 do
art. 48° do CP, o pedido da suspensédo da execucdo da multa aplicada
ndo pode deixar de ser manifestamente ilicito e rejeitado”; (cfr. fls. 159 a

160).
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Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Estéo provados os factos seguintes:

“1. Em 12 de Julho de 2006, a arguida A deslocou-se para o
Instituto de Formac&o Tur istica de Macau a pedir a admissdo a um curso.
Apos preencher a ficha de inscricdo, a arguida entregou o certificado da
habilitacdo ao empregado do Instituto B. Naquela altura, a arguida
mostrou um diploma do ensino secundario-complementar emitido pela 42
Escola Secundéaria de Min Xing da Cidade de Shang Hai e um duplicado.
Apds a verificagdo com o original do respectivo diploma, o empregado B
autenticou o duplicado com o carimbo e recebeu-o, que mostrou que a
arguida estudava nesta escola entre Setembro de 1984 e Junho de 1987 e
concluiu os cursos (v fls. 5 dos autos).

2. Mais tarde, o Instituto de Formacdo Turitica de Macau
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verificou a habilitacdo do ensino secundario-complementar da arguida
com a 42Escola Secundéaria de Min Xing da Cidade de Shang Hai, que
respondeu, por carta, que durante 1984 e 1987, a respectiva escola néao
tinha ensino secundario-complementar (vide fls. 19 dos autos).

3. Tendo verificado os seus arquivos e registos, a 42 Escola
Secundaria de Min Xing da Cidade de Shang Hai comprovou que nunca
tinha um director que se chama C, o qual provou que o diploma do
ensino secundario-complementar da arguida foi falsificado (vide fls. 18
dos autos).

4, Durante o interrogatorio do Ministério Publico, a arguida
declarou que tinha cumprido penas em prisdo de Shang Hai em 1985
pela pratica de burla.

5. A arguida, com a intencdo de admisséo a curso do Instituto
de Formacdo Turitica de Macau, agiu de forma livre, voluntaria e
consciente ao entregar dolosamente ao Instituto um falsificado diploma
do ensino secundario-complementar, conduta essa que prejudicou a fé
publica de documentos probatorios.

6. A arguida bem sabia que a sua conduta € proibida e punida
por lei.

Segundo o registo criminal, o arguido é delinquente primaria.
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Também se provou as condigdes pessoais da arguida,
designadamente:

A arguida é vendedora com rendimento mensal médio de MOP$
15.000,00.

A mesma tem a seu cargo a mae e 3 filhas menores.

A mesma posse a habilitacdo literaria do ensino secundario-geral;

(cfr., fls. 137 a 139).

Do direito

3. Vem a arguida recorrer da sentenca proferida pelo M™ Juiz do
T.J.B. que a condenou como autora de um crime de “falsificacdo de
documento”, p. e p. pelo art. 244°,n.° 1, al. ¢) do C.P.M., na pena de 180
dias de multa a taxa diaria de MOP$100.00, perfazendo a multa global de
MOP$180.00, ou 120 dias de prisdo subsidiéria.

N&o discutindo a qualificacdo juridica da sua conduta como a
prética do supra identificado crime, vem apenas atacar o segmento
decisorio que lhe aplicou a pena de multa, pedindo a sua revogacdo, e

que em sua substituicdo se profira acoérddo a “determinar de novo o
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numero de dias de multa e a taxa diaria, que deve ser menos que a
determinada pelo TJB; ou substituir a multa por trabalho; ou suspender

a execucdo da pena de multa aplicada a recorrente”.

N&o nos parece que se possa acolher tal pretenséo.

\Vejamos.

Nos termos do art. 244°, n.°1 do C.P.M.:

“1. Quem, com intencdo de causar prejuizo a outra pessoa ou
ao Territério, ou de obter para si ou para outra pessoa beneficio
ilegitimo,

a) fabricar documento falso, falsificar ou alterar documento ou
abusar da assinatura de outra pessoa para elaborar documento falso,

b) fizer constar falsamente de documento facto juridicamente
relevante, ou

c) usar documento a que se referem as alineas anteriores,
fabricado, falsificado ou alterado por outra pessoq, € punido com

pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa.
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Em conformidade com o art. 64° do mesmo C.P.M.:

“Se ao crime forem aplicdveis, em alternativa, pena privativa e
pena ndo privativa da liberdade, o tribunal dd preferéncia a segunda
sempre que esta realizar de forma adequada e suficiente as

finalidades da punicdo”.

E, atenta a pena em alternativa prevista no art. 244° e ao estatuido

no transcrito art. 64°, bem andou o Tribunal a quo ao optar pela pena ndo

privativa de liberdade.

Aqui chegados, vejamos.

Nos termos do art. 40° do C.P.M.:

“1. A aplicacdo de penas e medidas de seguranca visa d

proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na

sociedade.
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2. A pena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da

culpa.

3. A medida de seguranca s6 pode ser aplicada se for

proporcionada ¢ gravidade do facto e a perigosidade do agente”.

E, em conformidade com o preceituado no art. 45° do citado

Cadigo:

“1. A pena de multa é fixada em dias, de acordo com os critérios
estabelecidos nos n.os 1 e 2 do artigo 65.°, tendo, em regra, o limite

minimo de 10 dias e o maximo de 360.
2. Cada dia de multa corresponde a uma quantia entre 50 e 10
000 patacas, que o tribunal fixa em funcdo da situacdo econdmica e

financeira do condenado e dos seus encargos pPessoais.

3. Sempre que a situacdo econdmica e financeira do

condenado o justificar, o tribunal pode autorizar o pagamento da
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multa dentro de um prazo que ndo exceda 1 ano, ou permitir o
pagamento em prestacoes, ndo podendo a Ultima delas ir além dos 2
anos subsequentes a data do tr@nsito em julgado da condenacdo;
dentro dos limites referidos e quando motivos supervenientes o
justificarem, os prazos de pagamento inicialmente estabelecidos

podem ser alterados.

4. A falta de pagamento de uma das prestacdes importa o

vencimento das restantes”.

Face ao assim estatuido, e nomeadamente a moldura penal em
causa, de forma alguma se nos afigura excessiva a pena de multa de 100
dias fixada, pois que nem chega a 1/3 do seu limite maximo, estando

também bastante aquém do seu meio.

Quanto a taxa diéria, idéntica é a solucéo.

Com efeito, a taxa de MOP$100 por dia, estd proxima do seu

minimo legal, (MOP$50.00), e atentos os rendimentos da ora recorrente,

(MOP$15.000,00), ndo se nos mostra excessiva.
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N&o se pode esquecer que a pena de multa em causa tem sempre de
representar um “sacrificio” para o arguido, que 0 seu pagamento pode ser
feito em prestacdes, se requerido (0 que — ainda — ndo foi), e assim
decidido, e as “despesas” pela ora recorrente alegadas em sede do seu
recurso ndo se encontram provadas, ndo podendo ser assim consideradas

para se decidir do acerto do decidido.

Por fim, e certo sendo que o art. 48° do C.P.M. que prevé a
“suspensdo da execucao da pena” pressup0e uma “pena de prisdo” (ndo

superior a 3 anos), vejamos da peticionada “conversao”.

Nos termos do art. 46° do C.P.M.:

“1. A requerimento do condenado, pode o tribunal ordenar que
a pena de multa fixada seja total ou parcialmente substituida por dias
de trabalho em estabelecimentos, oficinas ou actividades do Territério,
de outras pessoas colectivas de direito publico ou de entidades
privadas que o tribunal considere de interesse para a comunidade,

quando concluir que esta forma de cumprimento realiza de forma
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adequada e suficiente as finalidades da punicdo.

2. Sem prejuizo da jornada normal de trabalho, os periodos de
trabalho sdo fixados entre 36 e 380 horas, podendo ser cumpridos em

dias Uteis, aos sabados, domingos e feriados.

3. O cumprimento dos dias de trabalho pode ser provisoriomente
suspenso por motivo grave de ordem médica, familiar, profissional,
social ou outra, ndo podendo, no entanto, o tempo de execucdo da

pena ultrapassar 18 meses”.

Ora, no caso, mostrar-se de considerar ndo ser este o local para se
apreciar tal pretensdo, pois que a mesma devia ser deduzida junto do
Tribunal recorrido e sé perante eventual indeferimento, ser objecto de
recurso a apreciar por este T.S.l.. Todavia, e mesmo que assim ndo se
entenda, cremos que a mesma “conversao”, em face das necessidades de
prevencdo criminal, ndo realiza de forma adequada e suficiente, as

finalidades da punicéo.
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Decisao

4. Nos termos e fundamentos expostos, e mostrando-se 0 recurso
manifestamente improcedente, em conferéncia, acordam rejeitar o

recurso; (cfr., art. 409°, n.° 2, al. a) e 410, n.° 1 do C.P.P.M.).

Pagara a recorrente 5 UCs de taxa de justica, e como sancao
pela rejeicdo do seu recurso, o equivalente a 3 UCs; (cfr., art. 410°,

n.°4 do C.P.P.M.).
Honorarios ao Exmo. Defensor no montante de MOP$900.00.
Macau, aos 20 de Outubro de 2011
Jose Maria Dias Azedo

Chan Kuong Seng
Tam Hio Wa
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