Processo n® 400/2011 Data: 29.09.2011

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime de “consumo ilicito de estupefacientes”.

Revogacao da suspensao da execudo da pena.

SUMARIO

1.  Constatando-se que a arguida insiste na sua conduta delinquente,
violando também as obrigagdes que lhe foram fixadas aquando da
decisdo da suspensdo da execucdo de uma pena aplicada pela
prética de 1 crime de consumo ilcito de estupefacientes, correcta é

pois a decisdo de se revogar a decretada suspensédo da pena.

O relator,

José Maria Dias Azedo

Proc. 400/2011  Pdg. 1



Processo n? 400/2011

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Por sentenca em 22.02.2011 pelo M™ Juiz do T.J.B. proferida nos
Autos de Processo Sumério n® CR1-11-0030-PSM, decidiu-se condenar
A, com os sinais dos autos, como autora da pratica de 1 crime de
“consumo ilkcito de estupefacientes” p. e p. pelo art. 14° da Lei n°
17/2009, na pena de 3 meses de prisdo, suspensa por 1 periodo de 2 anos,
“sob a condicdo de se apresentar no D.R.S. a fim de proceder ao

tratamento e submeter-se ao exame de pesquisa de estupefaciente no
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organismo todas as semanas”; (cfr., fls. 29 a 32 que como as que se

vierem a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos

legais).

Posteriormente, em 12.05.2011, por despacho proferido apos
audiéncia da arguida, decidiu-se revogar a decretada suspensdo da pena

assim como de uma outra aplicada no @mbito de outro processo; (cfr., fls.

71a73e114 a122-v).

Do assim decidido, e porque inconformada, vem a arguida recorrer,
e limitando o seu recurso ao segmento decisorio que revogou a suspensao
da execucéo da pena aplicada nos presentes autos, assaca aquele o vicio

de “insuficiéncia da matéria de facto provada para a decisdo” ¢ “violagdo

do art. 54° do C.P.M.”; (cfr., fls. 78 a 88).
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Em Resposta e posterior Parecer, pugnam os Exm®°s Magistrados
do Ministério Publico pela confirmacéo da deciséo recorrida; (cfr., fls. 93

a 94-v e 182).

Nada obstando, cumpre decidir.

Fundamentacao

2. Mostra-se util aqui transcrever, na parte que interessa, a decisdo
objecto do presente recurso.

Tem o teor seguinte:

“Em 16 de Novembro de 2009, a condenada foi condenada no
processo N.°CR1-08-0264-PCS, pela pratica, no mesmo dia, de um crime
de detencdo ilicita de drogas para consumo pessoal, p. e p. pelo art.©14°
da Lei n.°17/2009, e de um crime de detencao indevida de cachimbos e
outra utensilagem, p. e p. pelo art.°15°da mesma Leli, respectivamente,

na pena de 1 més e 15 dias e de 2 meses de prisao e, em cumulo juridico
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com a pena aplicada no processo n.° CR1-09-0349-PSM, foi a mesma
condenada numa pena Unica de 4 meses de prisdo, com pena suspensa
por 2 anos, sob condicdo de a mesma se dirija, no decurso da suspensao
da execucdo da pena de prisdo, a Divisdo de Tratamento e Reinsercao
Social do Instituto de Accdo Social para receber o tratamento de
desintoxicacdo, acompanhado do regime de prova. A respectiva decisao
transitou em julgado em 26 de Novembro de 2009.

No decurso de suspensao da execucao da pena de priséo decretada
no processo n.© CR1-08-0264-PCS, foi detectada que a condenada
continuou o uso de drogas, pelo que o Tribunal ouviu as declaracdes da
mesma em 23 de Abril de 2010, atendendo a situacédo desta, o Tribunal
concedeu-lhe mais uma oportunidade de se corrigir, no sentido de a
conduzir ao lar de desintoxicacdo em Coloane (Centro Desafio Jovem)
para receber o tratamento de desintoxicacdo. Depois, atendendo ao
servico prestado pelo Centro Desafio Jovem, assim como a doenca e ao
estado fisico da condenada, em 20 de Julho de 2010, o Tribunal ordenou
que se mantivesse temporariamente a dirigi-la, no restante periodo de
suspensdo da execucdo da pena de prisdo, a Divisdo de Tratamento e
Reinsercdo Social do Instituto de Accdo Social para continuar a receber

0 tratamento de desintoxicacdo consoante o seu estado fiico (incluindo
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0 servico de internamento a curto prazo fornecido pela Diviséo de
Tratamento e Reinsercdo Social em caso necessario) e submeter-se ao
exame toxicoldgico de urina, a fim de a desintoxicar gradualmente, mas,
por seu turno, foi detectada que ainda nao deixou o consumo de drogas.

Todavia, posteriormente, em 22 de Fevereiro de 2011 a condenada
foi condenada no processo n.°CR1-11-0030-PSM, pela pratica, em 21 de
Fevereiro de 2011, de um crime de consumo ilkito de estupefacientes e
de substancias psicotrépicas, p. e p. pelo art.°14°da Lei n.°©17/2009, na
pena de 3 meses de prisdo, com pena suspensa por 2 anos, sob condicao
de a mesma seja acompanhada por técnico social do Departamento de
Reinsercdo Social e receba semanalmente o tratamento do exame de
desintoxicacdo. A respectiva decisdo transitou em julgado em 4 de Marco
de 2011.

No decurso de suspensdo da execucdo da pena de prisdo decretada
nos aludidos dois processos, a condenada submeteu-se ao tratamento de
desintoxicacdo e ao exame toxicologico de urina na Divisdo de
Tratamento e Reinsercdo Social do Instituto de Accdo Social, mas o
resultado foi infrutifero e foi detectada que a mesma ainda nao deixou o
consumo de drogas. Embora a condenada consumisse drogas durante

muito tempo, fosse extremamente dificil tirar o seu vicio em drogas num
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curto periodo de tempo e tentasse submeter-se ao tratamento de
desintoxicacao na Associacdo de Reabilitacdo de Toxicodependentes de
Macau, a situacdo desta era instavel, abandonou o lar de desintoxicacao
apos dois meses de internamento, voltou a consumir drogas e, sob varios
pretextos, recusou-se a internar-se no lar (a Associacdo de Reabilitacao
de Toxicodependentes de Macau ndo recebeu o dito boletim de inscricio
que tinha sido apresentado pela condenada).

Dai se vislumbra que, depois de tantas oportunidades, a
condenada ainda n&o tem a consciéncia de se corrigir e, tendo praticado
crime e consumido drogas no decurso de suspensdo da execucdo da pena
de prisédo, ndo apreciou a suspensdo da pena decretada nos dois
processos, assim, infringindo grosseira e repetidamente os deveres da
suspensdo que lhe foram impostos, pelo que, atendendo a demais
situacbes da condenada, nos termos do art.°54%9 n.©1, al.s a) e b) do
Cadigo Penal, o Tribunal decide revogar a suspensdo da execucdo da
pena de priséo decretada nos aludidos dois  processos
(CR1-08-0264-PCS e CR1-11-0030-PSM), sendo imediata a execucao
das penas de priséo de 4 meses e de 3 meses, consecutivamente 7 meses,
que Ihe foram impostas.

(...)”; (cfr. fls. 119 a 122).
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3. Com o presente recurso busca a arguida ora recorrente a revogacao
da decisdo atrds transcrita na parte que lhe revogou a suspensdo da

execucdo da pena de 3 meses de priséo aplicada nos presentes autos.

Patente sendo a inexisténcia do assacado vicio de “insuficiéncia”,
jaque o Tribunal a quo proferiu a decisdo recorrida apds ouvir a arguida,
seu Defensor e Magistrado do Ministério Pablico, tendo consignado, em
acta, tudo o que dito foi, tendo, igualmente, seriado os factos relevantes

para a decisdo, resta ver se incorreu em “‘erro de direito”.

\Vejamos.

Preceitua o art. 19° da Lei 17/2009 que:

“1. Se o arguido tiver sido condenado pela prdtica dos crimes
previstos nos artigos 14° ou 15° e ftiver sido considerado
toxicodependente nos termos do artigo 25.°, o tribunal suspende a
execucdo da pena de prisdo, sob condicdo, para além de outros
deveres ou regras de conduta adequados, de se sujeitar

voluntariamente a tratamento ou a internamento em estabelecimento
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adequado, o que comprovard pela forma e nas datas que o tribunal

determinar.

2. Todavia, nos casos em que anteriormente tenha sido suspensa
a execucdo da pena de prisdo, aplicada pela prdtica dos crimes
previstos nos artigos 14.° ou 15.°, o tribunal pode decidir aplicar ou ndo

a suspensdo da execucdo da pena.

3. Se durante o periodo da suspensdo da execucdo da pena de
prisdo o toxicodependente culposamente ndo se sujeitar a tratamento
ou a internamento ou deixar de cumprir qualquer dos deveres ou
regras de conduta impostos pelo tribunal, aplica-se o disposto no
Codigo Penal para a falta de cumprimento desses deveres ou regras

de conduta.

4. Quando revogada a suspensdo, o cumprimento da pena de

prisdo terd lugar em zona apropriada do estabelecimento prisional.

5. A sujeicGo do toxicodependente a tratamento ou a

internamento em estabelecimento adequado durante o periodo de

Proc. 400/2011  Pd&g. 9



suspensdo € executada mediante mandado emitido, para o efeito,
pelo juiz, com vigildncia e apoio dos servicos de reinsercdo social, em
artficulacdo com os Servicos de Saude ou com o Instituto de Accdo

Social.

6. Os servicos de reinsercdo social informam o juiz da evolucdo e

termo do fratamento ou do infernamento, podendo sugerir medidas

que considerem adequadas a cura do toxicodependente™.

Por sua vez, nos termos do invocado art. 54° do C.P.M.:

“1. A suspensdo da execucdo da pena de prisdo € revogada

sempre que, no decurso dela, o condenado

a) infringir grosseira ou repetidamente os deveres ou regras de

conduta impostos ou o plano individual de readaptacdo social, ou

b) cometer crime pelo qual venha a ser condenado, e revelar que as

finalidades que estavam na base da suspensdo ndo puderam, por

meio dela, ser alcancadas.
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2. A revogacdo determina o cumprimento da pena de prisGo
fixada na sentenca, sem que o condenado possa exigir a restituicdo

de prestacoes que haja efectuado”.

Ora, no caso, é manifesto que a deciséo de revogacao da suspensao
da execucdo da pena se mostra justificada, pois que a ora recorrente ndo
observou, culposamente, as obrigacOes que lhe tinham sido impostas

como condicao da suspensado da execucao da pena.

Alias, é caso para se dizer que a ora recorrente “insiste” em se
dedicar ao consumo de estupefacientes, ja que depois de condenada no
Processo n.° CR1-08-0264-PCS, e, posteriormente no Processo n.°
CR1-09-0349-PSM, em 23.04.2010, apés lhe ser dada mais uma
oportunidade, em 22.02.2011, voltou a ser condenada no ambito dos
presentes autos, desrespeitando também as obrigagdes que nesta Ultima

deciséo Ihe foram impostas.

Assim, e sem necessidade de mais alongadas consideragoes,

adequada se nos apresenta o0 juizo em que assenta a decisdo ora recorrida.
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—  Contudo, deparamo-nos com uma questéo.

E que o despacho pelo M™ Juiz do T.J.B. proferido revogou n&o s6
a pena aplicada nos presentes autos, mas também a imposta no Processo
n.°© CR1-08-0264-PCS e objecto de cumulo juridico no Processo n.°

CR1-0349-PSM.

Cremos que se alcanca a razao do assim decidido. Certamente, por

motivos de “economia processual”.

Porém, sendo processos autonomos, e enquanto se mantiver tal
autonomia, ndo se vé fundamento legal para em sede do presente
processo se revogar a suspensdo de uma pena decretada noutro processo,
(e que entretanto tinha sido objecto de cimulo com uma outra de outro

processo).

Seja como for, visto que limitou a recorrente 0 objecto do seu
recurso ao segmento decisorio que Ihe revogou a suspenséo da execucao
da pena aplicada nestes autos, e sendo do nosso conhecimento oficioso

que em relacdo a parte em que se decidiu revogar a suspensdo da
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execucdo da pena aplicada no referido Processo n.° CR1-08-0264-PCS
interpOs também a arguida recurso que neste T.S.l. corre termos com o

n.©415/2011, nada mais se nos mostra de acrescentar.

Decisao

4, Nos termos que se deixam expostos, nega-se provimento ao
presente recurso.

Custas pela recorrente, com taxa de justica que se fixa em 4
UCs.

Honorarios aos Defensor no montante de MOP$1000.00.

Comunique aos Processos n.° CR1-08-0264-PCS e
CR1-09-0349-PSM.

Macau, aos 29 de Setembro de 2011
José Maria Dias Azedo

Chan Kuong Seng

Tam Hio Wa
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