Processo n.° 365/2006

(Recurso Crime)

Data: 5/0Outubro/2006

ASSUNTOS:

- Liberdade condicional

- Juizo de prognose em funcao da gravidade dos crimes

SUMARIO:

1. A ponderagdo a fazer no que toca a concessdo da liberdade
condicional deve ter em conta, para além da vertente da prevengdo geral,
ainda a prevengdo especial, relevando negativamente a conduta do
condenado e devendo olhar-se o passado criminal do recluso numa
analise retrospectiva projectada sobre a realidade actual com incidéncia
sobre o devir social, em termos de prognose, a partir da natureza dos
crimes, forma de cometimento, o motivo da pratica dos crimes, a sua
gravidade, as finalidades prosseguidas e todo o circunstancialismo em que

os mesmos foram praticados.

2. E se ¢ verdade que o recorrente mantém durante o

cumprimento da pena um comportamento prisional adequado - se ¢ que
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assim se pode concluir, haja em vista o registo de uma infrac¢ao
disciplinar prisional com inquérito em curso e as palavras menos
abonatorias Senhor Director do EP -, tal ndo basta para beneficiar da

liberdade condicional.

3. A libertagdo de um co-arguido ndao pode condicionar a
libertacdo de um outro, pois cada caso ¢ um caso e as especificidades,

condutas e personalidade de cada um ndo deixam de divergir entre si.

O Relator,

Joao A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.° 365/2006

(Recurso Penal)

Data: 5/0Outubro/2006
Recorrentes: A
Objecto do Recurso: Despacho que indeferiu

o pedido da liberdade condicional

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIA DA R.A.E.M.:

I - RELATORIO

A, vem recorrer da decisdo (de fls. 110 e segs.) que lhe nao

concedeu a liberdade condicional, porquanto:

O instituto da liberdade condicional visa promover a ressocializa¢do e

consubstancia uma gradual preparagdo para o reingresso na vida livre;

O agente, uma vez cumprida parte da pena de prisdo a que foi condenado, vé

recair sobre ele um juizo de prognose favoravel sobre o seu comportamento futuro em

liberdade;

Para a fixa¢do, em concreto, de um regime de liberdade condicional é a
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consideragoes de socializagdo que deve atender-se;

Iguais consideracoes de socializacdo levaram a que fosse concedida a
liberdade condicional a B, arguido no mesmo processo em que foi arguido o ora

Recorrente e condenado nos mesmos termos que este;

O Recorrente tem, hoje, um forte apoio da familia, que o tem acompanhado e
o quer abragar no seu nicleo, potenciando-lhe uma reentrada bem sucedida (leia-se,

recta) na sociedade;

Tem ja o recluso a seu favor duas promessas de emprego, as quais, para
alem de revelarem a vontade da sociedade em readmitir no seu seio o ora Recorrente,
revelam também que, uma vez em liberdade condicional, é inten¢do do Recorrente
exercer uma actividade laboral, remunerada - nos locais que lhe prometeram emprego

ou noutro -, a qual facilitard (e suportarad) a sua reinser¢do social;

Sdo a execugdo da actual pena de prisdao e o actual comportamento prisional
do recluso que devem guiar a decisdo de concessdo (ou ndo) de liberdade

condicional;

O comportamento prisional do ora Recorrente foi e tem sido globalmente

PpoOSitivo,

A Chefia de Guardas, avaliando o comportamento global do recluso,
atribuiu-lhe a classifica¢do positiva mais elevada ("BOM"), o que revela que aqueles
que com ele convivem diariamente lhe reconhecem o bom comportamento, a
capacidade de readaptagdo social e a vontade séria de readaptagdo, ndo hesitando em

propugnar a sua libertagdo (condicional, obviamente, que é o que aqui se discute),
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O recluso tem frequentado diversos cursos no EPM - nomeadamente, de
inglés, matemdtica e informdtica -, ocupando os seus tempos livres a ler livros e

praticar desporto (Cfr. Relatorio 0001-RT -LC-369/DASEF/2006),

Nao se admite que possa ser bengala da decisdo de ndo concessdo a
infrac¢do cometida em Maio de 2003 - ie., ha mais de trés anos!! (alias,
alegadamente cometida - cfr. declaragoes recentes do recluso, em que este explica que
foi “obrigado” a assumir ser seu, sem ser, o carregador/transformador de telemovel

encontrado) ;

Essa alegada infrac¢do é obviamente um facto de menor importincia, e
dar-lhe lugar de destaque no tempo global de pena ja cumprida é aceitar
expressamente que, aparte este episodio, o recluso tem levado uma vida exemplar (hoc
sensu, recta), cumprindo plenamente todos os regulamentos prisionais e todas as
directrizes e ordens que lhe tém sido dirigidas: i.e., o recluso tem revelado um “bom
comportamento prisional”, o que é verdade, pois desde Maio de 2003 o
comportamento do recluso tem sido irrepreensivel, como alias também sempre fora

ate esse dia;

De nenhum dos elementos do processo resulta que a personalidade do
recluso tenha deflectido (hoc sensu, que temha evoluido negativamente) durante a

execugdo da pena;,

O comportamento do recluso durante o tempo em que ja cumpriu parte da
pena permite o juizo de prognose de que ird conduzir rectamente a sua vida futura, em

sociedade;
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O juizo que fundamenta a ndo concessdo de liberdade condicional tem
necessariamente que ser um juizo categorico de que o condenado, uma vez em
liberdade, ndo conduzira a sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer
crimes, e de que a sua libertagdo se revela incompativel com a defesa da ordem

Jjuridica e da paz social;

In casu, nenhum dos pareceres constantes dos autos é peremptorio em
afirmar isso - ndo o fazem, de resto, porque tal afirma¢do categorica, a luz dos bons
ensinamentos da Doutrina, e a luz da andlise dos elementos que constam dos autos,

nomeadamente, do relatorio da técnica social, é impossivel;

A lei prevé a possibilidade de a liberdade condicional ser condicionada ao
cumprimento de determinados deveres e regras de conduta, cujo incumprimento pode

dar origem a que se execute a prisdo pelo tempo que falta cumprir;

Condicionando a liberdade a conceder pela imposi¢cdo de obrigacoes e
regras de conduta, potencia-se ao agente o reingresso na vida livre, em comunidade,
garantindo-se ainda uma minimiza¢do dos riscos suportados pela sociedade com a

libertagdo antecipada,

Por tudo o supra exposto, in casu, ao invés de negar a liberdade condicional
ao arguido, deveria o tribunal ter-lha concedido, impondo — lhe acompanhamento
social por parte das competentes autoridades, eventualmente impondo-lhe a obrigagdo
de se apresentar semanalmente no Tribunal ou junto de uma autoridade policial,
impondo-lhe a obriga¢do de ndo frequentar determinados locais eventualmente
considerados ‘“‘de risco” e/ou de ndo contactar com determinadas pessoas, ou

quaisquer outros deveres e/ou regras de conduta, com a adverténcia solene de que o
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incumprimento dessas obrigagoes pode implicar a revogac¢do da liberdade
condicional e, consequentemente, a execu¢do da parte da pena de prisdo ainda ndo

cumprida;

Nao o fazendo, violou a douta decisdo recorrida o numero 1 do Artigo 56°
do Codigo Penal, bem como o Artigo 50° os n° 1 e 2 do Artigo 51°, o Artigo 52° e as
alineas a), b) e c do Artigo 53° que, por remissdo do Artigo 58° do mesmo codigo, sdo

correspondentemente aplicaveis a liberdade condicional.

Termos em que pede lhe seja concedida a liberdade condicional.

Responde o Digno Magistrado do MP, dizendo que a libertacao
antecipada do recluso colocara em risco a defesa da ordem juridica e paz
social, consequentemente, o recluso nao estdo reunidas as todas condigdes
do art. 56° do C.P.M. para que o mesmo beneficie da liberdade

condicional.

O Exmo Senhor Procurador Adjunto emite douto parecer:
Ndo assiste, a nosso ver, razdo ao recorrente.
Vejamos.
Conforme tem decidido este Tribunal, na esteira do preceituado no art. 56°

do C. Penal a liberdade condicional é uma medida a conceder caso a caso,
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“dependendo da andlise da personalidade do recluso e de um juizo de prognose
fortemente indiciador de que o mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida em
sintonia com as regras de convivéncia normal, devendo também constituir matéria de

ponderacdo a defesa da ordem juridica e da paz social” (cfr., por todos, ac. de

12-6-2003, proc. n.° 116/2003).

E, no caso presente, ndo se verifica, desde logo, o pressuposto referido na al.

a) do n.’ I do citado normativo.

Nao ,é possivel, realmente, formular um juizo de prognose favoravel sobre o

comportamento futuro do recorrente em liberdade.

Isso mesmo se sublinha, alias, no douto despacho recorrido - com base,

naturalmente, nos elementos constantes dos autos.

Em sede de comportamento prisional, nomeadamente, o recorrente sofreu

uma puni¢ado disciplinar em 2003.

Para alem disso, mereceu a avalia¢do global de "Bom", tendo ainda, como

recluso, a classificacdao de "Semi Confianga.

E mostra-se inverificado, também, o requisito previsto na al. b) do mesmo

dispositivo.

Ha que ter em conta, nesse ambito, a repercussdo dos crimes praticados na
sociedade - 1 de associagdo de malfeitores, 6 de usura para jogo, 6 de extorsdo (sendo

5 tentados) e 6 de rapto (sendo, 5 qualificados)

O que vale por dizer, igualmente, que ndo podem ser postergadas as
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exigéncias de tutela do ordenamento juridico (cfr. Figueiredo Dias, Direito Penal

Portugués - As Consequéncias Juridicas do Crime, pg. 540).

Como se salienta na resposta a motivagdo, considerando a gravidade dos
crimes em causa, "é necessdario mais tempo para comprovar... que o recluso ndo vai

voltar a cometer crimes da mesma natureza'.

Em termos de prevengdo positiva, designadamente, ha que salvaguardar a
confian¢a e as expectativas da comunidade no que toca a validade das normas
violadas, através do "restabelecimento da paz juridica comunitaria abalada ..." (cfr.

mesmo Autor, Temas Bdsicos da Doutrina Penal, pg. 106).

Deve, pelo exposto, ser negado provimento ao recurso.

Foram colhidos os vistos legais.
II - FACTOS
Com pertinéncia, resulta dos autos a factualidade seguinte:

“Do Processo de Querela n.° CR3-97-0032-PQR do Tribunal Colectivo do 3°
Juizo Criminal do TJB (o n.° antigo ¢ PQR-333-97 do 3.° Juizo) resulta que o recluso
A foi condenado, em 10 de Dezembro de 1997, pela pritica de um crime de
“associacdo de malfeitores” previsto e punido pelo artigo 2.° [1, b], c] e g]] e artigo 4.°
(1) da Lei n.° 1/78/M de 4 de Fevereiro; seis crimes de “usura para jogo” previstos €
punidos pelo artigo 13.° (1) da Lei n.° 8/96/M, em conjugacdao com o artigo 219.°do

Codigo Penal; seis crimes de “rapto” previstos e punidos pelo artigo 154.° [1, c] e 2]
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do Coédigo Penal, em conjugacdo com o artigo 152.° [b]]do Cédigo Penal; um crime de
“extorsdo” previsto e punido pelo artigo 215.° (1) do Codigo Penal e cinco crimes de
“extorsdo tentada” previstos e punidos pelo artigo 215.° (1) do Codigo Penal e de
“sequestro” previstos e punidos pelo artigo 152.° (1) do mesmo Cddigo. Em cumulo
foi condenado na pena de 9 anos de prisdo, no pagamento de custas judiciais e de

indemnizagdes (cfr. os autos da execucao das penas de fls. 3 a 23v).

O recluso foi detido desde 8 de Janeiro de 1997 e a pena de prisao
condenada terminara em 8 de Janeiro de 2011. O mesmo cumpriu ja a pena necessaria

a concessdo da liberdade condicional em 8 de Maio de 2006.

Obtido o consentimento do recluso A, este Juizo inicia, pela 1.* vez, o
presente processo de liberdade condicional do recluso A ao abrigo do disposto no

artigo 467.° do Codigo de Processo Penal de Macau.

O técnico da Divisao de Apoio Social, Educagdo e Formagdao do
Estabelecimento Prisional de Macau elaborou o relatério para a liberdade condicional

(cft. fls. 7 a 13 dos autos).

Tanto o Digno Magistrado do Ministério Publico como o Sr. Director do
Estabelecimento Prisional de Macau, ambos emitiram pareceres desfavoraveis a

concessao de liberdade condicional ao ora recluso (cft. fls. 87 ¢ 18 dos autos).

O recluso ja pagou parte de indemnizagdes por amortizagdo desde o més de
Junho de 2005 (cfr. os autos da execucao das penas de fls. 55 a 58, 60 a 61, 63 a 64, 66
a67,75a76,78a79,92a93,108a109, 111 all2,e115a116).

O recluso ¢ primario e esta ¢ a primeira vez que 0 mesmo cumpre pena de
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prisao.

De acordo com o registo prisional, o recluso foi classificado no grupo de
semi-confianga, tem bom comportamento durante a execucdo da prisdo. Registou-se

uma infrac¢do das regras prisionais no més de Maio de 2003.

O recluso frequentou, na prisdo, varios cursos como Inglés, Matematica e

Computador.

Uma vez em liberdade condicional, o recluso ira viver com os familiares e

pretenderd trabalhar num centro de jogos.”

III - FUNDAMENTOS

1. Tal como o recorrente coloca a questdo, o que importa
analisar € se o despacho que recusou a sua liberdade condicional viola ou
nao o artigo 56°, n.° 1 do Codigo Penal que prevé os requisitos materiais
para a liberdade condicional e, assim, se se verificam todos os requisitos

para que o recorrente possa beneficiar da liberdade condicional.

2. Estabelece o artigo 56° do C. Penal:

“l. O tribunal coloca o condenado a pena de prisdo em
liberdade condicional quando se encontrarem cumpridos dois tercos da
pena e no minimo 6 meses, se:

a) For fundadamente de esperar, atentas as circunstdancias do caso, a vida
anterior do agente, a sua personalidade e a evolucdo desta durante a
execugdo da prisdo, que o condenado, uma vez em liberdade, conduzird a

sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer crimes, e
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b) A libertagdo se revelar compativel com a defesa da ordem juridica e da
paz social.

2. A liberdade condicional tem duracgdo igual ao tempo de prisdo que falte
cUmprir, mas nunca superior a 5 anos.

3. A aplicagdo da liberdade condicional depende do consentimento do

condenado.”

Se no caso vertente se observam os requisitos formais, ja quanto
aqueles pressupostos de natureza substantiva, a carecerem de integracao
pelo julgador, por corresponderem a conceitos em branco ou em aberto,
nao se pode dizer que os mesmos se verifiquem.

E os pressupostos materiais de aplicacdo do instituto em causa
residem, por um lado, no «bom comportamento prisionaly e da
«capacidade de se readaptar a vida social e vontade séria de o fazer» por
parte do condenado e podem interpretar-se como a exigéncia de um juizo
de prognose favoravel sobre o comportamento futuro do delinquente em
liberdade.

Na verdade, a concessao da liberdade condicional do arguido
condenado e em execucdao de pena de prisdo pressupde a verificagao de
um juizo de prognose favoréavel a aplicagdo daquela benesse em termos de
prevengdo geral e especial, importando ponderar, por um lado, a fundada
esperanga de que o condenado conduzird, em liberdade, a sua vida de
modo socialmente responsavel, sem cometer crimes, por outro,
importando ponderar a compatibilidade entre a libertacdo antecipada do

condenado e a defesa da ordem juridica e a paz social.
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3. O despacho recorrido louva-se fundamentalmente na conduta
anterior do arguido, expressa na gravidade dos crimes cometidos € no
comportamento prisional do recluso.

Colhe-se desta explanacao que o Mmo juiz a quo foi sensivel a
gravidade dos crimes, quer na sua formulagdo abstracta, quer na sua
concretizagdo em face da conduta do recorrente e do seu passado criminal.

Atentemos nas razdes do Mmo Juiz a quo:

“No caso sub judice, segundo os dados constantes dos autos, em cumulo, o
recluso foi condenado na pena de 14 anos de prisao pela pratica de diversos crimes,
crimes esses que eram graves e de natureza violenta, levando grande perigosidade para
a sociedade. Nao obstante o pagamento aos ofendidos da parte de indemnizacdes por
amortizagdo e a evolucdo do seu comportamento registada nos ultimos anos,
registou-se uma infraccdo das regras prisionais durante a execu¢dao da pena e foi
punido por causa disso, pelo que, ndo podendo este Juizo ter a certeza de que se o
recluso aprendeu licdes dos erros praticados no passado. Ademais, atendendo a
natureza, as circunstancias, a violéncia e ao grau de gravidade destes crimes, bem
como a personalidade do recluso, entendendo este Juizo que € necessaria a continuagao
da observacao do comportamento do recluso para ajuizar se este compreende ou nao as

finalidades de penas.

Tendo em consideragdo que as finalidades de penas, através da sua propria

funcdo de intimidagdo, visam, por um lado, prevenir o cometimento de crimes e educar,

365/2006 13/16



por outro, os condenados para que se tornem responsaveis perante a sociedade. Sobre o
presente caso concreto, depois de ter ponderado a personalidade do recluso, bem como
os pareceres do E.P.M. e do M.° P.°, o Juizo, até a presente data, ainda ndo pode ter a
certeza de que se o recluso podera conduzir a sua vida de modo honesto e ndo voltara a
cometer crimes uma vez em liberdade. Por outro lado, tendo pesado a quantidade dos
crimes praticados, bem como a natureza, a circunstancia e o grau de gravidade destes
crimes, entende o Juizo que a concessdo de liberdade condicional ao ora recluso neste

momento serd desfavoravel a salvaguarda da ordem juridica e a paz social.”

Daqui se vislumbra que houve uma séria preocupagdo em termos
de prevengdo especial e fica bem vincada a preocupacdo da defesa da

ordem juridica e da paz social.

4. Assim sendo, poder-se-ia dizer que entdo haverd casos de
impossibilidade de liberdade condicional face a gravidade dos ilicitos e até
que esta gravidade ndao pode ser penalizante em 2° grau, isto ¢, depois de
ter influenciado a medida da pena, tal factor ndo poderia servir ainda para
impedir a concessao da liberdade condicional.

E a propria lei que estabelece tal indice referenciador, ndo para
punir duplamente, mas para efeitos distintos. Num primeiro momento, ¢
um factor de graduagao da pena; em sede de execugao da pena, constituira
um elemento para aferir uma personalidade e conferir com a conduta
posterior e sua projec¢ao na sociedade onde o recorrente se ha-de inserir.

A expressdao da lei "atentas as circunstancias do caso,” nao

deixard de significar, nomeadamente, as circunstancias dos factos ilicitos
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praticados, ou seja, a natureza e gravidade dos crimes praticados referidos
nos autos.

Importando ndo esquecer que cada caso € um caso.

E se ¢ verdade que o recorrente mantém durante o cumprimento
da pena um comportamento prisional adequado - se ¢ que assim se pode
concluir, haja em vista a infrac¢do disciplinar prisional, o inquérito em
curso ¢ as palavras do Senhor Director do EP -, tal ndo basta para

beneficiar da liberdade condicional.

5. A ponderacdo deve ser feita em termos da vertente da
prevencdo geral, ndo importando ja e tdo somente a conduta posterior do
condenado, mas uma andlise retrospectiva projectada sobre a realidade
actual com incidéncia sobre o devir social, em termos de prognose, a partir
da natureza dos crimes, forma de cometimento, o motivo da pratica dos
crimes, a sua gravidade, as finalidades prosseguidas e todo o

. . g . 1
circunstancialismo em que os mesmos foram praticados.

6. Volvendo ao caso sub judice, operando a mencionada
ponderacdo, ndo obstante o comportamento prisional adequado que o
recorrente tem mantido na actual reclusao, ratifica-se a fundamentacao
inserta no despacho recorrido, pelo que se entende nao ser fundadamente
de esperar que o recluso, uma vez em liberdade, conduzird a sua vida de

modo socialmente responsavel, sem cometer crimes, pelo que se entende

' - Cfr. Ac. TSI 22/2005, de 3/Margo
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que nao estdo ainda verificados todos os requisitos previstos na lei para se

conceder a liberdade condicional ao recorrente.

Nao se deixa de referir que a libertagdo de um co-arguido nao
pode condicionar a sua propria libertagdo, pois cada caso ¢ um caso e as
especificidades, condutas e personalidade de cada um nao deixam de

divergir entre si.

IV - DECISAQO

Pelas apontadas razdes, acordam em negar provimento ao

recurso, confirmando a decisao recorrida.

Fixam-se os honorarios ao Exmo Defensor no montante de MOP

1000,00, a adiantar pelo GABPTUL.
Custas pela recorrente.
Macau, 5 de Outubro de 2006,
Joao A. G. Gil de Oliveira
Choi Mou Pan

Lai Kin Hong
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