Processo n.° 403/2006

(Recurso Crime)

Data: 5/0Outubro/2006

ASSUNTOS:

- Fundamentacao da sentenca

- Medida da pena

SUMARIO:

1. Estd bem fundamentado um ac6rdao que nao s6 mencionou os
critérios relativos a culpa e as exigéncias da prevengdo criminal, como
ainda os concretizou individualmente na actuacdo de cada uma das
arguidas e se percebe claramente a forma e o porqué da escolha das penas,
com referéncia a conduta muito grave das arguidas, na repercussao
negativa de um dado tipo de crime no bem estar da sociedade e no facto de
os crimes praticados serem severamente censurados tanto judicial, como

moralmente.

2. As penas parcelares ndo devem merecer censura, se adaptadas a
culpa concreta de cada um dos agentes e as exigéncias da prevengao
criminal, tendo em conta a gravidade dos crimes, a sua repercussao social,
se foram tidos em conta os antecedentes de umas ¢ a primariedade de

outras, a identidade da natureza dos crimes anteriormente cometidos, a
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conduta anterior e posterior aos crimes € se se procurou indagar da

situacdo pessoal, econdmica e familiar de cada uma delas.

O Relator,
Joao A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.° 403/2006

(Recurso Penal)

Data: 5/0Outubro/2006
Recorrentes: A (preso)
B (preso)

C (preso)

Objecto do Recurso: Acordao condenatorio da 1* Instancia

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIA DA R.A.E.M.:

I - RELATORIO

As arguidas B, C e A vém interpor recurso do acorddao que as
condenou, respectivamente, nas penas de 5 anos ¢ 9 meses de prisdo, 6

anos ¢ 6 meses de prisdo € 7 anos ¢ 9 meses de prisao,

B conclui a motivagao do seu recurso da forma seguinte:

1. Pelo acorddo recorrido, a recorrente foi condenada, como co-autora, pela

pratica, na forma consumada, de quatro crimes de burla, previstos e punidos pelo
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artigos 211°, n.° s 3 e 4, alinea a) conjugado com o disposto no artigo 196°, alinea b)
ambos do Codigo Penal de Macau e pela pratica, na forma consumada de um crime
de utilizacdo de documentos falsos, previsto e punido pelo atrigo 11°, n.° 3 do
Decreto-Lei n.° 2/90/M, de 3 de Maio, na pena de cinco anos e nove meses de prisao

efectiva;

2. Imputa a recorrente a decisdo recorrida o vicio de falta de fundamentagado,
assim, como o da desproporcionalidade da pena, que cabe no n.° 1 artigo 400° do

Codigo de Processo Penal;

3. Com efeito, o acorddao recorrido é omisso quanto aos fundamentos que
levaram a escolha e a medida das sangoes aplicadas. Nao existe uma qualquer

exposicdo ainda que concisa, a falta de fundamentagdo é absoluta;

4. Ha que distinguir trés momentos na fundamentag¢do: a enumerag¢do dos
factos provados e ndo provados, a exposi¢do dos motivos que fundamentam a decisdo

e a indicagdo das provas que serviram para fundamentar a convic¢do do tribunal;

5. Tem sido undnime entendimento da doutrina que a exigéncia da
fundamenta¢do ndo se satisfaz com a mera enumera¢do dos meios de prova
produzidos em audiéncia de discussdo e julgamento, é preciso muito mais para que se

dé com cumprida esta exigéncia,

6. A fundamentag¢do dever sempre proporcionar ao destinatdrio normal a
constitui¢do do denominado iter cognoscitivo e valorativo para que aquele fique a

conhecer o motivo por que se decidiu naquele sentido;

7. Trata-se, em suma, de exigir motiva¢do adequadamente compreensivel;
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8. Com efeito, sem o conhecimento ou a cognoscibilidade directa pelos
destinatarios das razoes ou fundamentos que estiveram na base da decisdo do
Tribunal, estes ndo poderiam muitas vezes compreendé-la, nem ajuizar
conscienciosamente das possibilidades de recurso, circunstancia que levaria ao

ndo-exercicio do direito ou a interposi¢do de recursos inviaveis;

9. Assim sendo, a mera indica¢do dos elementos de prova ndo basta, frustando
a propria lei, ao impedir de comprovar se na sentenga se seguiu um processo logico e
racional na aprecia¢do de prova, ndo sendo portanto uma decisdo ilogica, arbitraria,
contraditoria ou notoriamente violadora das regras da experiéncia comum na

apreciagdo da prova;

10.  Falta de motivacdo que determina necessariamente a nulidade da

sentencga,

11. Para além deste inultrapassavel vicio, a senten¢a recorrida ndo especificou
os fundamentos que presidiram a escolha e a medida das sangoes aplicadas aos
crimes por que a ora recorrente veio a ser condenada, o que constitui irregularidade

face ao disposto no artigo 356°, n.° I do CPPM;

12. A omissdo do tribunal a quo inviabiliza qualquer juizo critico a respeito
como foram valoradas na decisdo a culpa do agente e as exigéncias de preven¢do
criminal, o grau de ilicitude, o modo de execugdo, a gravidade das consequéncias, o
grau de violagdo dos deveres impostos, a intensidade do dolo, os sentimentos
manifestados, a sua motiva¢do, as suas condi¢oes pessoais e economicas, o

comportamento anterior e posterior e demais circunstancialismo apurado,

403/2006 5/39



13. Falta de fundamentagdo do douto Acorddo recorrido que determina a

nulidade do mesmo;

14. Por fim, alegar-se que “ponderadas as circunstincias dos crimes do
presente processo, as quatro arguidas praticaram crimes que afectaram gravemente o
bem estar da sociedade e o patrimonio de outras pessoas, trazendo-lhe consequéncias
muito graves, pois o comportamento das mesmas pode considerar-se muito grave e os
crimes praticados sdo severamente censurados tanto judicialmente como moralmente”
ndo satisfaz minimamente a exigéncia legal decorrente do disposto no artigo 65° do

Codigo Penal de Macau;

15. Apesar da ora recorrente ter confessado a pratica dos crimes por que foi
condenada e de ter previamente a audiéncia de discussdo e julgamento indemnizado

as ofendidas, a pena que lhe foi aplicada peca por ter sido demasiado severa;

16. No entanto, consideramos que, relativamente aos dois crimes de burla
previstos e punidos pelo n.° 3 do artigo 211° do Codigo Penal de Macau, uma pena de
prisdo de um ano, cada um, sera uma dosimetria mais consentinea com a culpa do

agente e dara por satisfeitas as exigéncias de prevengdo criminal.

17. No que diz respeito aos dois crimes de burla previstos e punidos pelo
disposto no artigo 211°, n.” 4 do Codigo Penal de Macau, puniveis ambos com penas
de prisdo que vdo de dois a dez anos, consideramos que uma pena de prisdo mais
perto do minimo serd uma dosimetria mais consentanea com a culpa do agente e dara

por satisfeitas as exigéncias de prevengdo criminal;

18. Nao tomando em devida conta tais circunstancialismos, incorreu a
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decorreu a decisdo ora recorrida em erro de direito, por manifesta viola¢do do

disposto no artigo 65° do Codigo Penal de Macau.

Termos em que pede seja dado provimento ao presente recurso,

declarando-se nula ou revogando-se a decisdo ora recorrida.

A fa-lo da seguinte forma:

LY Pelo acorddo recorrido, a recorrente foi condenada, como co-autora, pela
pratica, na forma consumada, de quatro crimes de burla, previstos e punidos pelo artigo 211.°,
n.°s 3 e 4, alinea a) conjugado com o disposto no artigo 196.°, alinea b) ambos do Codigo
Penal de Macau e pela pratica, na forma consumada de um crime de utilizagdo de documentos
falsos, previsto e punido pelo artigo 11.°, n.° 3 do Decreto-Lei n.° 2/90/M, de 3 de Maio, na

pena de sete anos e nove meses de prisdo efectiva,

2. Imputa a recorrente a decisdo recorrida o vicio de falta de fundamentacdo, assim,
como o da desproporcionalidade da pena, que cabe no n.° 1 artigo 400.° do Codigo de

Processo Penal;

3. Com efeito, o acorddo recorrido é omisso quanto aos fundamentos que levaranl a
escolha e a medida das sangées aplicadas. Nao existe uma qualquer exposi¢do ainda que

concisa, a falta de fundamentagdo é absoluta;

4. Ha que distinguir trés momentos na fundamenta¢do: a enumeragdo dos factos
provados e ndo provados, a exposi¢do dos motivos que fundamentam a decisdo e a indica¢do

das provas que serviram para fundamentar a convic¢do do tribunal;
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5. Tem sido undnime entendimento da doutrina que a exigéncia da fundamentagdo
ndo se satisfaz com a mera enumera¢do dos meios de prova produzidos em audiéncia de

discussdo e julgamento, é preciso muito mais para que se dé como cumprida esta exigéncia,

6.° A fundamentagdo deve sempre proporcionar ao destinatirio normal a
constitui¢do do denominado iter cognoscitivo e valorativo para que aquele fiqgue a conhecer o

motivo por que se decidiu naquele sentido,

7.¢  Trata-se, em suma, de exigir motivagdo adequadamente compreensivel;

8. Com efeito, sem o conhecimento ou a cognoscibilidade directa pelos destinatarios
das razoes ou fundamentos que estiveram na base da decisdo do Tribunal, estes ndo poderiam
muitas vezes compreendé-la, nem ajuizar conscienciosamente das possibilidades de recurso,

circunstancia que levaria ao ndo-exercicio do direito ou a interposi¢do de recursos invidaveis;

9. Assim sendo, a mera indica¢do dos elementos de prova ndo basta, frustando a
propria lei, ,ao impedir de comprovar se na sentenga se seguiu um processo logico e racional
na apreciagdo da prova, ndo sendo portanto uma decisdo ilogica. arbitraria, contraditoria ou

notoriamente violadora das regras da experiéncia comum na apreciacdo da prova;

10.“  Falta de motivagdo que determina necessariamente a nulidade da sentenca;

11.“ Para aléem deste inultrapassavel vicio, a sentenga 'recorrida ndo especificou os
fundamentos que presidiram a escolha e a medida das sangoes aplicadas aos crimes por que a

ora recorrente veio a ser condenada, o que constitui irregularidade face ao disposto no artigo

356.° n.°1 do CPPM;

12. A omissdo do tribunal a quo inviabiliza qualquer juizo critico a respeito como
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foram valoradas na decisdao a culpa do agente e as exigéncias de prevengdo criminal, o grau
de ilicitude, o modo de execu¢do, a gravidade das consequéncias, o grau de violagdo dos
deveres impostos, a intensidade do dolo, os sentimentos manifestados, a sua motivagdo, as
suas condi¢oes pessoais e econdmicas, 0 comportamento anterior e posterior e demais

circunstancialismo apurado,

13.“ Falta de fundamentagdo do douto Acorddo recorrido que determina a nulidade

do mesmo;

14.“  Por fim, alegar-se que "ponderadas as circunstincias dos crimes do presente
processo, as quatro arguidas praticaram crimes que afectaram gravemente o bem estar da
sociedade e, o patrimonio de outras pessoas, trazendo-lhe consequéncias muito graves, pois o
comportamento das mesmas pode considerar-se muito grave e o0s crimes praticados sdo
severamente censurados tanto judicialmente como moralmente" ndo satisfaz minimamente a

exigéncia legal decorrente do disposto no artigo 65° do Codigo Penal de Macau;

15.“ Apesar da ora recorrente ter confessado integralmente e sem reservas a pratica
dos crimes por que foi condenada e de ter previamente a audiéncia de discussdo e julgamento

indemnizado as ofendidas, a pena que lhe foi aplicada peca por ter sido demasiado severa;

16.“ No entanto, consideramos que, relativamente aos dois crimes de burla previstos
e punidos pelo n.° 3 do artigo 211°do Codigo Penal de Macau, uma pena de prisdo de um ano
e seis meses, cada um, serd uma do simetria mais consentdnea com a culpa do agente e dara

por satisfeitas as exigéncias de prevengdo criminal;

17.“ No que diz respeito aos dois crimes de, burla previstos e punidos pelo disposto

o]

no artigo 211.°, n.° 4 do Codigo Penal de Macau, puniveis ambos com penas de prisdo que
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vdo de dois a dez anos, consideramos que uma pena de prisdo mais perto do minimo sera uma
dosimetria mais consentdnea com a culpa do agente e dard por satisfeitas as exigéncias de

prevengdo criminal;

18.¢ Nao tomando em devida conta tais circunstancialismos, incorreu a decisdo ora
recorrida em erro de direito, por manifesta violagdo do disposto no artigo 65° do Codigo

Penal de Macau.

Termos em que pede seja dado provimento ao presente recurso,

declarando-se nula ou revogando-se a decisdo ora recorrida.

C formula as seguintes conclusdes:

1.“  Pelo acordao recorrido, a recorrente foi condenada, como co-autora,
pela pratica, na forma consumada, de trés crimes de burla, previstos e punidos pelo
artigo 211.°, n.° s 3 e 4, alinea a) conjugado com o disposto no artigo 196.° alinea b)
ambos do Codigo Penal de Macau e pela pratica, na forma consumada de um crime
de utilizagdo de documentos falsos, previsto e punido pelo artigo 11.°, n.” 3 do
Decreto-Lei n.° 2/90/M, de 3 de Maio, na pena de seis anos e seis meses de prisdo

efectiva;

2. Imputa a recorrente a decisdo recorrida o vicio de falta de
fundamentagdo, assim, como o da desproporcionalidade da pena, que cabe no n.° 1.

artigo 400.° do Codigo de Processo Penal;

3. Com efeito, o acorddo recorrido é omisso quanto aos fundamentos
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que levaram a escolha e a medida das sangoes aplicadas. Ndo existe uma qualquer

exposicdo ainda que concisa, a falta de fundamentagdo é absoluta;

4. Ha que distinguir trés momentos na fundamenta¢do: a enumeragao
dos factos provados e ndo provados, a exposi¢do dos motivos que fundamentam a
decisdo e a indicagdo das provas que serviram para fundamentar a convic¢do do

tribunal;

5. Tem sido undnime entendimento da doutrina que a exigéncia da
fundamenta¢do ndo se satisfaz com a mera enumera¢do dos meios de prova
produzidos em audiéncia de discussdo e julgamento, é preciso muito mais para que se

dé como cumprida esta exigéncia,

6.“ A fundamentagdo deve sempre proporcionar ao destinatario normal a
constitui¢do ,do denominado iter cognoscitivo e valorativo para que aquele fique a

conhecer o motivo por que se decidiu naquele sentido;

7.4 Trata-se, em suma, de exigir motivagdo adequadamente

compreensivel;

8. Com efeito, sem o conhecimento ou a cognoscibilidade directa pelos
destinatarios das razoes ou fundamentos que estiveram na base da decisdo do
Tribunal, estes ndo poderiam muitas vezes compreendé-la, nem ajuizar
conscienciosamente das possibilidades de recurso, circunstancia que levaria ao

ndo-exercicio do direito ou a interposi¢do de recursos inviaveis;

9. Assim sendo, a mera indica¢do dos elementos de prova ndo basta,

frustando a propria lei, ao impedir de comprovar se na senten¢a se seguiu um
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processo logico e racional na apreciag¢do da prova, ndo sendo portanto uma decisdo
ilogica, arbitraria, contraditoria ou notoriamente violadora das regras da experiéncia

comum na apreciagdo da prova,

10.“ Falta de motivagdo que determina necessariamente a nulidade da

sentenca,

11.* Para além deste inultrapassavel vicio, a senten¢a recorrida ndo
especificou os fundamentos que presidiram a escolha e a medida das sangoes
aplicadas aos crimes por que a ora recorrente veio a ser condenada, o que constitui

irregularidade face ao disposto no artigo 356.°, n.° I do CPPM;

12. A omissdo do tribunal a quo inviabiliza qualquer juizo critico a
respeito como foram valoradas na decisdo a culpa do agente e as exigéncias de
prevengdo criminal, o grau de ilicitude, o modo de execug¢do, a gravidade das
consequéncias, o grau de violagdo dos deveres impostos, a intensidade do dolo, os
sentimentos manifestados, a sua motivagdo, as suas condi¢oes pessoais e economicas,

0 comportamento anterior e posterior e demais circunstancialismo apurado,

13.“ Falta de fundamentagdo do douto Acordao recorrido que determina

a nulidade do mesmo.

14.“  Por fim, alegar-se que “ponderadas as circunstancias dos crimes do
presente processo, as quatro arguidas praticaram crimes que afectaram gravemente o
bem estar da sociedade e o patrimonio de outras pessoas, trazendo-lhe consequéncias
muito graves, pois o comportamento das mesmas pode considerar-se muito grave e os

crimes praticados sdo severamente censurados tanto judicialmente como moralmente"
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ndo satisfaz minimamente a exigéncia legal decorrente do disposto no artigo 65.° do

Codigo Penal de Macau,

15.“ Apesar da ora recorrente ter confessado a pratica dos crimes por
que foi condenada e de ter previamente a audiéncia de discussdo e julgamento
indemnizado as ofendidas, a pena que lhe foi aplicada peca por ter sido demasiado

severa,

16. No entanto, consideramos que, relativamente ao crime de burla
previsto e punido pelo n.° 3 do artigo 211.° do Codigo Penal de Macau, uma pena de
prisdo de um ano, sera urna do simetria mais consentdnea com a culpa do agente e

dara por satisfeitas as exigéncias de prevengdo criminal;

17.  No que diz respeito aos dois crimes de burla previstos e punidos pelo
disposto no artigo 211.°, n.° 4 do Codigo Penal de Macau, puniveis ambos com penas
de prisdo que vdo de dois a dez anos, consideramos que uma pena de prisdo mais
perto do minimo sera uma dosimetria mais consentdnea com a culpa do agente e dara

por satisfeitas as exigéncias de prevengdo criminal,;

18. Nao tomando em devida conta tais circunstancialismos, incorreu a
decisdo ora recorrida em erro de direito, por manifesta violagcdo do disposto no artigo

65.° do Codigo Penal de Macau.

Termos em que pede seja dado provimento ao presente recurso,

declarando-se nula ou revogando-se a decisdo ora recorrida.

Assim procedendo, fardo Vossas Exceléncia inteira e sa Justiga.
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O Digno Magistrado do MP formula douta resposta sustentando,
em sintese, ndo assistir razao as recorrentes em qualquer das questdes por

si suscitadas e que em termos proximos adiante se acolhem.

O Exmo Senhor Procurador Adjunto em douto parecer secunda

tal posigao.

Foram colhidos os vistos legais.

IT - FACTOS

Com pertinéncia, respiga-se do acordao recorrido a factualidade

seguinte:
“Ap6s a audiéncia, foram provados os seguintes factos:

Em 3 de Julho de 2001, A (1.* arguida), B (3.* arguida), C (4. arguida) e outras
trés mulheres foram suspeitos de participar num crime de burla em Macau e foram
levadas apolicia para ser investigadas, na altura, A (1.* arguida) usou um salvo-conduto
para deslocacdo de Hong Kong e Macau (n.® XXX, o titular ¢ A) e C (4.? arguida) usou
um salvo-conduto para deslocagdo de Hong Kong e Macau (n.® XXX, o titular ¢ L) (cfr.

fls. 18 a 20 dos autos).
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No mesmo dia, A (1.* arguida), depois de declarar que todas as informagdes de
identidade expostas sdo verdadeiras, declarou a policia que o seu nome ¢ A, nascida a
6 de Janeiro de 1976, filha de XXX e de XXX, assinando na declaracdo para efeito de

confirmacdo das informagdes de identidade (v. fls. 441 dos autos).

C (4.* arguida) depois de declarar que todas as informagdes de identidade expostas
sao verdadeiras, declarou a policia que o seu nome ¢ L, nascida a 21 de Outubro de
1969, filha de XXX e de XXX, assinando na declaragdo para efeito de confirmagao das

informacdes de identidade (v. fls. 22 dos autos)

Apos a investigacdo e instrucdo, B (3.* arguida) ndo foi acusada por ndo ha prova
suficiente, mas foi expulsada e decretada a interdicdo de entrada em Macau. A (1.2
arguida) e C (4.? arguida) foram acusadas pelo Ministério Publico por cometimento do
crime de burla e, foram julgadas no Tribunal Judicial de Base em 13 de Maio de 2002
(processo n.° PCC-005-02-4). Na altura, A (1.* arguida), ao declarar a identidade
perante o Juiz do Tribunal Judicial de Base, declarou que o seu nome era A, nascida a

6 de Janeiro de 1975, filha de XXX e de XXX. C (4.% arguida), ao declarar a identidade

perante o Juiz do Tribunal Judicial de Base, declarou que o seu nome era L, nascida a

21 de Outubro de 1969, filha de XXX e XXX. Apos o julgamento, duas arguidas foram

condenadas na pena de prisao (v. fls. 375 a 391 dos autos).

Depois de ser expulsada e repatriada para o Interior da China, para esconder a sua
verdadeira identidade e voltar a entrar em Macau, B (3.* arguida) pediu um passaporte
da China (n.° XXX) com a identidade da sua amiga D, excepto a fotografia da arguida,
todas as informacdes de identidade constantes do respectivo passaporte nao pertencem

a arguida B (3.? arguida) (v. cfr. 402 dos autos).
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A (1.* arguida) e C (4.* arguida), depois de cumprir a pena de prisdo, regressaram
ao Interior da China, e as duas juntaram-se na China com B (3.* arguida) e M (2.2
arguida) para cometer crimes de burla e planearam vir a Macau para burlar mulheres
através de fazer rezas, o meio era : em primeiro lugar procuravam um alvo de burla,
uma das arguidas ficava a vigiar o ambiente, outra abordou a vitima para estabelecer a
conversa, dizendo que estava a procurar um curandeiro (ou mestre). Outra apareceu-se
oportunamente, dizendo que conhecia o curandeiro (ou mestre) e podia leva-las 14, a
ultima desempenhou o papel de descendente de curandeiro (ou mestre), € com essa
conversa estabelecidas criavam receio as ofendidas sobre o estado de satde dos
familiares e que se tivessem uma queda, caia logo sangue, convenciam as pessoas a
entregarem dinheiro e objectos de valores para fazerem uma reza e curarem esses
males. Dizendo que, depois da reza, os valores seriam devolvidos. Depois de
receberem os valores das ofendidas, as quatro arguidas faziam uma reza e durante a
reza trocaram o saco com os valores das ofendidas e depois repartiam o lucro em

partes iguais.

Em 13 de Maio de 2004, cerca das 9H00, B (3.* arguida) e duas cimplices nao
identificadas procuraram alvos de burla nas proximidades da rua XXX de Gongbei. E
(1.% ofendida), residente de Macau, passeou o lugar supradito naquele momento, B (3.%
arguida) aproximou-se da ofendida e perguntou se esta conhecia um mestre magico de
apelido XXX, E disse que ndo conhecia e nessa altura uma cumplice de B (3.* arguida)
apareceu e aproximou-se, dizendo que conhecia o mestre magico XXX, as trés
caminharam e quando chegaram as proximidades do Hotel XXX de Gongbei, uma
outra cumplice de B (3.* arguida) apareceu, dizendo que era neta do mestre magico

XXX, sabendo fazer rezas e curar pessoas. De seguida, B (3.* arguida) persuadiu E a
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lanchar no Hotel de XXX no intuito de estabelecer conversagdao la, durante a
conversacdo, aquela que disse que era neta do mestre magico XXX disse que os
familiares de E vao ter acidente envolvido de sangue, dizendo que podera fazer rezas
para evitar esse acidente, disse a E para regressar a Macau para levar os bens e depois,
voltou a Gongbei para fazer rezas, dizendo que depois da reza, os bens seriam
devolvidos, E preocupou-se muito e persuadiu-se de que diz a verdade, por isso,
regressou a Macau e dirigiu-se ao Banco XXX e levantou MOP56.000,00 14, levantou
HKD4.700,00 no Banco XXX, levantou MOP3.400,00 no Banco XXX (v. fls. 296 a
298 dos autos), dirigiu-se a casa para buscar dois pares de brincos de ouro no valor
cerca de MOP15.000,00, levantou também MOP1.500,00 ¢ HKD300,00 na mala e
regressou para Gongbei, combinando o encontro com B (3.* arguida) e as cumplices no
posto de autocarro de Gongbei, a seguir, E entregou todos os bens aquela mulher que
disse ser neta do mestre magico XXX e, esta pds os bens dentro de um saco plastico de
cor vermelho, iniciou a fazer rezas na testa de E, dizendo a E para fechar os olhos,
neste momento, trocando o saco de E que continha os bens por um outro saco de cor
vermelho, apds as rezas, entregou a E o saco que ndo continha bens, dizendo a
ofendida para voltar a casa e s6 pode abrir o saco trés dias depois, depois de voltar para
Macau, E abriu o saco trés dias depois, verificou apenas jornal e frutas no saco, todos
os bens foram subtraidos por B (3.* arguida) e as ciimplices (v. auto de interrogatdrio
constante das fls. 293, 294 e 204, ¢ o auto de reconhecimento constante das fls. 329 a

336).

E (1.2 ofendida) perdeu HKD5.000,00, MOP60.900,00, dois pares de brincos de
ouro no valor de MOP15.000,00.;

Em 28 de Dezembro de 2004, A (1.* arguida), M (2.* arguida), B (3.? arguida) e C
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(4.* arguida) vieram juntas a Macau pelo posto fronteirico das Portas do Cerco, na
altura, B (3.* arguida) usou um passaporte de China (n.® XXX, o nome de titular ¢ D)

(v. fls. 28, 31, 34 e 37 dos autos)

As quatro arguidas, depois de entrar em Macau, estas deambulavam através das
ruas de Macau todos os dias para procurar vitimas, até que no dia 30 de Dezembro de
2004, cerca das 15H30, na Rua XXX, na entrada do prédio XXX, bloco XXX, as
quatro arguidas viram F (2.* ofendida) que andava sozinha 14 e decidiram entdo

aborda-la.

As quatro arguidas agiram conforme o planeado, A (1.* arguida) ficou a vigiar ao
local, M (2.* arguida) chorando aproximou-se de F e afirmou que o seu marido sofre
de deméncia mental e perguntou se esta conhecia um curandeiro de apelido XXX que
vivia ali nas proximidades. A ofendida disse que ndo conhecia e nessa altura C (4.%
arguida) apareceu e aproximou-se delas, dizendo que sabia que esse curandeiro
reside na zona XXX e que esse curandeiro s6 permitiu curar pessoas quando duas
pessoas, no minimo, lhe pediram. C (4.* arguida) disse que poderia levar M (2.*
arguida) para ter com esse curandeiro. A ofendida F, apos insisténcia da arguida M (2°
arguida), foi também juntamente. As trés caminharam e quando chegaram a Avenida
do XXX, perto do Banco XXX, B (3.* arguida) apareceu, C (4.* arguida) dirigindo-se a
F e disse que essa B era neta do curandeiro XXX e que B também sabe fazer rezas e
curar pessoas. Conversaram e B (3.? arguida) disse que o seu avo estava a fazer rezas e
entdo disse a todas elas para a segurem até ao supermercado XXX. Nessa altura B
disse para F “a sua cara ndo esta boa, a tua filha mais velha vai ter problemas e sofrer
um desastre. B (3.* arguida) disse ainda para a ofendida que poderia fazer umas rezas

se ela lhe entregar os valores e assim acabaria com o desastre e que depois da reza os
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valores seriam devolvidos, mas F tinha que dizer honestamente a situagdo econdmica
da sua familia, portanto, a ofendida disse as trés arguidas que ela tem cerca de
MOP22.000,00, HKD11.000,00, uma pulseira de ouro ¢ uma colar de ouro, B (3.%
arguida) disse que ndo se persuadiu de que a ofendida tinha dito, disse a C (4.* arguida)
para acompanhar F a regressar a casa e buscar os bens acima referenciados a fim de ser
verificados, por isso, F dirigiu-se ao Banco XXX e levantou 1la HKD12.000,00,
dirigiu-se ao Banco XXX e levantou 14 MOP13.000,00, dirigiu-se a0 Banco XXX e
levantou 14 MOP6.600,00 (v. fls. 353 a 355 dos autos), a seguir, regressou a casa e
buscou MOP2.000,00, dois colares de ouro, pretendendo voltar para o local acima
referido com C (4. arguido), mas B (3.* arguida) telefonou C (4.* arguida) e disse-lhe
para levar F (1.* ofendida) para encontrar com ela no jardim sito na frente de
Restaurante XXX na Avenida XXX, no jardim, B (3.* arguida) distribuiu dois sacos de
compras de supermercado XXX (nos quais continham uma garrafa de dgua purificada
“sun ray cave” e dois macgos de sal fino de marca “golden leaf” para M (2.* arguida) e
F, dizendo-lhes para enrolar os bens com papeis de jornal e por esses bens no saco
acima referido e, B (3.* arguida) fez a reza. B (3.* arguida) fez, em primeiro lugar, rezas
a M (2.* arguida), de seguida, iniciou a fazer rezas a F, neste momento, B (3.* arguida)
disse que tinha que desenhar uma talisma nas palmas de mao de F, dizendo a F para
entregar provisoriamente o saco que continha bens para C (4.* arguida), C (4.? arguida)
trocou os dois sacos sem saber de F. Apos as rezas, B (3.* arguida) devolveu o saco
que ndo continha os bens a F e, dizendo-lhe regressar a casa e abrir o enrolamento
depois de trés dias, e entdo acaba com as maldi¢des, apos a partida das trés arguidas, F
regressou a casa, sentiu-se que o assunto € suspeito, por isso, tirou o mago de bens do
saco e abriu-o para efeito de verificagdo, no qual, foram encontrados dois magos de sal,

os bens foram trocados pelas quatro arguidas (v. auto de apreensdo constante das fls.
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255, os autos de interrogatorio constantes das fls. 253 a 254, 263 e 285, e o auto de

reconhecimento constante das fls. 313 a 320).

F (2.* arguida) perdeu um total de HKD12.000,00, MOP21.600,00 e dois colares
de ouro no valor de MOP1.500,00.

As quatro arguidas, em 30 de Dezembro de 2004, pelas 18HS57, regressaram ao
Interior da China através do posto fronteirico das Portas do Cerco. (v. os registos de

entrada e saida constantes das fls. 26 a 37 dos autos).

No dia 31 de Dezembro d 2004, cerca das 11HOO0, a arguida A (1.* arguida)
acompanhada dos cumplices (um homem e uma mulher) nao identificados vieram, de
novo, para Macau para cometer crimes, essas trés pessoas, na Rua SXXX, Edif. XXX,
encontraram G (3.* ofendida). Uma dos ciimplices nao identificada abordou a ofendida
e perguntou G se ela conhecia um mestre de apelido XXX, G disse que nao conhecia.
Nessa altura aproximou-se logo A (1.* arguida) e disse que conhecia esse Mestre XXX,
e que as poderia levar até ele. As arguidas convenceram G para ter com esse Mestre,
quando as trés pessoas chegaram a Avenida do Hipdédromo junto a escola secundaria
XXX, o camplice acima referenciado apareceu e A (1.* arguida) apontou para esse
homem e disse que ele ¢ o neto do Mestre XXX e apresntou-o a G. Depois esse
homem disse a G que o filho dela vai ter um acidente e que o Mestre XXX podera
fazer umas rezas para evitar esse acidente, mas para isso ¢ necessario uma grande
quantidade de dinheiro e que seria devolvido a ofendida depois da reza. G persuadiu-se
de que diz ¢ verdade e tinha muito medo, com o acompanhamento de A (1.? arguida), a
ofendida foi ao Banco XXX onde levantou MOP5.000,00 (v. fls. 445 dos autos) e
depois foram a casa onde a ofendida foi buscar MOP110.000,00, HKD3.000,00, sete
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correntes de ouro, trés pulseiras de ouro, dois pares de brincos de ouro e doze anéis de
ouro e depois voltaram ao local acima indicado e ai o0 homem que disse ser neto do
Mestre XXX disse para G embrulhar os bens todos num papel de jornal e colocé-lo
dentro de um saco plastico que continha macas, comegou entdo a fazer rezas e nessa
altura A (1.* arguida) e os cumplices trocaram os sacos € apds as rezas entregou um
saco sem valores a G, dizendo a G para colocar este saco de baixo de cama e s6 abrir o
saco depois de 21 dias, A (1.* arguida) e os cumplices (um homem e uma mulher)
partiram na noite do mesmo dia, o filho de G relatou o assunto ao pai, este considerou
que o assunto ¢ suspeito e abriu os papeis de jornal para efeitos de verifica¢do, no qual,
verifica-se que todos os bens foram subtraidos por A (1.* arguida) e pelos seus
camplices (v. auto de interrogatorio constante das fls. 299 a 300 e auto de

reconhecimento constante das fls. 345 a 352 dos autos).

G perdeu um total de HKD3.000,00, MOP115.000,00 e objectos de ouro no valor
total de MOP20.000,00.

Em 6 de Marco de 2005, as quatro arguidas entraram de novo em Macau, na
altura, B (3.* arguida) usou um passaporte da China (n.® XXX, o nome do titular ¢ D)

(v. os registos de entrada e saida constantes das fls. 26 a 37 dos autos).

As quatro arguidas chegaram a Macau a procurar de vitima e no dia 8 de Margo
de 2005, cerca das 8H15, as quatro arguidas, na Avenida do XXX da Taipa, junto a
paragem de autocarros situada perto do edificio XXX, viram H (4.? ofendida) sozinha e
resolveram aborda-la. C (4. arguida) ficou de vigiar, enquanto M (2.* arguida) foi
abordar a ofendida. A arguida M perguntou H se ela conhecia um Mestre XXX que

vive naquelas proximidade, afirmando que esse Mestre consegue tirar males as pessoas,
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H disse que ndo conhecia. Entdo A (1.* arguida) abeirou-se delas e disse que sabia que
esse Mestre vive no edificio XXX do complexo XXX, acrescentando que esse Mestre
s0 permitiu a fazer rezas quando duas pessoas, no minimo, lhe pediram. M (2.2
arguida) pediu H para irem juntas ter com o Mestre XXX. H aceitou e as trés foram
para o edificio em causa. Quando as trés chegaram a Rua XXX nas proximidades de
um jardim, B (3.* arguida) apareceu, nesta altura, A (1.* arguida) indicou
imediatamente que B (3.* arguida) era neta do Mestre XXX. A seguir, B (3.* arguida)
disse para essas trés pessoas irem até ao jardim, conversarem e acrescentou dizendo a
H que os seus familiares vao sofrer um desastre mas que o seu avo com rezas consegue
curar esses males, mas H teria que ir a casa buscar os valores para poder fazer as rezas
que depois os objectos seriam devolvidos. H acreditou e foi para casa acompanhada de
A (1.% arguida) de onde retirou a sua caderneta bancéria, tendo de seguida ido ao Banco
XXX sito na Avenida XXX, onde levantou MOP65.800,00, objectos de ouro no valor
cerca de HKD7.000,00 e ainda foram ao Banco XXX onde levantou HKD150.000,00,
por fim, foram ao Banco XXX sito na Rua XXX onde levantou HKD99.000,00 (v. fls.
172 a 177 dos autos). A seguir, A (1.* arguida) disse a H que tinha recebido o chamado
telefonico de B (3.* arguida), no qual, B disse-lhes para encontrar no baixo de viaduto
sito em frente da ala nova de Hotel Lisboa, por isso, H ¢ A (1.* arguida) foram 14 de
taxi para encontrar com B (3.* arguida) e M (2.? arguida), de seguida, B (3.* arguida)
entregou dois sacos de tecido de cor preta a M (2.% arguida) e H, disse a A (1.* arguida)
para acompanhar as duas a ir a casa de banho do Hotel Lisboa, enrolando todos bens
com papeis de jornal e colocou enrolado no saco de tecido, dirigindo a porta principal
do Hotel Lisboa para o encontro. Apds o encontro das quatro, B (3.* arguida) disse para
H entregue o saco de tecido a guarda provisoria de M (2.* arguida) no intuito de

desenhar talisma nas palmas de mao de H, de seguida, disse para M (2.* arguida)
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entregue o saco de tecido a guarda provisoria de H e desenhou talisma nas palmas de
mao de M (2.* arguida), neste momento, M (2.* arguida) trocou esses dois sacos de
tecidos, devolvendo o saco de tecido sem os bens a H. A seguir, B (3.* arguida) disse
para M (2.* arguida) e H regressarem a casa, marcando o encontro com elas as 14H00
na porta principal do Hotel Lisboa para ir a casa do avd e fazer rezas 14, dizendo
também que, apds as rezas, sO podiam abrir os sacos depois de trés dias inteiros e trés
noites inteiras para buscar os bens. A seguir, as pessoas partiram, H voltou para o local
acima referido as 14HO0 deste dia, tendo esperado 14 20 minutos, mas em vao,
ninguém apareceu, nem B (3.? arguida), nem M (2.* arguida), sentiu-se suspeito e, por
isso, abriu o saco de tecidos, no qual, encontrou apenas frutas, dois papeis que enrolou
dois mogas de aglicar e uma garrafa de dgua mineral (v. objectos apreendidos
constantes das fls 145 e 146 dos autos), verificou que os bens foram subtraidos pelas
quartas arguidos (v. autos de interrogatorio constantes das fls. 167 a 170, 284 e autos

de reconhecimentos constantes das fls. 305 a 312).

H (4.* ofendida) perdeu um total de HKD249.000,00, MOP65.800,00 e objectos
de ouro no valor total de HKID70.000,00.

As quarta arguidas regressaram para o Interior da China pelo posto fronteirigo das
Portas do Cerco no dia 8 de Margo de 2005, pelas 11H56, entraram de novo em Macau
no dia 16 de Maio de 2005, na altura, B (3.* arguida) usou um passaporte da China (n.°

XXX, o nome do titular ¢ D) (v. registos de entrada e saida constantes das fls. 26 a 37).

No dia 17 de Maio de 2005, cerca das 8H15, as quatro arguidas, nas
proximidades da Rua XXX, viram I (5. ofendida) a passar e decidiram aborda-la.

Desta vez decidiram que M (2.* arguida) ficou a vigiar e C (4.* arguida) abeirou-se
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dela e perguntou se I conhecia algum Mestre do apelido XXX que vive nas
proximidades, I disse que ndo conhecia, nessa altura, A (1.* arguida) aproximou-se
delas e disse que conhecia 0 Mestre XXX, acrescentando que poderia levar C (4.2
arguida) até ao Mestre. C (4.* arguida) pediu I para ter com o Mestre. No fim, I aceitou,
as trés caminharam até a Escola Primaria XXX, na Rua XXX onde apareceu, nessa
altura, B (3.* arguida). esta disse que era neta do Mestre XXX. Entdo, A (1.* arguida)
perguntou a I sobre a sua situacdo familiar e I disse que tinha dois filhos e entdo B (3.%
argued) afirmou que esses dois filhos vao sofrer um desastre, mas com valores e com
rezas, podera ser o mesmo evitado, sendo que apds esses valores irdo ser devolvidos.
Durante a conversa do trajecto chegaram ao Jardim do Hospital Kiang Wu e ja dentro
desse jardim B (3.* arguida) perguntou I quanto dinheiro tinha em casa e para ela
passados trés dias (20 de Maio), pela 8H30, levar todos os valores até as Ruinas de Sao
Paulo. Chegado o dia 20 do Maio I desconfiou e ndo foi. (v. autos de interrogatdrio

constante das fls. 198 e 291 ¢ autos de reconhecimentos constantes das fls. 321 a 328).

I (5.* arguida) ndo perdeu nada.

No dia 17 de Maio de 2005, pelas 11HO00, as quatro arguidas estiveram nas
proximidades da Avenida Almeida Ribeiro a procura de pessoas para burlar. Dessa vez
A (1.* arguida) ficou a vigiar e nessa altura J (6.* ofendida), quando estava no
cruzamento da Rua da Felicidade com a Travessa do Auto Novo, M (2.* arguida)
abordou-a e perguntou se conhecia algum curandeiro que vive nas proximidades. J
disse que ndo. Nessa altura C (4. arguida) aproximou-se e disse que sabia que o
curandeiro vive nas proximidades do Largo de Senado, ele s6 recebe se forem pelo
menos duas pessoas. Entdo M (2. arguida) pediu J para irem juntas e depois J aceitou.

As trés dirigiram-se ao Largo do Senado e quando chegaram a Travessa do Roquete, B
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(3.* arguida) apareceu e C (4.* arguida) disse que essa pessoa era neta do curandeiro e
as duas (ofendida e a 4.* arguida) manifestaram interesse em estar com o curandeiro. B
(3.* arguida) disse que teria de perguntar ao avd se estava disposto a recebé-las e para
elas ficarem a espera junto ao MacDonald’s do Largo do Senado. Pouco depois, B (3.?
arguida) apareceu, de novo, no local e disse a J que o seu avo lhe tinha dito que a filha
mais velha da ofendida corria perigo de vida mas que o seu avd poderd fazer umas
rezas para afastar esse mal. Disse a J para ir a casa buscar valores para fazer umas
rezas e que depois esses seriam devolvidos. J acreditou e ficou com medo e
acompanhada pela C (4.* arguida) foi a casa buscar a caderneta bancéria, e juntamente
com C (4. arguida) dirigiram-se ao Banco XXX onde levantou HKD150.000,00 (v.
fls. 221 e 222 dos autos) e objectos de ouro no valor de MOP15.000,00, tendo de
seguida regressado ao Largo do Leal Senado. B (3. arguida) levou J, M (2.* arguida) e
C (4.* arguida) para o templo de Na Tcha junto do das Ruinas de S. Paulo, quando as
quatro chegaram a casa de banho publica na proximidade das Ruinas de S. Paulo, B
(3.* arguida) entregue dois preto sacos de tecido preparados (nos quais, continham
frutas e uma garrafa de dgua mineral) a C (4.* arguida), dizendo a C (4.* arguida)
acompanhar as duas na casa de banho publica, onde elas enrolaram separadamente os
valores com papeis de jornal e colocara-nos nos sacos em causa, e s6 depois de fazer
isto, elas foram ao templo para fazer rezas 14, por isso, C (4.* arguida) acompanhou J
para entrar na casa de banho publica e colocou os valores no saco de tecido, a seguir,
M (2.* arguida) entrou sozinha na casa de banho publica. De seguida, as quarta foram
em conjunto ao Templo de Na Tcha para rezar, na altura, B (3.* arguida) disse a J
entregar o saco de tecido para a guarda temporal de C (4.* arguida), na altura, C (4.
arguida) trocou os dois sacos de tecido, e depois, C (4.* arguida) entregue o saco sem

valores a J, apos a reza, B (3. arguida) disse a J s6 podia abrir o saco de tecido depois
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de 3 dias e ndo podia dizer a outrém sobre as rezas, caso contrario, as rezas vao perder
o efeito, de seguida, as pessoas partiram. Até ao dia 19 de Maio de 2005, J sentiu-se
suspeito e relatou o assunto aos familiares, ao abrir o saco de tecido, verifique, no qual,
apenas frutas e dgua mineral, os valores ja foram trocados pelas quatro arguidas (v.
autos de interrogatério constante das fls. 223, 301, autos de reconhecimento constante

das fls. 339 a 344).

J (6.% ofendida) perdeu um total de HKD150.000,00, os objectos de ouro no valor
de MOP15.000,00

Ha dias, a Policia recebeu varias queixas relativas aos crimes de burla praticados
pela seita XXX (XXX), por isso, a Policia mandou os agentes policiais patrulhar nas
proximidades de Avenida de Almeida Ribeiro, por isso, o percurso do caso de burla em
que J foi burlada pelas quatro arguidas, que tinha lugar no dia de 17 de Maio de 2005,
tinha sido vigiado pela Policia, quando as quatro arguidas pretenderam sair de Macau
pelo posto fronteirico das Portas de Cerco, estas foram detidas pelos agentes policiais,
no posto da Policia, na bolsa directa das calgas de M (2.* arguida), o agente de policia

encontrou HKD50.000,00 que era montante de burla partilhado.

Ao mesmo dia, B (3.* arguida), apos a declaragao da sua identidade verdade,
declarou que o nome dela ¢ D, nascida a 11 de Fevereiro de 1973, filha de XXX e de

XXX, assinando na declaragdo para efeito de afirmacao (v. fls. 48 dos autos).

No dia 19 de Maio de 2005, B (3.* arguida) foi interrogada judicialmente no Juizo
de Instrugdo Criminal do Tribunal Judicial de Base, esta disse que o seu nome

verdadeiro ¢ B, nascida a 4 de Abril de 1975, filha de XXX e de XXX, confessando

que tinha usado, por trés vezes, um passaporte da China de D para entrar em Macau (v.
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fls. 86 dos autos).

No dia 31 de Agosto de 2005, foi procedido o interrgatério suplementar de A (1.2
arguida) no Ministério Publico, esta disse que o seu nome ¢ A, nascida a 28 de Julho
de 1978, filha de XXX, declarando que a sua identidade ¢ verdade (v. fl.s 396 dos

autos).

Em 16 de Setembro de 2005, foi procedido o interrrogatorio suplementar de C (4.2
arguida) no Ministério Publico, esta disse que a identidade de L usada em 2002 era
falsa, na altura, a arguida utilizou um salvo-conduto para ida e volta de Hong Kong e
Macau da Republica Popular da China n.° XXX, a arguida pediu aos respectivos
servigos da Cidade de XXX com as informagdes de identidade da sua prima L, no fim,

ela conseguiu obter o salvo-conduto (v. fls. 405 a 406 dos autos).

A (1.% arguida), no intuito de esconder a sua identidade verdadeira, no dia 3 de
Julho de 2002, utilizou um salvo conduto de deslocagdo para Hong Kong ¢ Macau em
que continha informagdo de identidade falsa para entrar em Macau, pretendendo
esquivar-se da sua responsabilidades legais consagradas na lei de entrada e
permanéncia ilegais em Macau, cujo acto ndo s afecta a fé publica deste documento,

mas também prejudica os interesses da RAEM.

A (1.* arguida) sabia bem que ela propria ndo ¢ A, mas, ela prestou falsa
declaragdo de identidade a policia no dia 3 de Julho de 2001, pretendendo esconder a

sua identidade verdadeira e a situacdo de entrada ilegal.

A (1.* arguida) e C (4.* arguida) foram julgadas no dia 13 de Maio de 2002 no

Tribunal Judicial de Base, sabiam bem que a prestacdo de informacao de identidade
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falsa viola a lei penal, mas, elas disseram ainda ao Juiz do Tribunal Judicial de Base

que elas eram A e L respectivamente.

B (3.* arguida), no intuito de esconder a sua situacdo de entrada ilegal, utilizou,
por trés vezes, um passaporte da China para entrar em Macau em 28 de Dezembro de
2004, 6 de Margo de 2005 e 16 de Maio de 2005 respectivamente, no qual, continha
informacdes de identidade falsas, pretendendo esquivar-se da sua responsabilidades
legais consagradas na lei de entrada e permanéncia ilegal em Macau, cujo acto nao s6

afecta a fé publica deste documento, mas também prejudica os interesses da RAEM.

B (3.* arguida) sabia bem que ela propria ndo era D, mas a arguida prestou
declaragdo de identidade falsa a policia no dia 17 de Maio de 2005, pretendendo

esconder a sua identidade verdadeira e a situacdo de entrada ilegal.

C (4.* arguida) no intuito de esconder a sua identidade verdadeira, no dia 3 de
Julho de 2001, utilizou um salvo conduto de deslocagdo para Hong Kong e Macau em
que continha informa¢do de identidade falsa para entrar em Macau, pretendendo
esquivar-se da sua responsabilidades legais consagradas na lei de entrada e
permanéncia ilegais em Macau, cujo acto ndo s6 afecta a fé publica deste documento,

mas também prejudica os interesses da RAEM

C (4.* arguida) sabia bem que ela propria ndo era L, mas a arguida prestou
declaragdo de identidade falsa a policia no dia 3 de Julho de 2001, pretendendo

esconder a sua identidade verdadeira e a situacdo de entrada ilegal.

As quatro arguidas praticaram em conjunto, com planeamento, comparticipagdo e

separacao dos trabalhos, burla as mulheres, uma das quais tomou a responsabilidade de
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ficar a vigiar, uma ¢ responsavel a estabelecer conversagdo com as ofendidas,
manifestando-lhes que pretendia procurar o curandeiro (ou mestre), uma outra aparece
apropriadamente e disse que ela conhecia o curandeiro (ou mestre) e podia leva-las ao
curandeiro, a ultima disfargou-se de descendentes do curandeiro (ou mestre),
assustando as ofendidas com palavras horrorosas, persuadiu as ofendidas de que os
familiares das ofendidas irdo sofrer desastre, percorrendo para convencer as ofendidas
que podia resolver o problema através de entregar dinheiro e fazer rezas, quando as
ofendidas entregaram dinheiro, as quatro arguidas trocaram os bens das ofendidas
por saco sem bens, partilhando, no fim, os bens. As quatro arguidas pretenderam
obter para si beneficios ilegitimos, as ofendidas fossem burladas pela astlicia praticada

pelas arguidas, levando-as a pratica de actos que lhes causaram prejuizos patrimoniais.

As quatro arguidas agiram livre, consciente ¢ deliberadamente os actos acima

referenciados.

As quatro arguidas tinham conhecimento que as suas condutas eram proibidas e

punidas por leis de Macau.

Antes de ser preso, a 1." arguida A era comerciante, auferindo mensalmente de

MOP5.000,00.

A arguida ¢ casada, tendo a seu cargo a sua mae e dois filhos.

A arguida confessa parcialmente os factos, nao sendo primario.

Em 13 de Maio de 2002, a arguida foi condenada na pena de 1 ano e 11 meses
de prisdo efectiva por cometimento de um crime de burla no processo comum

colectivo n.° PC-005-02-4 (ora n.° CRI1-02-0116-PCC), a respectiva sentenca foi
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transitada em julgado no dia 24 de Maio de 2002.

Antes de ser preso, a 2." arguida M ¢ desempregada, casada, tendo a seu cargo

0 seu marido.

A arguida confessa parcialmente os factos, sendo primario.

Antes de ser preso, a 3.* arguida B ¢ desempregada, casada, tendo a seu cargo

dois filhos.

A arguida confessa parcialmente os factos, sendo primario.

Antes de ser preso, a 4. arguida C ¢ operaria, auferindo mensalmente de

RMB500,00 a RMB&00,00.

Sendo casada e tendo a seu cargo quatro filhos.

A arguida confessa parcialmente os factos, nao sendo primario

Em 13 de Maio de 2002, a arguida foi condenada na pena de 1 ano de prisdo
efectiva por cometimento de um crime de burla no processo comum colectivo n.°
PC-005-02-4 (ora n.° CR1-02-0116-PCC), a respectiva sentenca foi transitada em
julgado no dia 24 de Maio de 2002.

As quatro arguidas fizeram o pagamento de indemnizacao as 1.%, 2.* 4* ¢ 6.*

ofendidas.

As ofendidas E, F, G e H manifestaram a sua vontade de ser indemnizadas com

base nos danos lhes causados.

403/2006 30/39



Factos ndo provados: outros factos constantes da acusagao :

kksk

Juizo de factos:

Sintetizados as declaracdes prestadas pelas quatro arguidas na audiéncia de
julgamento, as ofendidas E, F, G, H, I e J relataram claramente a ocorréncia, foram
apreciadas na audiéncia de julgamento as fotografias existentes nos autos (fls. 50 a
53,118 a 121, 143 a 144, 146 a 147, 150 a 151, 153 a 156, 180 a 181, 214 a 215,231 ¢
260 dos autos), registo de entrada e saida das arguidas (fls. 26 a 37 dos autos), registo
de levantamento bancario (fls. 172 a 177, 222, 296 a 298, 353 a 355 e 445 dos autos),
informacdes falsas (fls. 22, 48, 375 e 441 dos autos), autos de reconhecimento (fls. 305
a 352 dos autos), as respectivas provas documentais constantes dos autos (fls. 559 e

560 dos autos), este Tribunal Colectivo confirmou os factos acima referidos.

(.)”

III - FUNDAMENTOS

1. As questdes que importa apreciar, tal como colocadas pelas

arguidas, sdo:
- 0 vicio da falta de fundamentacao;
- adesproporcionalidade das penas.

2. Quanto ao alegado, vicio da falta de fundamentacio
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Dizem as recorrentes que nao foram respeitados, quer o disposto

no art. 356, n.° 1, quer o disposto no art. 355, n.° 2, ambos do CPPM.
Tais artigos referem-se a diferentes momentos da sentenga.

A primeira norma invocada refere-se a necessidade de na
sentenga se "especificar os fundamentos que presidiram- a escolha e a
medida da sancao aplicada", enquanto o segundo dispositivo legal citado
se reporta a necessidade de fundamentar, na sentenga, os factos dados

como provados e ndo provados.

Ora as recorrentes parte destas citagdes legais para argumentar
com a falta de fundamentacdo do acordao, recorrendo a citagdo doutrinaria
e terminando por afirmar que se estd perante uma "falta de motivagao que

determina necessariamente a nulidade da sentenca",

E as recorrentes nao deixam de afirmar que "o acérdao recorrido
¢ manifestamente omisso quanto aos fundamentos que presidiram a

escolha e a medida da pena aplicada".
Apreciando.

Nao tém razao os recorrentes como se passa a demonstrar, ja que
o acordiao estd devidamente fundamentado em ambas as vertentes
referidas pelos recorrentes.

No que concerne a assacada violagao dos artigos 355° n.° 2 e
360° al. a), do C. P. Penal, ndo se acolhe tal entendimento, ja que do

acordao consta, além do mais, a enumeragdo dos factos provados ¢ nao
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provados, bem como uma exposi¢ao dos motivos, de facto e de direito,
que fundamentam a decisdo, com indica¢ao das provas que serviram para
formar a convicgdo do Tribunal e “a exposicdo dos motivos de facto que
fundamentam a decisdo pode satisfazer-se com a revelacdo da razdo de
ciéncia das declaragdes e dos depoimentos prestados e que determinaram a
convicg¢ao do Tribunal, ndo sendo exigivel que o tribunal faga a apreciagao
critica das provas”.!
No respeito pelas regras processuais, ndo ha razdes para descrer

da convicgdo legitima e legitimada dos Senhores Juizes, nada se

vislumbrando que possa por em causa essa convicgao.

Mas, no fundo, o que as recorrentes parece que atacam ¢ a razao
dos fundamentos que presidiram a escolha da medida concreta das penas.
Ora bem. Atente-se no que a esse proposito se consignou:
“Segundo os factos provados, as quatro arguidas praticaram em conjunto,
com planeamento, comparticipacdo e separagdo dos trabalhos, burla as mulheres, uma
das quais tomou a responsabilidade de estabelecer conversagdo com os alvos de burla,
manifestando-lhes que pretendia procurar o curandeiro (ou mestre), uma outra das
arguidas apareceu apropriadamente e disse que conhecia o curandeiro (ou mestre) e
podia leva-las ao curandeiro, a ultima disfarcou-se de descendentes do curandeiro (ou
mestre), assustando as ofendidas com palavras horrorosas, persuadiu as ofendidas de
que os familiares das ofendidas irdo sofrer desastre, percorrendo para convencer as

ofendidas que podia resolver o problema através de entregar dinheiro e fazer rezas,

' - Ac. do T.U.L, de 30-1-2003, proc. n.° 18/2002
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quando as ofendidas entregaram dinheiro, as quatro arguidas trocaram os bens das
ofendidas por saco sem bens, partilhando, no fim, os bens. As quatro arguidas
pretenderam obter para si beneficios ilegitimos, as ofendidas fossem burladas, varias
vezes, pela astlicia praticada pelas arguidas, o que implica prejuizos patrimoniais para
as cinco ofendidas.”

Para se dizer ainda:

“Nos termos do artigo 65.°, n.°° 1 e 2 do Codigo Penal de Macau de 1995:

“1. A determinagdo da medida da pena, dentro dos limites definidos na lei, ¢ feita em

funcdo da culpa do agente e das exigéncias de prevengdo criminal.

2. Na determinagao da medida da pena o tribunal atende a todas as circunstancias que,
ndo fazendo parte do tipo de crime, depuserem a favor do agente ou contra ele,

considerando nomeadamente:

a) O grau de ilicitude do facto, o modo de execucdo deste e a gravidade das suas

consequéncias, bem como o grau de violagdao dos deveres impostos ao agente;

b) A intensidade do dolo ou da negligéncia;

¢) Os sentimentos manifestados no cometimento do crime e os fins ou motivos que o

determinaram;

d) As condicdes pessoais do agente e a sua situacdo econdmica;
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e) A conduta anterior ao facto e a posterior a este, especialmente quando esta seja

destinada a reparar as consequéncias do crime;

f) A falta de preparacao para manter uma conduta licita, manifestada no facto, quando

essa falta deva ser censurada através da aplicagdo da pena”.

skeksk

4. In casu, tendo em conta as circunstancias acima referidas e a enorme
influéncia negativa que o crime por elas cometido causou na paz social e bens alheios,
os actos das arguidas sdo muito graves, quanto a natureza do crime, as arguidas devem

ser censurados, tanto no ambito juridico, como no ambito moral.

Quanto a 1.* arguida, o grau de dolo da arguida ¢ elevado, o que causou resultados
muito graves, provocando também dano patrimonial elevado das ofendidas. Além
disso, a arguida ndo ¢ primdario, cometeu crimes das naturezas semelhantes e foi
condenada na pena de prisao efectiva. Por outro lado, considerando que, para além da
3.* ofendida, a arguida pagou, a titulo de indemnizacdo dos danos, as respectivas
ofendidas. Por isso, o Colectivo considera que a arguida cometeu um crime de uso dos
documentos falsos (crime continuado), condena a mesma na pena de 1 ano e 6 meses
de prisdo, dois crimes de burla qualificados (2.% e 3.* ofendidas, os montantes de burla
foram respectivamente de MOP35.100,00 e MOP138.000,00), condena
respectivamente na pena de 2 anos e 2 anos ¢ 9 meses de prisao, e dois crimes de burla
qualificadoss (4.* e 6.* ofendidas, os montantes de burla foram respectivamente de
MOP384.800 e MOP165.000), condena, cada um, na pena de 3 anos ¢ 6 meses de

prisdao, em cumulo, condena na pena de 7 anos e 9 meses da prisao efectiva.
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Quanto a 2.* arguida, o grau de dolo da arguida ¢ elevado, o que causou resultados
muito graves, provocando também dano patrimonial elevado das ofendidas. Tendo em
vista que a arguida confessou parcialmente os factos e sendo primario, a0 mesmo
tempo, a arguida pagou, a titulo de indemnizagdo dos danos, as respectivas ofendidas,
pelo que, nos termos dos artigos 201 e 221 do Codigo Penal, efectua-se a atenuagdo
especial da pena. Portanto, considerando os elementos acima referenciados, o
Colectivo considera que a arguida cometeu um crime de burla qualificado (2.* ofendida,
o montante de burla foi de MOP35.100,00), condena a arguida na pena de 1 ano e 6
meses de prisdo e dois crimes de burla qualificadoss (4. e 6. ofendidas, os montantes
de burla foram respectivamente de MOP384.800 ¢ MOP165.000), condena, cada um,
na pena de 3 anos de prisdo, em ciimulo, condena a arguida na pena de 4 anos de 9

meses de prisdo efectiva.

Quanto a 3.* arguida, o grau de dolo da arguida ¢ elevado, o que causou resultados
muito graves, provocando também dano patrimonial elevado das ofendidas. Tendo em
vista que a arguida confessou parcialmente os factos e sendo primdrio, a0 mesmo
tempo, a arguida pagou, a titulo de indemniza¢ao dos danos, as respectivas ofendidas,
pelo que, nos termos dos artigos 201 e 221 do Codigo Penal, efectua-se a atenuacao
especial da pena. Portanto, considerando os elementos acima referenciados, o
Colectivo considera que a arguida cometeu um crime de uso dos documentos falsos
(crime continuado), condena a arguida na pena de 1 ano e 6 meses de prisao, dois
crimes de burla qualificados (as 1.* e 2.* ofendidas, os montantes de burla foram
respectivamente de MOP80.900,00 e MOP35.100,00), condena a arguida na pena de 1
ano ¢ 6 meses de prisdo, e dois crimes de burla qualificadoss (4.* ¢ 6.* ofendidas, os

montantes de burla foram respectivamente de MOP384.800 e MOP165.000), condena,
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cada um, na pena de 3 anos de prisdo, em cumulo, condena a arguida na pena de 5 anos

e 9 meses de prisdo efectiva.

Quanto a 4.* arguida, o grau de dolo da arguida ¢ elevado, o que causou resultados
muito graves, provocando também dano patrimonial elevado das ofendidas. Além
disso, a arguida ndo € primdario, cometeu crimes das naturezas semelhantes e foi
condenada na pena de prisdo efectiva. Por outro lado, considerando que a arguida
pagou, a titulo de indemnizacdo dos danos, as respectivas ofendidas, por isso, nos
termos dos artigos 201 e 221 do Cddigo Penal, efectua-se a atenuacao especial da pena.
Portanto, considerando os elementos acima referenciados, o Colectivo considera que a
arguida cometeu um crime de uso dos documentos falsos (crime continuado), condena
a mesma na pena de 1 ano e 6 meses de prisao, um crime de burla qualificado (2.*
ofendida, o montante de burla foi de MOP35.100,00), condena a arguida na pena de 2
anos de prisao, e dois crimes de burla qualificadoss (4.* e 6.* ofendidas, os montantes
de burla foram respectivamente de MOP384.800,00 e MOP165.000,00), condena, cada
um, na pena de 3 anos ¢ 6 meses de prisao, em cumulo, condena na pena de 6 anos e 6

meses da prisdo efectiva.”

Donde estd bem de ver que o acorddo ndo s6 mencionou o0s
critérios relativos a culpa e as exigéncias da preven¢do criminal, como
ainda os concretizou individualmente na actuacdo de cada uma das

arguidas.

Ndo estando em causa o cometimento dos crimes, alias
confessado pelas arguidas- com confissdo integral e sem reservas -,

percebendo-se claramente a forma e o porqué da escolha das penas, com
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referéncia a conduta muito grave das arguidas, na repercussao negativa
deste tipo de crime no bem estar da sociedade e no facto de os crimes
praticados serem severamente censurados tanto judicial, como moralmente,

nao se v€ como acoérdao possa merecer alguma censura.

3. Quanto a alegada desproporcionalidade das penas.

Também aqui carecem de razdo as arguidas e ainda nesta parte

se acompanha a posi¢do doutamente expressa pelo MP.

As penas parcelares aplicadas no douto acorddo resultaram da
aplicacdo da atenuagdo extraordindria das penas de que as arguidas
beneficiaram, em fun¢do do pagamento das indemnizacdes, tal como

concretizado no acordao, em relagdo as 2%, 3° e 4 arguidas.

As penas parcelares fixadas mostram-se, justas e equilibradas,
tendo em conta, como refere o douto acérdao a gravidade dos crimes, a
sua repercussao social, foram tidos em conta os antecedentes de umas e a
primariedade de outras, a identidade da natureza dos crimes anteriormente
cometidos, vindo até comprovado que duas delas, depois de aqui estarem

presas, vieram a Macau para praticar os crimes.
Entende-se assim que os recursos se mostram manifestamente

improcedentes, devendo, consequentemente, ser rejeitados nos termos dos

artigos 407°,n.° 3 - ¢), 409°, n.° 2 —a) e 410°, do C. P. Penal.
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Nao merecem, pois, provimento os recursos das arguidas.

IV - DECISAQO

Pelas apontadas razdes, acordam em rejeitar os recursos por
manifestamente improcedentes.

Custas pelos recorrentes, fixando em 10 UCs a taxa de justica,
devendo pagar ainda o montante de MOP 1500,00 a titulo de sancao, ao

abrigo do disposto no artigo 410°, n.° 4 do CPP.

Macau, 5 de Outubro de 2006,
Joao A. G Gil de Oliveira
Choi Mou Pan

Lai Kin Hong
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