Processo n.° 226/2006

Data: 29/Junho/2006

Assuntos:
- Liberdade condicional

SUMARIO:

A concessdo da liberdade condicional do arguido condenado e em
execucdo de pena de prisdo pressupbe a verificacdo de um juizo de
prognose favoravel a aplicacdo daquela benesse em termos de prevencéo
geral e especial, importando ponderar, por um lado, a fundada esperanca
de que o condenado conduzira, em liberdade, a sua vida de modo
socialmente responsavel, sem cometer crimes, por outro, importando
ponderar a compatibilidade entre a libertagcdo antecipada do condenado e a

defesa da ordem juridica e a paz social.

Se resulta dos autos um comportamento prisional que, embora
colhendo a classificacdo de bom e integrado no grupo de confianga, ndo
estd isento de reparos; se durante o cumprimento de pena manteve um

comportamento inadequado, tendo sofrido 3 punigbes disciplinares em
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2003 por posse de objectos ndo autorizados; se se desconhece a
capacidade financeira e organizativa do provavel empregador do recluso,
0 que nada garante a estabilidade no emprego e leva a considerar inseguro,
em elevado grau, que a libertacdo possa contribuir com sucesso para a
integracdo social, familiar e laboral do mesmo, de forma a permitir que se
afaste da criminalidade; se a gravidade dos factos praticados pelo arguido
e 0 seu elevado grau de participacdo na co-autoria daqueles, apontam para
que a sua libertacdo nesta altura do cumprimento da pena que lhe foi

aplicada se mostre contraria a defesa da ordem juridica e da paz social,

Nao é de conceder a liberdade condicional.

O Relator,

Jodo A. G. Gil de Oliveira
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Processo n.° 226/2006

(Recurso Penal)

Data: 29/Junho/2006
Recorrentes: A
Objecto do Recurso: Despacho que indeferiu

0 pedido de Liberdade Condicional

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIADAR.A.E.M.:

| - RELATORIO

A, inconformado com o douto despacho de 20 de Margo de
2006, que lhe negou a liberdade condicional, dele vem interpor o presente

recurso, alegando em sintese:

O recorrente ja preencheu os requisitos formal e « material de liberdade
condicional previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do artigo 56° do Cddigo Penal de

Macau.

E o despacho violou as respectivas disposi¢fes nas alineas a) e b) do n.° 1 do

artigo 56° do Caodigo Penal de Macau.
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Sofrendo, desta maneira, o vicio resultante do "*mal-entendimento das leis"".

Sintetizando os factos do presente caso concreto, e ao abrigo do artigo 56°

do CP, o recorrente pode obter o beneficio de liberdade condicional.
Nestes termos, pede que seja:

Anulado o despacho recorrido, por o mesmo violar as
disposic¢des nas alineas a) e b) do artigo 56° do CP, e sofrer de um vicio
resultante do **mal-entendimento das leis' previsto no artigo 400°, n.° 1
do CPP; e

Concedida a liberdade condicional ao recorrente.

O Exmo Senhor Procurador Adjunto oferece douto parecer nos

seguintes termos:
N&o assiste, a n0sSso ver, razao ao recorrente.
Vejamos.

Conforme tem decidido este Tribunal, na esteira do preceituado no art. 56°
do C. Penal, a liberdade condicional é uma medida a conceder caso a caso,
"dependendo da anélise da personalidade do recluso e de um juizo de prognose
fortemente indiciador de que 0 mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida em
sintoma com as regras de convivéncia normal, devendo também constituir matéria de
ponderacdo a defesa da ordem juridica e da paz social" (cfr., por todos, ac. de

12-6-2003, proc. no. 116/2003).
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E, no caso presente, ndo se verifica, desde logo, o pressuposto referido na al.

a) do n.° 1 do citado normativo.

N&o é possivel,. realmente, na hipdtese vertente, formular um juizo de

prognose favoravel sobre o comportamento futuro do recorrente em liberdade.

Isso mesmo se sublinha, alids, no douto despacho recorrido - com base,

naturalmente, nos elementos constantes dos autos.

Como ressalta do douto acérddo condenatorio, o recorrente agiu com
grande intensidade de dolo, planeando os factos e participando activamente na sua

execucao.

Em sede de comportamento prisional, por outro lado, sofreu duas puni¢cdes

disciplinares em 2003.

E, para além disso, vem mantendo um comportamento que ndo apresenta

sensiveis melhorias.

Ora, 0 que importa, como é sabido, é o "comportamento prisional na sua
evolucdo, como indice de (re)socializacéo ..." (cfr. Figueiredo Dias, Direito Penal

Portugués As Consequéncias Juridicas do Crime, pgs. 538 e segs.).

E mostra-se inverificado, também, o requisito previsto na al. b) do mesmo

dispositivo.

H& que ter em conta, nesse ambito, a repercussao dos crimes praticados na

sociedade - com especial relevancia para os de rapto e de extorsdo qualificada.
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O que vale por dizer, igualmente, que ndo podem ser postergadas as

exigéncias de tutela do ordenamento juridico (cfr., Figueiredo Dias, loco cit.).

Em termos de prevencdo positiva, nomeadamente, ha que salvaguardar a
confianca e as expectativas da comunidade no que toca a validade das normas
violadas, através do "restabelecimento da paz juridica comunitaria abalada ..." (dr.

mesmo Autor, Temas Basicos da Doutrina Penal, pg. 106).

Deve, pelo exposto, ser negado provimento ao recurso.

Oportunamente foram colhidos os vistos legais.

Il - FACTOS

Com pertinéncia, tém-se por assentes os factos seguintes:

O recluso foi condenado por acordao transitado em julgado, proferido no
Processo Comum Colectivo n° 028-01-2, do 2° Juizo, na pena unica de 8 anos e 3
meses de prisdo, por um crime de rapto, apropriacdo ilegitima, extorsdo e arma

proibida..

Além da ja referida condenacdo, o recluso ndo tem registado passado

criminal na RAEM.

Tinha 25 anos de idade na data da préatica dos factos. O fim da referida pena

ocorrera no dia 16/11/2008. Os dois tercos da pena ocorreram no dia 16/02/2006.

Foi dado inicio aos presentes autos de liberdade condicional, instaurados

apos o consentimento do recluso A, nos termos do art. 467° do Codigo de Processo

226/2006 6/13



Penal de Macau.

O Ex.mo Magistrado do Ministério Publico emitiu douto parecer
desfavoravel a liberdade condicional do recluso, fundamentando-se na gravidade dos

factos praticados e no comportamento prisional do recluso.

Também o relatério do Sr. Técnico de reinser¢do social junto aos autos
conclui de forma desfavoravel a concessao da liberdade condicional, assim como o Sr.

Director do EPM.

O arguido pronunciou-se nos termos que constam de fls. 61 verso a 62 verso

e 65.

O comportamento prisional do recluso pertence a categoria de "confianca” e

tem um comportamento "bom".

Além da ja referida condenacdo, o recluso ndo tem registado passado

criminal na RAEM.

Tinha 25 anos de idade na data da préatica dos factos.

111 - EUNDAMENTOS

1. Importa analisar se o despacho que recusou a liberdade

condicional do recorrente viola ou néo o artigo 56°, n.° 1 do Codigo Penal,
que prevé os requisitos materiais para a liberdade condicional e, assim, se
se verificam todos 0s requisitos para que o recorrente possa beneficiar da

liberdade condicional.
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2. Estabelece o artigo 56° do C. Penal:

““1. O tribunal coloca o condenado a pena de prisdo em liberdade condicional
quando se encontrarem cumpridos dois ter¢os da pena e no minimo 6 meses, se:
a) For fundadamente de esperar, atentas as circunstancias do caso, a vida anterior do
agente, a sua personalidade e a evolucéo desta durante a execugdo da prisdo, que o
condenado, uma vez em liberdade, conduzirqd a sua vida de modo socialmente
responsavel, sem cometer crimes; e
b) A libertacao se revelar compativel com a defesa da ordem juridica e da paz social.
2. A liberdade condicional tem duracéo igual ao tempo de priséo que falte cumprir,
mas nunca superior a 5 anos.

3. A aplicacéo da liberdade condicional depende do consentimento do condenado.”

Se no caso vertente se observam os requisitos formais, ja quanto
aqueles pressupostos de natureza substantiva, a carecerem de integracdo
pelo julgador, por corresponderem a conceitos em aberto, ao contrario do
que sustenta o recorrente, ndo se pode dizer que 0s mesmos se verificam.

Os pressupostos materiais de aplicacdo do instituto em causa
residem no «bom comportamento prisional» e na «capacidade de se
readaptar a vida social e vontade séria de o fazer» por parte do condenado
e podem interpretar-se como a exigéncia de um juizo de prognose
favoravel sobre o comportamento futuro do delinquente em liberdade.

Na verdade, a concessdo da liberdade condicional do arguido
condenado e em execucdo de pena de prisdo pressupde a verificacdo de

um juizo de prognose favoravel a aplicacdo dagquela benesse em termos de
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prevencao geral e especial, importando ponderar, por um lado, a fundada
esperanca de que o condenado conduzira, em liberdade, a sua vida de
modo socialmente responsavel, sem cometer crimes, por outro,
Importando ponderar a compatibilidade entre a libertacdo antecipada do

condenado e a defesa da ordem juridica e a paz social.

3. O recluso invoca em seu beneficio as razdes por que entende
que deve ser libertado: o recluso ja cumpriu dois tercos da sua pena de
prisdo, a evolucdo positiva da sua personalidade e o arrependimento
durante o cumprimento de pena, oportunidade de emprego e integracao
familiar.

Sera isto suficiente?

Manifestamente que nao.

Resulta dos autos um comportamento prisional que, embora
colhendo a classificacdo de bom e integrado no grupo de confianga, ndo
esta isento de reparos.

Durante o cumprimento de pena manteve um comportamento
inadequado, tendo sofrido 3 punicdes disciplinares em 2003 por posse de
objectos néo autorizados.

Registam-se no despacho recorrido, muito bem fundamentado, as

raz0es pelas quais se entendeu denegar a liberdade condicional ao arguido.

Ali se diz que “Teve participacdo determinante nos factos, ao executar

parte deles directamente e ao planea-los todos, juntamente com outras pessoas.

Os factos foram executados de forma reveladora de particular energia
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criminosa, de dolo intenso e de auséncia de contra motivagoes.

Os factos revelam ainda grande inversdo de valores por parte do recluso em
relacdo a hierarquizacdo estabelecida pelo sistema juridico de Macau, tendo o
arguido demonstrado que coloca a liberdade das pessoas muito abaixo dos valores
materiais. Parece € que valoriza muito a sua liberdade e muito pouco a liberdade
alheia. A pena de prisdo, porque privativa da liberdade, podera ter a virtual idade de
reajustar o referido desfasamento valorativo. Verifica-se, no entanto, que o recluso,
tendo apenas confessado parte dos factos, ainda ndo procedeu ao pagamento de
qualquer parte da indemnizacdo em que foi condenado, o que deixa davidas sobre se
ainda continua a valorizar mais o dinheiro do que a liberdade, pois ndo basta dizer-se

arrependido, sendo necessario demonstrar tal arrependimento.

O recluso afirma ter perspectivas de emprego e acolhimento em casa dos
seus pais. Porém, desconhece-se a capacidade financeira e organizativa do provavel
empregador do recluso, o que nada garante a estabilidade no emprego e leva a
considerar inseguro, em elevado grau, que a libertacéo possa contribuir com sucesso
para a integracdo social, familiar e laboral do mesmo, de forma a permitir que se

afaste da criminalidade.

Por outro lado, a gravidade dos factos praticados pelo arguido e o seu
elevado grau de participacdo na co-autoria daqueles, apontam para que a sua
libertacdo nesta altura do cumprimento da pena que lhe foi aplicada se mostre
contraria a defesa da ordem juridica e da paz social, pois ndo pode esquecer-se 0
elevado grau de lesdo dos bens juridicos que o arguido ofendeu com a sua conduta

criminosa.
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A tudo acresce que ndo é seguro que o arguido tenha interiorizado a sua
culpa e adquirido propensédo para o respeito pelas normas juridicas.”

Colhe-se daquele despacho que o0 Mmo juiz a quo ndo deixou de
ser sensivel ao comportamento prisional, a natureza do crime e que nada
observou de relevante na sua conduta posterior que motivasse um juizo de
prognose favoravel no sentido de que o condenado se venha a afastar da
delinquéncia.

Perante tal fundamentagcao pouco mais a acrescentar.

4. Os diversos pareceres ndo sao unanimes no sentido da
libertacdo e sempre se diz que eles ndo sdo vinculativos. Embora assumam
uma grande relevancia, a sua incidéncia projecta-se apenas numa dada
perspectiva, seja ela psicoldgica ou comportamental, importando proceder
aquele juizo de prognose em termos de probabilidade séria de

ressocializacéo.

5. O bom comportamento no EP, ja o temos assinalado, deve ser a
norma e, ndo obstante a classificacdo em si, a analise dos responsaveis
demonstra uma irregularidade na conduta do recluso.

E verdade que a conduta prisional se apresenta como um
elemento muito importante para a formulacdo de um juizo de prognose
favoravel a libertacdo do recluso, mas nao é elemento unico.

Neste caso, houve ainda séria preocupacdo em termos de

prevencao especial e geral.
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Como se tem reafirmado j& neste Tribunal®, é a propria lei que
estabelece tal indice, relativo ao circunstancialismo concreto do
cometimento do crime, ndo para punir duplamente, mas para efeitos
distintos. Num primeiro momento, ¢ um factor de graduacdo da pena; em
sede de execucdo da pena, constituira um elemento para aferir uma
personalidade e conferir com a conduta posterior e sua projeccdo na
sociedade onde o recorrente se ha-de inserir.

A expressdo da lei "atentas as circunstancias do caso,” néo
deixara de significar, nomeadamente, as circunstancias dos factos ilicitos
praticados, ou seja, a natureza e gravidade dos crimes praticados referido
nos autos.

Para a formacédo de um juizo de prognose favoravel ndo bastam as
inten¢des; sdo necessarias acgbes. Dir-se-4 que o bom comportamento no
EP deve ser a regra, pelo que, em certas condi¢des, havera até que exigir
algo mais do que o mero bom comportamento, de modo a inferir de uma
consciéncia de responsabilizacdo e de uma vontade de ressocializagdo. E
essas situagOes ndo deixardo de se acentuar quando o crime pelo qual o
recluso esta a cumprir pena ou as circunstancias dos mesmos assumiram
bastante gravidade, como € o caso.

A ponderacdo a fazer deve ter aqui em conta, para além da
vertente da prevencdo geral, ainda a prevencdo especial, relevando
negativamente a conduta do condenado, devendo olhar-se 0 seu passado

criminal, numa anélise retrospectiva projectada sobre a realidade actual

! - Proc. 47/2005, de 18/3/2005 e Proc. 159/2005 de 28/7/2005 e 206/2005, de 20/10/05
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com incidéncia sobre o devir social, em termos de prognose.

Operando a mencionada ponderacdo, ndo € possivel, realmente,
na hipotese vertente, formular um juizo de prognose favoravel sobre o
comportamento futuro do recorrente em liberdade, vista a evolugao da sua

personalidade em face do seu comportamento prisional.

Nesta  conformidade, sem  necessidade de  maiores
desenvolvimentos, entende-se que ndo é fundadamente de esperar que o
recluso, uma vez em liberdade, conduzira a sua vida de modo socialmente
responsavel, sem cometer crimes, pelo que se entende que ndo estdo
verificados todos os requisitos previstos na lei para conceder a liberdade

condicional ao recorrente.

IV - DECISAO
Pelas apontadas razOes, acordam em negar provimento ao

recurso, confirmando a decisdo recorrida.

Custas pela recorrente.
Fixam-se os honorarios ao Exmo. Patrono em MOP 1000,00, a
adiantar pelo GABPTUIL.

Macau, 29 de Junho de 2006,
Jodo A. G Gil de Oliveira
Choi Mou Pan
Lai Kin Hong
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