Recurso n° 235/2002
Data: 16 de Janeiro de 2003

Assuntos: - Recurso penal
- Indicacao dos normas violadas

- Rejeigao do recurso

SUMARIO

Um recurso no processo penal, deve alegar com o fundamento de
violacdo das normas legais, ou seja, caso se cinja a matéria de direito,
deve indicar qualquer das normas legais violadas pela decisdo recorrida,

a falta de tal indicagao gera a rejeigao do recurso.

O Relator,
Choi Mou Pan
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Recurso n°® 235/2002

Recorrente: A

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da

R.A.E.M.

A arguida A respondeu nos autos do Processo Comum Singular n®
PCS-063-02-2 perante o Tribunal Judicial de Base.

Realizada a audiéncia de julgamento, o Tribunal proferiu sentenca

decidindo condenar a arguida:

1. Na pena de 7 meses de prisdo pela pratica de um crime de
falsas declaragdes sobre a identidade p. e p. pelo artigo 12 n° 1
da Lein®2/90/M;

2. Na pena de 4 meses de prisao pela pratica de um crime violagao
da proibicao de reentrada p. e p. pelo artigo 14° n° 1 da Lei n°
2/90/M, e

Em cimulo, condenar a mesa na pena tnica de 9 meses de

prisao.
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E suspender a execugdo da pena de prisao por 2 anos.

Inconformado com a decisdo, recorreu o arguido A, que motivou,

em sintese, o seguintes:

“1. No caso sub judice, atentos os factos dados como provados, a
ordem de expulsao é nula, por falta de preenchimento de um

requisito legal, ou seja, o termo.

2. Tratando-se de um acto nulo, a arguido ndo deve ser imputado
o crime de desobediéncia que, tem como base legal a violacao

da ordem de expulsao e,

3. Consequentemente deve a mesma ser absolvida desse crime

que lhe foi indevidamente imputado.”
Pede assim o provimento ao recurso.
Do recurso, respondeu o M°P° que concluiu:

1. No presente caso em apreco, resulta dos factos dados como
provados que a Recorrente cometeu um crime de proibigao de

reentrada, bem como do crime de falsas declaracdes.

2. O art® 14° da Lei n° 2/90/M prevé “crimes cometidos por
individuos em situacdo de clandestinidade”, punindo com
pena de prisdo até um ano individuos expulsos que violarem a
proibicao de reentrada em Macau prevista no n° 2 do art® 4° da

mesma lei.

3. De acordo com a imposicao da lei, a todos os individuos que se

encontrarem em Macau em situacdo de clandestinidade é
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emitida ordem de expulsao, referida no art® 4° da lei 2/90/M,
cujo n° 2 prevé a indicacdo na ordem de expulsao do prazo para
a execucdo da mesma e do periodo durante o qual o individuo
fica interditado de reentrar em Macau, mas sem estabelecer

qualquer critério para fixagdo dos prazos.

4. Nao nos parece que a falta de indicacdo de tais prazos,
sobretudo o prazo para a execucdo da ordem de expulsao, é
essencial para que a ordem de expulsao possa produzir os seus

efeitos.

5. Por outro lado, apesar de ndo ser expressamente estabelecido
um certo periodo de tempo durante o qual o individuo fica
interditado de reentrar em Macau, a ordem de expulsdo acaba
por fixar um prazo para tal, que é “até a obtencdo dos

documentos legais exigidos”.

2

6. E compreensivel que assim seja, j&4 que atendendo as
particularidades geogréficas do territério e a necessidade de
controlo fronteirico da entrada ilegal em Macau dos cidadados
vindos do interior da China, foi adoptada intencionalmente
pela autoridade policial de Macau a politica de nao fixar
expressamente um certo prazo, ou seja, um certo limite
temporal da interdi¢do de reentrada. Porém, isto ndo quer dizer
que nao haja prazo estabelecido: efectivamente, prevé-se uma
“condicdo” - até a obtengdo dos documentos legais exigidos -
para servir de referéncia ao periodo de interdicdo, o que nao

nos parece que tenha violado o art® 4° n® 2 da Lei n° 2/90/M,
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antes pelo contrario, podemos encontrar a sua base no

pensamento legislativo da referida lei.

7. Como se sabe, a intencao da lei é muito clara: visa o combate e
repressao da imigracdo clandestina. E com a previsao do
art® 14° n° 1 pune aqueles individuos que, apds a expulsao,
reentraram ou voltaram a permanecer ilegalmente em Macau.
Repare-se que o crime de violacdo de proibicao de reentrada foi
criado ndo contra individuos que, pela primeira vez, se
encontram ilegalmente em Macau, mas sim individuos que ja
tenham sido expulsos por serem indocumentados mas insistem

em reentrar ou permanecer ilegalmente em Macau.

8. Se pura e simplesmente se fixar na ordem de expulsdo um
determinado prazo de interdicdo, sem fazer referéncia a
documentos legalmente exigidos, significa que, passado tal
prazo, o individuo ja expulso pode em qualquer momento
voltar ilegalmente a Macau, sem correr risco de ser punido;
pelo contrario, dentro de tal prazo o individuo nunca pode
reentrar em Macau, mesmo com documentos validos, sob pena

de cometer o crime de violagdo de proibicao de reentrada.

9. Cremos que nao foi essa a inten¢do do legislador, de “punir”
(no sentido de proibir a sua regular reentrada durante certo
tempo) individuos s6 porque se encontravam ilegalmente em
Macau por uma s6 vez; e a0 mesmo tempo, tolerar a reentrada
ilegal de individuos porque ja passou o prazo fixado de

interdicdo, esquecendo da sua anterior permanéncia ilegal.
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10. se partilhassemos o entendimento da Recorrente que é também
posicdo de alguns dos doutos tribunais, ficaria esvaziado o
contetido, todo o espirito e politica legislativa e administrativa
em combater o fendmeno de imigracdo clandestina e criaria o
absurdo em ndo punir as situagdes de reentrada ou
permanéncia ilegal, mesmo que tivesse feito anteriormente a

legal adverténcia, como acontece no presente caso.

11. A posigao da Recorrente viola o disposto nos art® 14° n° 1 e art®
4°n°2 daLein®2/90/M, de 3 de Maio.

Pugnou assim pela improcedéncia do recurso.

Nesta instancia, a Digna Procurador-Adjunto manteve a posicao

tomada na resposta.
Foram colhidos os vistos legais.
Cumpre-se decidir.

A matéria de facto ficou assente a seguinte (constante nos autos das fls

58v a 59, que redigida em Chinés):
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Na indicagdo da prova para a formacdo da convicgdo do Tribunal,
afirmou que a convic¢ao do Tribunal se formou com base no depoimento da
testemunha inquirida e os documentos examinados em audiéncia,

nomeadamente as fls. 4 e 8.
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Da matéria de direito, conhecendo:

A recorrente limitou-se a invocar a nulidade da ordem de expulsao
que se tem como base da condenacdo da arguida pelo crime de violacdo de
proibicdo da reentrada p. e p. pelo arguido 14 n° 1 da Lei n° 2/90/M,

devendo assim ser absolvida deste crime.

Levantando questdo de direito, a recorrente, para a sua conclusao da
motivacdo, ndo levou a indicacdo das normas violadas pela sentenca
recorrida, o que se impde pelo disposto no artigo 402° n° 2 al. a) do Cédigo

de Processo Penal.
Dispoe o artigo 402° n° 2 al. a) do Cédigo de Processo Penal:

“1. A motivacdo enuncia especificamente os fundamentos do recurso e
termina pela formulacdo de conclusdes, deduzidas por artigos, em que o

recorrente resume as razdes do pedido.

2. Versando matéria de direito, as conclusdes indicam ainda, sob pena de
rejeicao:
a) As normas juridicas violadas;
b) O sentido em que, no entendimento do recorrente, o tribunal
recorrido interpretou cada norma ou com que a aplicou e o sentido

em que ela devia ter sido interpretada ou com que devia ter sido

aplicada; e
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c) Em caso de erro na determinacao da norma aplicavel, a norma juridica

que, no entendimento do recorrente, deve ser aplicada.
3 “

Manifesto é ndo ter cumprido este disposto legal, o que gera a rejeicao

do recurso.

Neste TSI, tem-se decidido neste sentido, nos Acérddao de 14 de
Dezembro de 2000 no recurso n° 194/2000, bem assim nos recentes Acérdaos
de 17 de Janeiro de 2002 no recurso n° 166/2001, de 24 de Janeiro de 2002 no
recurso n° 159/2001, de 16 de Outubro de 2001 no recurso n°® 71° e de 18 de
Julho de 2002 no recurso n° 170/2001, e, tal decisdo é de se manter, para o

presente recurso.

E, assim, de rejeitar o recurso interposto pela arguida A.

Custas pela recorrente, fixando a taxa de justica de 3UC’s, com o
mesmo montante da taxa de rejeicdo nos termos do artigo 410° n° 4 do

Codigo de Processo Penal.

Fixa-se a favor do Ilustre advogado estagiario nomeado como

defensor da arguida a remuneracao de MOP$600, a cargo da mesma.
Macau, RAE, aos 16 de Janeiro de 2003

Choi Mou Pan (Relator) - José Maria Dias Azedo - Lai Kin Hong
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