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Processo n° 446/2010

Acordam em conferéncia na Seccao Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

No ambito dos autos da accdo ordinaria, registada sob o n°
CV3-03-0005-CAO, do 3° Juizo Civel do Tribunal Judicial de Base,
foi proferida a seguinte sentenca:

| — Relatorio :

A, sociedade comercial por quotas, com sede em Macau, na Rua de Roma,
n% 84-90, r/c, NAPE, Tong Nam Ah Jardim, Bloco “B”, matriculada na
Conservatoria dos Registos Comercial e de Bens Méveis sob 0 n°5588, com o capital
social de MOP$80,000.00,

veio intentar a presente

Accdo Ordinéria

contra

B, sociedade comercial por quotas, com sede em Macau, na Rua Nova a
Guia, n°® X, r/c, matriculada na Conservatéria dos Registos Comercial e de Bens
Moveis sob o n© 4213, com o capital social de MOP$1,000,000.00, com o0s
fundamentos apresentados constantes da p.i., de fls. 2a 7.

Concluiu pedindo que seja julgada procedente por provada a presente accao.
**

A Ré contestou a accdo com os fundamentos constantes de fls. 110 a 119
dos autos

Concluiu pedindo que sejam julgados improcedentes os pedidos da Autora
e que esta seja condenada no pedido reconvencional por si formulado.

**

Este Tribunal é o competente em raz8o da matéria e da hierarquia.

As partes sdo dotadas de personalidade e capacidade judiciaria e de
legitimidade "ad causam".

O processo é o proprio.

Inexistem nulidades, excepgdes ou outras questBes prévias que obstem a
apreciacdo "de meritis".
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Il — Factos:
Dos autos resulta assente a seguinte factualidade com interesse para a

**

Procedeu-se a julgamento com observéancia do devido formalismo.

*kk

deciséo da causa:
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Da Matéria de Facto Assente:
- A Autora é uma sociedade comercial por quotas de responsabilidade

limitada que se dedica a importacdo, exportacdo, compra, venda e
instalagdo de aparelhos electrodomésticos (alinea A) dos factos
assentes).

Estando matriculada na Conservatoria dos Registos Comercial e de
Bens Mdveis sob 0 n.°5588 (doc. n.°1 junto com a P.1.) (alinea B) dos
factos assentes).

A Ré é uma sociedade regularmente constituida em Macau, que se
dedica a investimentos mobiliarios, construgdo civil e compra e venda
de iméveis (Doc. n.°2 junto com a P.l.) (alinea C) dos factos assentes).
A Ré celebrou com a Autora, em 8 de Novembro de 1997, dois
contratos, um de fornecimento e outro de instalagdo de
ares-condicionados da marca “C” (alinea D) dos factos assentes).
Segundo o contrato de fornecimento do mencionado material, a Ré
tinha a obrigagcdo de suportar na totalidade o valor de aquisicdo dos
aparelhos de ar-condicionado num total de HKD$3.300.000,00 (trés
milhdes e trezentos mil dolares de Hong Kong) (alinea E) dos factos
assentes).

De acordo com o contrato de instalacdo a Ré tinha a obrigacdo de
suportar 0s servicos prestados pela Autora com a instalacdo dos
referidos aparelhos de ar-condicionado e as despesas inerentes a
instalacdo tudo no montante de HKD$469.586,00 (quatrocentos e
sessenta e nove mil quinhentos e oitenta e seis dolares de Hong Kong)
(alinea F) dos factos assentes):

A Autora recebeu da Ré a quantia de HKD$2.970.000,00 (alinea G)
dos factos assentes).

O prazo de entrega dos aparelhos de ar condicionado pela Autora era de
20 dias contados da assinatura dos contratos (alinea H) dos factos
assentes).

Os aparelhos de ar condicionado ndo foram entregues na data indicada
em H) supra (alinea I) dos factos assentes).

**



Da Base Instrutéria:

A Autora vendeu os aparelhos de ar-condicionado conforme estipulado
no contrato de aquisicdo a que alude a alinea D) da matéria dos factos
assentes (resposta ao quesito da 1°da base instrutéria).

A Ré abandonou o projecto em causa, ndo tendo até a presente data
concluido as obras de construcao para que a Autora pudesse proceder a
instalacdo dos aparelhos de ar-condicionado (resposta ao quesito da 2°
da base instrutoria).

A Ré parou as obras de construcdo em inicios de 1998 (resposta ao
quesito da 3°da base instrutdria).

A Autora fez diversas e repetidas interpelagBes junto da ré e esta ainda
ndo pagou o débito ora reclamado (resposta ao quesito da 4°da base
instrutoria).

A Autora despendeu MOP$20.000,00 para pagamento dos servigos da
sua mandataria judicial a titulo de honorarios (resposta ao quesito da 5°
da base instrutéria).

Os aparelhos de ar condicionado em causa foram apenas entregues em
meados de Janeiro de 1998, pouco tempo antes das festividades do Ano
Novo Lunar (resposta ao quesito da 11°da base instrutéria).

Por sua vez, a Ré/ Reconvinte ja tinha contratado com uma outra
empresa “D”, com sede na China, para a instalagdo dos referidos
aparelhos de ar condicionado, celebrando assim um contrato de
empreitada intitulado “E” (resposta ao quesito da 15° da base
instrutoria).

O preco da empreitada acordado supra ascendia a HKD4.283.495,00
(quatro milhdes duzentos e oitenta e trés mil quatrocentos e noventa e
cinco dolares de Hong Kong) a ser pago pela empresa acima referida
no quesito 15°(resposta ao quesito da 16°da base instrutéria).

A empresa D apenas efectuou o pagamento a Ré/ Reconvinte no valor
de HK$2.141.735,00 (dois milhdes cento e quarenta € um mil
setecentos e trinta e cinco ddlares de Hong Kong) (resposta ao quesito
da 17°da base instrutdria).

A Ré/ Reconvinte havia procedido ao pagamento de equipamentos no
valor de HKD2.970.000,00 (dois milhGes novecentos e setenta mil
dolares de Hong Kong) (resposta ao quesito da 18° da base

instrutoria).
*kx

11 — Fundamentos:
Cumpre analisar os factos e aplicar o direito.
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As questdes colocadas perante o Tribunal e que interessam para a deciséo
sobre o mérito da causa dizem respectivamente respeito a:
1. Natureza das relagdes estabelecidas entre as partes;
2. Incumprimento contratual,
3. Responsabilidade das partes; e
4. Litigancia de mafé.
**

Natureza das relagGes estabelecidas entre as partes
Conforme os factos assentes, alias, reconhecidos pelas partes, em 8 de

Novembro de 1997, entre as mesmas foram celebrados dois contratos um dos quais
para o fornecimento de aparelhos de ar condicionado da marca “C” e outro para a
instalag@o destes mesmos aparelhos.

Além disso, ficou assente que a Ré, por forca de um contrato de empreitada
celebrado anteriormente com uma terceira entidade, estava obrigada a instalar os
referidos aparelhos de ar condicionado.

Da conjugacdo desses factos, pode-se concluir que estdo em causa um
contrato de compra e venda e um contrato de sub-empreitada sendo a Autora
vendedora e sub-empreiteira a Ré compradora e empreiteira ou, eventualmente,
também sub-empreiteira respectivamente.

**

Incumprimento contratual
A Autora intentou a presente accdo porque entende que a Ré ndo tinha

cumprido as obrigag@es resultantes dos contratos acima referidos. Conforme a Autora,
a Ré apenas pagou parte do preco dos aparelhos de ar condicionado por si fornecidos
e abandonou o projecto sem concluir as obras de construcao que permitiriam a Autora
proceder a instalacdo dos referidos aparelhos nos termos contratualmente fixados.

Contrariamente, a Ré alega que a Autora forneceu os aparelhos em questédo
apenas depois da data acordada e ndo facultou aquela os documentos comprovativos
da entrada dos aparelhos através da alfandega chinesa o que impediu que 0s mesmos
fossem instalados.

Uma vez que as questdes suscitadas tem a ver com o incumprimento do
contrato de compra e venda, por um lado, e o contrato de sub-empreitada, por outro,
proceder-se-ao a analise sucessiva das alegadas violacdes de cada uma dos contratos,
comecando-se pelo contrato de compra e venda.

*

Dos factos dados por assentes, verifica-se que, de facto, houve atraso na
entrega dos aparelhos vendidos pela Autora. Pois, em vez de os entregar no dia 28 de
Novembro de 1997 como estava contratualmente estipulado, a Autora apenas veio a
entregéa-los em meados de Janeiro de 1998.

Ha efectivamente mora da Autora no cumprimento da obrigacao de entrega
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como alega a Ré.

Nos termos do artigo 793° n° 1, do CC, “A simples mora constitui o
devedor na obrigacdo de reparar os danos causados ao credor.”

Uma vez que a Ré baseou o seu pedido reconvencional no facto de essa mora
e a falta de entrega de documentos relativos & importagdo dos aparelhos de ar
condicionado fizeram com que estes aparelhos ndo pudessem ser instalados, a
apreciacao da relevancia da mora da Autora sera feita em sede da anélise do alegado
incumprimento do contrato de sub-empreitada.

No que concerne a obrigacdo de pagamento que impende sobre a Ré,
provou-se que esta tinha apenas pago parte do preco convencionado apesar de 0s
aparelhos em questdo ja terem sido entregues.

Dispde o artigo 766°, n° 1, do CC que “Na falta de estipulagdo ou
disposicdo especial da lei, o credor tem o direito de exigir a todo o tempo o
cumprimento da obrigagéo ...”

Por sua vez, estipula o artigo 794°, n° 1, do CC que “O devedor so6 fica
constituido em mora depois de ter sido judicial ou extrajudicialmente interpelado
para cumprir.”

Ora, ndo havendo nada convencionado entre as partes quanto ao prazo do
pagamento e estando provado que a Autora fez diversas e repetidas interpelactes
junto da Ré e esta ainda n&o pagou o débito reclamado, € manifesto que a obrigacéo
de pagamento ha muito que venceu devendo a Ré ser condenada a pagar a parte do
preco em falta.

*

No que diz respeito ao contrato de sub-empreitada, dos factos provados
resulta claro que a instalacdo dos aparelhos de ar condicionado dependia da conclusao
das obras de construcéo a cargo da Ré. Contudo, esta parou as obras em quest&o no
inicio de 1998 tendo, entretanto, abandonado o respectivo projecto.

E, assim, manifesto que a prestacdo que cabia & Autora no ambito do contrato
de sub-empreitada se tornou impossivel por facto imputével apenas a Ré.

E que, num primeiro momento, quando a Ré parou as obras de construcdo, a
mesma incorreu em mora porque nao praticou 0s actos necessarios para que a Autora
pudesse cumprir a sua obrigacédo de instalacio dos aparelhos — cfr. artigo 802°do CC.
Num segundo momento, ao abandonar o projecto em questdo, a Ré fez com que a
Autora ou quem quer que fosse jamais pudesse instalar os mesmos aparelhos.

Ja a mora da Autora na entrega dos aparelhos de ar condicionado em nada
afectou a possibilidade de estes mesmos aparelhos serem instalados. Com efeito, o0s
mesmos nunca poderiam ter sido instalados ainda que tivesse sido cumprido o prazo
de entrega pelo simples facto de a instalagdo ndo podia ser feita antes da concluséo
das obras a cargo da Ré.

Ademais, nada ficou provado quanto a alegada obrigacdo de entrega dos
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documentos relativos a importacdo dos aparelhos de ar condicionado e ao seu
incumprimento.

Pelo que, ndo pode proceder a pretensao da Ré.

Nos termos do artigo 779°, n° 1, do CC, “A obrigacgéo extingue-se quando
a prestacgdo se torna impossivel por causa ndo imputavel ao devedor.”

Assim, fica a Autora exonerada da obrigacdo de instalaco a que estava
adstrito.

Em principio, por forca disso, a Ré fica também desonerada da obrigagédo
resultante do contrato de sub-empreitada. Pois, conforme o artigo 784S n°1, do CC
“Quando no contrato bilateral uma das prestacdes se torne impossivel, fica o credor
desobrigado da contraprestacéo ...”

Porém, “Se a prestacdo se tornar impossivel por causa imputavel ao
credor, ndo fica este desobrigado da contraprestacéo ...” — cfr. artigo 7849 n°2, do
CC.

Ora, como foi ja referido, a prestacdo da Autora tornou-se impossivel
por facto imputével apenas a Ré. Assim, deve a Ré cumprir a sua obrigacdo de pagar
0 preco da sub-empreitada.

**

Responsabilidade das partes
Flui do acima exposto que a frustracdo do contrato de sub-empreitada € da

exclusiva responsabilidade da Ré. Pelo que, ndo assiste a esta qualquer direito de
indemnizacao.

No que diz respeito aos direitos da Autora, ter-se-a que analisar um por um os
pedidos por ela formulados.

Nenhuma duavida se suscita acerca da obrigacdo da Ré de lhe pagar o
remanescente do preco dos aparelhos de ar condicionado no valor de HK$330.000,00
(HK$3.300.000,00 — HK$2.970.000,00) bem como o preco da sub-empreitada no
valor de HK$469.586,00.

Quanto aos juros, resulta dos factos assentes que a Autora por diversas vezes
interpelou a Ré a pagar o respectivo preco.

Conforme o artigo 7939 n°1, e 794% n°1, do CC acima transcritos, a Ré fica
obrigada a reparar os danos causados & Autora pela falta de pagamento dos pregos a
partir do momento da interpelacao feita por esta ultima.

Nos termos do artigo 795°, n° 1, do CC, “Na obrigacdo pecuniaria a
indemnizagéo corresponde aos juros a contar do dia da constituicdo em mora.”

Por sua vez, dispde o artigo 795°, n° 2, do CC que “Os juros devidos sdo 0s
Jjuros legais ...”

Sucede que nada foi invocado e, consequentemente, provado acerca das datas
em que as referidas interpelacdes foram feitas. Assim, a Unica data em que se pode
basear para determinar o termo inicial para a contagem dos juros acima referidos é a
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da citacdo da Ré a qual ocorreu em 5 de Fevereiro de 2004(cfr. fls 68).

Pelo que, deve a Ré pagar a Autora juros legais calculados sobre o valor de
HK$799.586,00 (HK$330.000,00 + HK$469.586,00) a partir de 6 de Fevereiro de
2004.

Finalmente, no que concerne aos honorarios pagos pela Autora por causa da
presente accdo, ndo obstante estar provado que a Autora despendeu a quantia de
MOP$20.000,00, por nado se afigurar de incluir dentro da indemnizacéo prevista pelo
art®562° n°1, do CC, improcede o respectivo pedido sem prejuizo da procuradoria a
que a Autora tem direito nos termos do regime das custas — cfr. Acérd@o do Tribunal
de Segunda Instancia, de 23 de Maio de 2002.

**
Litigancia de mé fé

Conforme a Ré, a Autora deve ser condenada por litigéncia de méa fé uma
vez que alegou factos que ndo correspondem a verdade nomeadamente negando que
alguma vez tinha recebido as cartas enviadas por aquela e omitindo que nunca tinha
entregue os documentos alfandegarios aquela.

Porém, ndo ficaram provados os respectivos factos alegados pela Ré.
Assim, na falta desses factos ndo se pode concluir que a Autora litigou de ma fé.

A Autora também veio pedir a condenacdo da Ré como litigante de ma fé
por alegadamente esta ter afirmado falsamente que tinha enviado cartas a Autora, que
a entrega dos aparelhos tinha sido feito fora do prazo e que houve cumprimento
defeituoso nessa entrega.

Da mesma forma, ndo se provaram os factos respeitantes a alegada ma fé
da Ré. Pelo que, também ndo se pode afirmar que a Ré ligitou de ma fé.

Nestes termos, julga-se ndo verificada a alegada litigéncia de ma fé.

*x*x

IV — Decisdo (F ¥):

Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal julga
parcialmente procedente a ac¢io e totalmente improcedente a reconvencdo e, em
consequéncia, decide:

1. Condenar a Ré, B, a pagar & Autora, A a quantia de HK$799.586,00

(setenta e noventa e nove mil, quinhentos e oitenta e seis dollares de
Hong Kong);

2. Condenar a Ré a pagar a Autora juros legais calculados sobre o valor de
HK$799.586,00 a partir de 6 de Fevereiro de 2004 até integralmente
paga a quantia devida;

3. Absolver a Ré dos restantes pedidos formulados pela Autora; e

4. Absolver a Autora dos pedidos reconvencionais formulados pela Ré.

**
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Registe e Notifique.

(I (LT B B 2 -

Nao se conformando com o decidido, veio a Ré B recorrer da
mesma concluindo que:

1. Errou a Sentenca recorrida pelo facto de néo ter tirado qualquer concluséo da
provada mora da Recorrida, porquanto esta apenas forneceu os aparelhos em
data posterior a acordada.

2. Pde-se também em causa o facto de ndo ter considerado que os dois contratos
aqui em discusséo estarem interligados.

3. Na verdade a mora da Recorrida foi, ao contrario do decidido, decisiva no
alegado incumprimento do contrato por parte da aqui Recorente.

4, Tendo decidido que a Recorrida ndo chegou a instalar quaisquer aparelhos de
ar-condicionado n&o poderia a Sentenga recorrida condenar a ora Recorrente no
pagamento do montante de HKD$ 469,586.00 (quatrocentos e sessenta e nove
mil, quinhentos e oitenta e seis délares de Hong Kong), que foi acordado como
contrapartida da prestacdo dessa instalacdo, e que integra o valor total
peticionado de 799,586.00 (setecentos e noventa e nove mil, quinhentos e
oitenta e seis dolares de Hong Kong) e que corresponde totalmente ao valor em
que foi condenada a aqui Recorrente.

5. Sendo a relacdo contratual entre as partes também um contrato de empreitada
uma das obrigagdes que incumbia a Recorrida era a de “praticar os actos
compreendidos no mandato (leia-se, no contrato), segundo as instrucdes do
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10.

mandante” (cfr. artigo 1.087°, al. a), do CC, aqui aplicavel por remissdo do
artigo 1.082°do mesmo c6digo).

Errou o Tribunal a quo ao ndo ter levado em linha de conta na douta decisdo
proferida o que foi estipulado pelas partes no contrato celebrado “Se 0 projecto
ndo for terminado no prazo de trés meses por culpa da parte A (ora
Recorrente), mesmo assim a Parte A é obrigada a pagar as despesas de
instalacdo, material e equipamentos que foram efectivamente concluidos” (na
versdo original Chinesa com a seguinte redacgdo: “10.3 Y[IPRF 17857 Fd T
ETEBHEIF 5 o ) (Ol Rl R PP B - ) (vide
Doc. N.©2 junto a Contestacao).

N&o tendo sido concluidos quaisquer servigos de instalagdo - como ficou
provado - considera a Recorrente que o pedido efectuado pela Recorrida a este
respeito deveria ter sido julgado improcedente, ao invés do que, a final, veio a
ser decidido pelo Tribunal a quo.

Por outro lado, a luz dos ditames do Cdédigo Civil, o Tribunal a quo deveria ter
legitimado a conduta da Recorrente de recusar-se a pagar a Recorrida a
retribuicio que ao caso competia (cfr. artigos 1.0939 al. b), e 4229 n.©1, ambos
do CC), norma que deveria ter sido aplicada.

Ainda que, em teoria, se possa invocar que a Recorrente ndo atribuiu ao
incumprimento da Recorrida o efeito de legitimar a excepgdo de né&o
cumprimento, sempre se dira que os factos que consubstanciam tal excep¢ao
foram alegados oportunamente e que o Tribunal ndo estava vinculado a
qualificagcdo juridica que as partes ddo aos factos submetidos & apreciacéo
jurisdicional- tal como V. Exas. ja doutamente acordaram®.

Decidindo da forma como decidiu, i.e., condenando a Recorrente a pagar o
montante de HKD$ 469,586.00 (quatrocentos e sessenta e nove mil, quinhentos
e oitenta e seis dolares de Hong Kong), correspondente ao valor do contrato de
instalacdo dos aparelhos de ar-condicionado, sem que - como ficou provado -
as obrigacOes da Recorrida tenham sido cumpridas, parece tal deciséo enfermar
ou, pelo menos, e mais uma vez ressalvado o devido respeito, legitimar um
clamoroso e ilicito enriquecimento sem causa da Recorrida, o que é vedado
pelos artigos 467°e seguintes do CC, e deveria ter sido atendido pelo Tribunal
a quo, cuja deciséo é contréria aos ditames do referido instituto.

* Neste sentido, entre muitos outros, veja-se 0 Acordao do Tribunal de Segunda Instancia nimero
257/2004, de 14 de Dezembro de 2004, in http://www.court.gov.mo/p/pdefault.htm; e, a titulo
meramente comparativo, o Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica Portugués, de 26 de Setembro de
2002, Rev. N.©2144/02-7-°; sumarios, 9/2002.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

A decis@o recorrida errou ao ndo ter considerado que a Recorrida deveria ter
provado que, apesar da mora, tinha o material disponivel para entrega na data
acordada (cfr. resposta ao quesito 19°da douta base instrutoria), que o material
apenas pbde ser entregue posteriormente porque as obras estavam atrasadas (cfr.
resposta ao quesito 20°da douta base instrutéria), que o adiamento da entrega
foi solicitado pela Recorrente (cfr. resposta ao quesito 21° da douta base
instrutoria) ou que foi face a solicitagdo da Recorrente e ao motivo por esta
invocado que a Recorrida entregou os aparelhos de ar-condicionado muito para
além da data acordada (cfr. resposta ao quesito 22°da douta base instrutéria).

A apreciagdo das consequéncias da mora da Recorrida ndo foram
correctamente analisadas pelo Tribunal a quo que, pura e simplesmente, as
considerou irrelevantes.

As respostas dadas pelo douto Tribunal aos quesitos 129 13°e, em particular,
17°da douta base instrutéria, devem ser apreciadas de forma diferente em face
de toda a documentacdo existente.

Até porque, existindo mora por parte da Recorrida, forgoso seria o Tribunal
considerar que existia uma relacdo de causalidade entre facto e prejuizo, isto &,
entre o atraso no fornecimento dos aparelhos de ar-condicionado e o lucro
cessante decorrente do pagamento apenas parcial a que se refere o quesito 17°
da douta base instrutdria, até porque se a Recorrente se viu impedida de receber
os aparelhos na data indicada, ficou prejudicado o contrato de empreitada.

Por outro lado, o Tribunal a quo ter considerado, até por ser um facto publico e
notério, que apenas com 0s documentos alfandegarios seria possivel instalar os
aparelhos no local da obra, devendo, a final, ter concluido pelo cumprimento
defeituoso do contrato de compra e venda por parte da Recorrida.

Sem prejuizo do ja concluido e em face do exposto, a Recorrente pugna pela
procedéncia do pedido reconvencional, por mor da mora da Recorrida na
entrega dos aparelhos que causaram prejuizos a Recorrente.

Finalmente, errou a decisdo, na medida em que condenou ao pagamento de
juros desde a data da citacdo.

Como tem sido considerado por Vossas Exceléncias, apenas quando existe
divida liquida, certa ou exigivel sdo devidos juros.

O Mmo. Juiz a quo deveria ter considerado que a citacdo ndo configuravam
uma interpelacéo para cumprir, nos termos do artigo 794°do CC.

Apenas com a prolacdo da sentenca, a prestacdo em causa - € no caso de ser
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julgado improcedente o recurso no restante, € liquida, certa e exigivel.

21. Nesta matéria a decisdo recorrida deveria ter aplicado e tomado em
consideracao os numeros 2 do artigo 793 4 do artigo 7949 1 do artigo 795°,
todos do CC e, a alinea a) do nimero 1 do artigo 175 o nimero 1 do artigo
678%e 0 artigo 686°, estes todos do CPC; In iliquidis not fit in mora.

Nestes termos, nos melhores de direito, e sempre com o mui douto
suprimento de Vossas Exceléncias devera ser julgado procedente o
recurso, revogando-se a Sentenga que condenou a Recorrente a pagar a
Recorrida o montante de HKD 330,000.00 relativos ao contrato de
compra e venda e de HKD 459,586.90 relativos ao contrato de
sub-empreitada e, bem assim, ao pagamento dos juros sobre aquele
montante a partir da citacio, substituindo-se por outra que absolva a
Recorrente do pedido, e que condene a Recorrida ao pagamento dos
lucros cessantes da Recorrente ou, caso assim ndo se entenda - 0 que se
concede por cautela de patrocinio - seja a Recorrente apenas condenada
no pagamento de juros a contar do transito em julgado da decisdo que
ponha termo ao presente processo.

Fazendo assim, VVossas Exceléncias

A Costumada e S& Justica!

Nada respondeu a Autora.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Conforme resulta do disposto nos art®s 563°/2, 567° e 589°/3 do
CPC, séo as conclusdes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questbes cuja decisdo esteja prejudicada pela solucdo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

A recorrente questiona a matéria de facto dada assente em
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primeira instancia, impugnando as respostas dadas aos quesitos
11°, 12°, 13°, 17°, 19°, 20°, 21°, 22°.

O CPC estabelece no seu art® 599° sob a epigrafe “6nus do
recorrente que impugne a decisao de facto” que:

1. Quando impugne a deciséo de facto, cabe ao recorrente
especificar, sob pena de rejeicao do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que
considera incorrectamente julgados;

b) Quais 0s concretos meios probatérios, constantes do
processo ou de registo nele realizado, que impunham, sobre
esses pontos da matéria de facto, deciséo diversa da recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do niamero anterior, quando os
meios probatorios invocados como fundamento do erro na
apreciacao da prova tenham sido gravados, incumbe ainda ao
recorrente, sob pena de rejeicdo do recurso, indicar as
passagens da gravacédo em que se funda.

3. Na hipotese prevista no nimero anterior, € sem prejuizo dos
poderes de investigacao oficiosa do tribunal, incumbe a parte
contraria indicar, na contra-alegacdo que apresente, as
passagens da gravacao que infirmem as conclusdes do
recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 € aplicavel ao caso de o recorrido
pretender alargar o ambito do recurso, nos termos do n.° 2 do
artigo 590.°

Ora, conforme resulta do Acérddo do Colectivo que decidiu a
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matéria de facto, as respostas aos quesitos fundamentam-se na
convicgdo do Tribunal resultante da andlise critica e comparativa
dos documentos juntos aos autos, e dos depoimentos das
testemunhas inquiridas — cf. fls. 231v dos presentes autos.

Todavia, ao impugnar a matéria de facto, apesar de ter
especificado quais 0s pontos da matéria de facto que considera
incorrectamente julgados, a recorrente limita-se a dizer vagamente
gque o Tribunal a quo errou e que as respostas devem ser
apreciadas de forma diferente em face de toda a documentacéo
existente.

Obviamente néo foi dado cumprimento integral ao disposto no
citado art® 599°, pois ai exige expressamente a especificacdo, sob
pena de rejeicdo, de quais 0s concretos meios probatoérios,
constantes do processo ou de registo nele realizado, que
impunham, sobre esses pontos da matéria de facto, decisao
diversa da recorrida.

N&o tendo sido cumprido o 6nus de especificacdo, ndo nos resta
outra alternativa que ndo seja a de rejeicao do recurso na parte
gue impugnou a matéria de facto.

Entdo avancemos.

Em face das conclusdes na peticdo de recurso, sdo em sintese as

seguintes questdes de direito levantadas pela ora recorrente:

1. Da irrelevancia dada pela sentenca recorrida a mora da
Autora na entrega dos aparelhos de ar-condicionado;

2. Da indevida condenacdo do pagamento do preco da
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empreitada/subempreitada

Do lucro cessante;

4. Do cumprimento defeituoso por n&o entrega dos
documentos alfandegéarios; e

5. Da contagem dos juros.

w

Apreciemos.

1. Da irrelevancia dada pela sentenca recorrida a mora da
Autora na entrega dos aparelhos de ar-condicionado;

Para a recorrente, a sentenca recorrida errou pelo facto de n&o ter
tirado qualquer conclusdao da provada mora da recorrida,
porquanto esta apenas forneceu os aparelhos em data posterior a
acordada.

Ndo é verdade que a sentenca nado tenha tirado qualquer
conclusao da provada mora da recorrida, uma vez que como vimos
na sentenca recorrida, o Tribunal a quo analisou a consequéncia
juridica da mora da Autora na entrega dos aparelhos.

Ao contrario do que alegou a recorrente, o Tribunal apreciou
globalmente as atitudes de ambas as partes no cumprimento dos
seus deveres contratuais no ambito do contrato de empreitada.

Ora, o plano de fundo das coisas é que, para além de compra e
venda dos aparelhos de ar-condicionado, entre a Ré, ora
recorrente, e a Autora, ora recorrida, foi celebrado um contrato de
empreitada ou subempreitada, nos termos do qual, a Autora deve
instalar nos imdveis, que no momento da celebracdo do contrato
se encontravam ainda em construcdo, o0s aparelhos de
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ar-condicionado objecto daquele contrato de compra e venda.

A este propésito, diz a sentenca recorrida que num primeiro
momento, quando a Ré parou as obras de construcdo, a mesma
incorreu em mora porque nao praticou 0s actos necessarios para
que a Autora pudesse cumprir a sua obrigacao de instalacdo dos
aparelhos e que num segundo momento, ao abandonar o projecto
em questédo, a Ré fez com que a Autora ou quem quer que fosse
jamais pudesse instalar os mesmos aparelhos.

Salienta ainda que ja a mora da Autora na entrega dos aparelhos
de ar-condicionado em nada afectou a possibilidade de estes
mesmos aparelhos serem instalados e com efeito, 0s mesmos
nunca poderiam ter sido instalados ainda que tivesse sido
cumprido o prazo de entrega pelo simples facto de a instalacao
nao podia ser feita antes da concluséo das obras a cargo da Ré.

SO que a recorrente, nas suas alegacdes, procurou ignorar estas
circunstancias e limitou-se procurar sustentar o seu pedido
reconvencional com fundamento na mora da Autora, ou seja,
procurar estabelecer o nexo de causalidade entre o atraso de
entrega dos aparelhos e o facto de a empresa D apenas ter-lhe
efectuado o pagamento no valor de HKD2.141.735,00, e ndao o
valor de HKD4.283.495,00, conforme o alegadamente acordado
entre a Ré e aquela outra empresa.

Todavia, ao contrario do que assim defende a recorrente, o facto
por ela alegado e posteriormente submetido ao julgamento, sob o
quesito 17°, que tem o teor de “em face do atraso provocado
pela Autora no fornecimento e da n&o entrega da
documentacédo alfandegaria necessaria, a empresa D, atraves
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da sua subsidiaria de Macau, denominada “Kam On Trading
Company Limited” apenas efectuou o pagamento a
Ré/Reconvinte no valor de HKD2.141.735,00?”, ficou apenas
provado que “a empresa D apenas efectuou o pagamento a
Ré/Reconvinte no valor de HKD2.141.735,00”.

Ou seja nao ficou provado o facto demonstrativo do alegado nexo
de causalidade.

Assim, ndo tendo sido os danos consubstanciados no nao
recebimento da totalidade do pre¢co comprovadamente causados
pela mora da Autora, naturalmente ndo tem a Autora a obrigacao
de reparar esses danos.

Assim, andou bem o Tribunal a quo neste aspecto uma vez que
apontou a razéo da néo atribuicdo da relevancia a mora da Autora
na entrega dos aparelhos, nomeadamente para efeitos de
indemnizacao pelos danos alegadamente sofridos nas relacdes
entre a Ré e aquela outra empresa..

Alias aqui esta a conclusdo correcta que a sentenca recorrida
retirou da mora da Autora.

2. Da indevida condenacdo do pagamento do preco da
empreitada/subempreitada

Pela sentenca recorrida, a Ré ora recorrente foi condenada no
pagamento a Autora do preco da subempreitada de instalacédo dos
aparelhos de ar-condicionado, pois o Tribunal a quo entende que
tendo-se a instalacdo tornado impossivel por facto imputéavel
apenas a Ré, deve assim ser a Ré a cumprir a sua obrigacdo de
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pagar o preco da subempreitada, por forca do disposto no art®
784°/2 do CC.

Para a Ré ora recorrente, o Tribunal a quo andou mal por nao ter
levado em conta a clausula 10.3 do contrato de subempreitada,
nos termos do qual Jppdp i+ aEgs— AP SWEIP IR - Py raﬂﬁzﬁil
PR R g N (cuja traducdo em portugués pode ser
“se por razdes imputaveis a Parte A as obras ndo puderem ser
concluidas no prazo de 3 meses, a Parte A tem a obrigacdo de
pagar as despesas resultantes da realizacdo da parte das obras
entretanto concluida e dos materiais e equipamentos.”).

Ora, o principio da liberdade contratual consagrado no art® 399° do
CC comporta, como um dos seus corolarios, a possibilidade de as
partes, na regulamentacdo convencional dos seus interesses, se
afastarem dos contratos tipicos ou paradigmaticos disciplinados na
lei ou de incluirem em qualquer destes contratos paradigmaticos
clausulas divergentes da regulamentacdo supletiva contida no
Cadigo Civil — Pires Lima e Antunes Varela, in Codigo Civil Anotado,
Vol. I, 42 Ed. pag. 355.

In casu, por um lado, por vontade das partes, foi convencionada
qual sera a consequéncia juridica da impossiblidade da realizacao
das obras de instalacdo por razdes imputaveis a Ré, enquanto
credor das prestacao.

Mas por outro lado, existe a norma na lei dizendo que nos
contratos bilaterais, se a prestacéo se tornar impossivel por causa
imputavel ao credor, ndo fica este desobrigado da
contraprestacdo — art® 784°/2 do CC.
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Portanto urge saber agora se a norma contida no art® 784°/2 do CC
em que se apoiou a decisdo do Tribunal a quo tem natureza
imperativa ou supletiva, isto é, ser ou ndo susceptivel de ser
afastada pela vontade das partes.

A prépria norma ndo comporta as mencdes demonstrativas da

nautreza imperativa ou supletiva, tais como as “nao pode ...... , na

falta de estipulacdo das partes...... , ou “excepto se outro for o
regime convencionado......”, ha que averiguar a sua natureza
através da analise dos interesses em jogo e da eventual existéncia
de interesse da proteccdo de uma determinada parte contraente

que justifica limitacbes a autonomia privada.

Trata-se de uma norma que tem por objectivo regular as relagoes
contratuais entre duas partes, nelas estando em jogo interesses
patrimoniais.

Por outro lado, ndo vimos como é qué uma das partes por ser por
exemplo mais fraca ou menos experiente merece maior proteccao.

Assim sendo, nédo vimos razbes para nao considerar como
supletiva a norma contida no art® 784°2 do CC, em que se apoiou
a condenacao ora posta em crise pela recorrente.

Sendo supletiva que é, prevalece in casu a invocada clausula que
estipula as consequéncias da impossibilidade da conclusao das

obras por causa imputavel a Ré.

Ficou provado que as obras de instalacao do ar-condicionado se
tornaram impossiveis.
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O que significa que nao foram realizadas quaisquer obras visando
a instalacdo dos aparelhos.

O que por sua vez ndo deu lugar a qualquer contraprestacdo a
cargo da Ré, pois aquela clausula estipula que a Ré tem obrigacéo
de apenas pagar o preco da parte das obras entretanto realizada e
dos materiais e equipamentos utilizados.

N&o é de manter assim esta condenacédo da Ré no pagamento a
Autora do preco da empreitada/subempreitada.

3. Do lucro cessante

A recorrente entende que foi por mora da Autora na entrega dos
aparelhos de ar-condicionado que ela deixou de receber a
totalidade do preco acordado no contrato que celebrou com a
empresab.

Pelo que ficou decidido no ponto 1, € de improceder esta
argumentacdo, uma vez que nao foi demonstrado o nexo da
causalidade entre os dois factos.

4. Do cumprimento defeituoso por nao entrega dos
documentos alfandegéarios

Aqui a recorrente pretende tirar a consequéncia de um facto por
ela alegado mas nao provado nos presentes autos.

Pretende dizer ser um facto publico e notério que apenas com 0s

documentos alfandegarios seria possivel instalar os aparelhos no
local das obras.
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Ora, diz o art® 434°/1 do CPC que se consideram como factos
notorios os factos que sdo do conhecimento geral.

N&o parece que assim seja o facto alegado pela Ré, ora
recorrente.

O que nao Ihe exonera o seu 6nus de prova.

Improcede assim esta parte do recurso.

5. Da contagem dos juros

Na primeira instancia, foi a Ré, ora recorrente, condenada no
pagamento a Autora dos juros legais calculados a partir de
06FEV2004 até ao integral pagamento da quantia devida.

Para a recorrente, por ndo ser a quantia peticionada liquida, certa
e exigivel, os juros legais ndo devem ser contados a partir da
citacao.

Pelo que foi dito no ponto 2 sai fora a condenacao dos juros sobre
0 preco de empreitada uma vez que o recurso dessa condenacéao

foi por nds julgado procedente.

SO nos debrugcamos sobre os juros da condenacdo sobre o valor
de HKD330.000,00.

Ser certa e liquida uma obrigacdo quando for determinada e o seu
montante for quantificado e exigivel quando vencida.
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In casu, o valor de HKD330.000,00 corresponde ao remanescente
do preco dos aparelhos de ar-condicionado, sendo exactamente o
valor ja ab initio peticionado pela Autora na peticao inicial.

N&o se Vé porque € que nao € certa, liquida e exigivel a divida em
causa.

Sem mais delonga, € de julgar procedente esta parte do recurso.
Tudo visto, resta decidir.

1]
Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam julgar
parcialmente procedente 0 recurso interposto pela Ré,
revogando a sentenca recorrida na parte que condenou a Ré no
pagamento de HKD469.586,00 e juros legais sobre esse valor,
mantendo as restantes partes da sentenca recorrida.
Custas pela Ré pelo decaimento.
Notifique.
RAEM, 12JAN2012
Lai Kin Hong

Choi Mou Pan

Jodo Augusto Gongalves Gil de Oliveira
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