Processo n.272/2012 Data do acérdao: 2012-4-26

(Recurso penal)

Assuntos:
— liberdade condicional
— passado criminal do recluso
— art.®56.°, n.° 1, alinea a), do Cddigo Penal

SUMARIO

1. Ante os elementos coligidos dos autos que reflectem bem que o
recluso ja tem um longo passado criminal, com cumprimento, em varias
vezes, da pena de prisdo, e mesmo assim, voltou a praticar o crime de
trafico de estupefacientes pelo qual se encontra agora a cumprir a pena de
prisdo, com a agravante de que o comportamento prisional recente dele so
tem a classificagdo de “Regular”, ndo é realmente possivel ao tribunal de
recurso formar um juizo favoravel ao recluso, no sentido de que €
“fundadamente de esperar ... que o condenado, uma vez em liberdade,
conduzird a sua vida de modo socialmente responsavel, sem cometer

crimes”’.
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2. E assim de negar a pretendida liberdade condicional, por
inverificacdo, desde logo, do requisito material da alinea a) do n.° 1 do art.’
56.° do Cddigo Penal vigente.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©272/2012

(Recurso penal)

Recorrente: A

Tribunal a quo: Juizo de Instrucdo Criminal do Tribunal Judicial de Base

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com a decisdo de 9 de Marco de 2012 do Juizo de
Instrucdo Criminal do Tribunal Judicial de Base que lhe negou, pela terceira
vez, a pretendida liberdade condicional, veio o recluso A recorrer para este
Tribunal de Segunda Instancia (TSI), para rogar, através da motivagéo de
recurso de fls. 327 a 331 dos presentes autos correspondentes, a rovogacgao
dessa decisdo, com consequente concessdo da liberdade antecipada,
entendendo, para o feito, que tal decisdo ndo considerou totalmente o
disposto nos art.” 40.°, 43.°, 50.°, 51.°, 52.°, 53.°, 56.° e 58.° do Codigo
Penal vigente (CP).

Ao recurso respondeu a fls. 333 a 337 o Ministério Publico no sentido

Processo n.©272/2012 Péag. 3/7



de manutencao da deciséo recorrida.
Subido o recurso, pugnou a Digna Procuradora-Adjunta, em sede de
vista a fls. 344 a 345v, por improcedéncia do recurso.

Feito o exame preliminar e corridos os vistos legais, cumpre decidir.

I —-DOS ELEMENTOS PERTINENTES

Do exame dos autos, decorrem 0s seguintes elementos pertinentes a
deciséo:

— 0 recluso ora recorrente A chegou, em 1986, a cumprir 42 dias de
prisdo, aplicada no processo sumario n.° 214/84 (cfr. o teor de fls. 283 a
284);

— chegou a ser condenado na pena de dois anos e dois meses de prisao
no processo de querela n.° 157/87, tendo sido posto em liberdade em Marco
de 1989 apds o cumprimento dessa pena (cfr. o teor de fl. 285);

— chegou a ser condenado por acordao de 9 de Dezembro de 1989 em
dois anos e meio de prisdo no processo de querela n.° 637/89, sendo depois
posto em liberdade, apos declarada parcialmente perdoada a pena de prisao
(cfr. o teor de fls. 286 a 287);

— chegou a ser condenado por acorddo de 9 de Junho de 1994 na pena
de quatro anos de prisdo no processo de querela n.° 194/94, pena essa
depois reduzida, por parcialmente perdoada, para trés anos (cfr. o teor de fl.
288);

— chegou a ser condenado por acérdédo de 30 de Setembro de 1998 na
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pena de trés anos e trés meses de prisdo no processo comum colectivo n.°
139/98(6.° Juizo) (cfr. o teor de fl. 290), tendo-lhe sido concedida a
correspondente liberdade condicional por decisdo de 9 de Novembro de
2000 (cfr. o teor de fl. 291);

— foi condenado por acorddo de 18 de Outubro de 2002 na pena
nomedamente de onze anos e trés meses de prisdo, no pProcesso comum
colectivo n.° PCC-051-02-2 (2.° Juizo), por cometimento de um crime de
trafico de estupefacientes, previsto pelo art.° 8.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.°
5/91/M, de 28 de Janeiro (cfr. o teor de fl. 294), tendo ja sido cumpridos 0s
dois tercos dessa pena (cfr. o teor de fls. 218 e 275), com registo de duas
sancOes disciplinares, de 10 de Maio de 2005 (de repreenséo, por posse de
objectos ndo consentidos) e de 16 de Agosto de 2006 (de internamento por
15 dias em cela disciplinar, por atitude nociva contra outrem) (cfr. o teor de
fl. 219), e com liberdade condicional negada pela primeira vez por
despacho judicial de 10 de Fevereiro de 2010 (a que aludem as fls. 60 a 64),
e em segunda vez finalmente por acérdéo deste TSI de 19 de Maio de 2011
(proferido a fls. 196 a 198v);

— segundo a recente informacéao de 19 de Janeiro de 2012 da Diviséo de
Seguranca e Vigilancia do Estabelecimento Prisional de Macau (a fl. 221),
o comportamento prisional do recluso foi avaliado como “Regular”;

— 0 Director do Estabelecimento Prisional emitiu, em 2 de Fevereiro de
2012 (a fl. 220), parecer desfavoravel a libertacdo antecipada do recluso;

— por deciséo do Juizo de Instrucdo Criminal de 9 de Marco de 2012
(de fls. 309 a 311), foi negada ao recluso a pretendida liberdade condicional,
por entender que o recluso ndo satisfaz ainda o exigido nas alineas a) e b)
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don.°1 doart.° 56.° do CP.

111 - DO DIREITO

\eio o recluso imputar a deciséo recorrida a ndo consideracdo completa
do disposto nos art.”* 40.°, 43.°, 50.°, 51.°, 52.°, 53.°, 56.° ¢ 58.° do CP.

Entretanto, é de indagar primeiro se o Tribunal a quo violou o disposto
nas aliheas a) e b) do n.° 1 do art.° 56.° do CP, posto que a negacdo da
liberdade condicional foi fundada nesta vez na entendida inverificacdo dos
requisitos materiais exigidos nessas duas alneas.

Pois bem, ante os elementos acima coligidos dos autos, que reflectem
bem que o recluso ja tem um longo passado criminal, com cumprimento,
em vérias vezes, da pena de prisdo, e mesmo assim, voltou a praticar o
crime de trafico de estupefacientes pelo qual se encontra agora a cumprir a
pena de priséo, com a agravante de que o comportamento prisional recente
do recluso so tem a classificacdo de “Regular”, continua a ser impossivel ao
presente Tribunal ad quem formar um juizo de prognose favoravel ao
recluso, no sentido de que ¢ “fundadamente de esperar ... que 0 condenado,
uma vez em liberdade, conduzira a sua vida de modo socialmente
responsavel, sem cometer crimes”.

Ou seja, inverifica-se, desde ja, o requisito material postulado na alinea
a) do n.° 1 do art.® 56.° do CP para efeitos de concessdo de liberdade
condicional, o que ja torna desnecessario apurar se a situacdo do recluso
satisfaz o requisto material previsto na alinea b) desse n.° 1.

Processo n.©272/2012 Péag. 6/7



Termos em que ha que negar também nesta vez a liberdade condicional
ao recorrente, juizo decisério esse que para além de ndo comprometer o
disposto nos art.”® 40.° e 43.° do CP, prejudica a tese sustentada pelo
recorrente a propdésito do estatuido nos art.” 50.° 51.°, 52.°, 53.° e 58.° do
mesmo Cadigo.

IV - DECISAO

Face ao expendido, acordam em negar provimento ao recurso.

Custas pelo recorrente, com duas UC de taxa de justica, e mil e
trezentas de honorarios a favor da sua llustre Defensora Oficiosa,
honorarios esses a serem adiantados pelo Gabinete do Presidente do
Tribunal de U Itima Instancia.

Macau, 26 de Abril de 2012.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

José Maria Dias Azedo
(Segundo Juiz-Adjunto)
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