Processo n® 703/2012 Data: 11.10.2012

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crimes de “roubo” e “burla”.

Camulo juridico.

Medida da pena.

SUMARIO

1. Na determinacdo da medida da pena, adoptou o Codigo Penal de
Macau no seu art.° 65.°, a “Teoria da margem da liberdade”,
segundo a qual, a pena concreta € fixada entre um limite minimo e
um limite méximo, determinados em funcdo da culpa, intervindo

0s outros fins das penas dentro destes limites.

2. Na determinacao da pena Unica resultante do cumulo juridico séo

considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do agente.

Na consideragao dos factos, ou melhor, do conjunto dos factos que
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integram 0s crimes em concurso, esta insita uma avaliacdo da
gravidade da ilicitude global, que deve ter em conta as conexoes e
0 tipo de conexao entre os factos em concurso.

Por sua vez, na consideracdo da personalidade - que se manifesta
na totalidade dos factos - devem ser avaliados e determinados 0s
termos em que a personalidade se projecta nos factos e € por estes
revelada, ou seja, importa aferir se os factos traduzem uma
tendéncia desvaliosa, uma tendéncia para a pratica do crime ou de
certos crimes, ou antes, se reconduzem apenas a uma

pluriocasionalidade que n&o tem razéo na personalidade do agente.

O relator,
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Processo n°® 703/2012

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Por Acordéo do Colectivo do T.J.B. decidiu-se condenar A, com 0s
restantes sinais dos autos, como autor da pratica, em concurso real, de 4
crimes de “roubo”, p. e p. pelo art. 204°, n.° 1 do C.P.M., na pena de 3
anos de prisdo cada, e 1 outro de “burla”, p e p. pelo art. 211°, n.° 1 do

C.P.M., na pena de 7 meses de prisao.
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Em cumulo, foi condenado na pena Unica de 6 anos de priséo; (cfr.,
fls. 349 a 350 e 409 a 411 que como as que se vierem a referir, do-se

aqui como reproduzidas para todos os efeitos legais).

Inconformado, o arguido recorreu, para em sintese, manifestar a
sua discordancia quanto a pena que lhe foi aplicada, alegando que o
Tribunal “ndo considerou suficientemente as circunstancias que lhe eram
favoraveis”.

Considera que “devia ter sido condenado a uma pena de priséo
efectiva de um ano e seis meses a dois anos por cada um dos quatro
crimes de roubo p. e p. pelo n.° 1 do art.® 204.° do CP de Macau, a; e a
uma pena de prisdo de cinco meses pela pratica um crime de burla p. e p.
pelo n.°1 do art.© 214.° do CP de Macau.

Em regime de concurso, fazia bom cumprimento dos principios da
legalidade, da equidade e da razoabilidade condenar o arguido a uma
pena de prisdo de 4 anos e 8 meses ao todo” ; (cfr., - concl. Le M — fls.

372 a 376).
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Em resposta, pugna o Exmo. Magistrado do Ministério Publico

pela integral confirmac&o do decidido; (cfr., fls. 378 a 380-v).

Neste T.S.l., e em sede de vista, juntou o llustre Procurador
Adjunto douto Parecer, considerando também que nenhuma censura

merece a deciséo recorrida; (cfr., fls. 434 a 435).

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2.  Estdo provados os factos seguintes:
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“Desde Abril de 2011 que o arguido fez o seguinte em casinos de
Macau:
10
Em 12 de Abril de 2011, pelas 8h10 de manh&, o arguido A foi
atras de a 1.2lesada B, de 79 anos, que pretendia voltar a casa e entrou
no EDF. XX, situado na Rua da XX, n.°XX.
2.°
Quando a lesada chegou ao 1.°andar depois de subir a escada, o
arguido tirou violentamente das orelhas os brincos de ouro da arguida e
logo a seguir a sua mala que estava nas maos.
30
O arguido fugiu do local com os brincos e a mala depois de ter
derrubado a 1.2lesada.
4.0
Os brincos e a mala roubados valem, respectivamente, MOP 1500
e MOP 50. Dentro da mala estavam os seguintes objectos pertencentes a
1.8lesada:
1) o BIR permanente de Macau n.°5XXXXXX(9) da 1.2lesada;
2) 0 BIR de Hong Kong da 1.2lesada;
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3) o salvo-conduto de ida e volta da China Interior de residentes
da RAEHK e da RAEM da 1.2lesada,;
4) um par de oOculos de cerca de MOP 500;
5) numerario no valor de HK$6000.
5.0
Em 13 de Novembro do mesmo ano, pelas 8h10 de manha, o
arguido seguiu a 2.2lesada C de 63 anos até a interseccado das Travessa
do XX quando segurou de repente de tras a cabeca da lesada, quebrando
o colar de ouro da lesada e levou-o.
6.0
O colar roubado da 2.2lesada, incluindo um pingente de jade tem
o valor de MOP$5500.
70
No mesmo dia, o arguido foi a casa de penhores “D 77 7 (3.“lesada)
localizada na Avenida da XX, n.°XX e empenhou o colar na qualidade de
dono, em troco obteve MOP2500.
8.0
No dia 14 do mesmo més, pelas 10n00 de manha, o arguido seguiu
a 4.2lesada E de 62 anos gque se encontrava a caminho de casa e entrou

no EDF. XX na Calgada do XX.
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9.0
Quando a lesada chegou ao 1.°andar depois de subir a escada, o
arguido tirou violentamente do pescoco da arguida um colar de ouro com
pingente de jade de cor verde e logo a seguir a sua mala que estava nas
mMaos.
10.°
Tendo a 4.2lesada caido no chéo, o arguido aproveitou para fugir
do local com o colar e a mala.
11.°0
O valor do colar roubado € estimado na ordem das MOP5000.
Dentro da mala estimada no valor das MOP 150 estavam 0s seguintes
objectos da 4.2lesada:
1) o BIR permanente de Macau n.95XXXXXX(3) da 4.2lesada;
2) o salvo-conduto de ida e volta da China Interior de residentes
da RAEHK e da RAEM da 4.2lesada;
3) Renminbi 450 yuans (valor aproximado) e MOP 700;
4) uma carteira de cor prata cujo valor é de cerca de MOP50;
5) um relégio de cor prata cujo valor é de cerca de MOP450;
6) um par de 6culos de cor branca cujo valor € de cerca de

MOP30.
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12.°©
Em 2 de Novembro de 2011, pelas 8h05 de manh&, o arguido
seguiu a 5.2lesada F de 82 anos até a porta do EDF. XX, na Rua da XX,
n.2XX, eis sendo quando arrebatou violentamente das orelhas da lesada
um par de brincos de ouro de cerca de MOP 2000.
13.°
O arguido abandonou o local com os brincos da 5.2lesada.
140
Pelas 12h45 do mesmo dia, o arguido foi interceptado por um
agente da PSP em patrulha em frente a agéncia do Banco da China na
Rua de XX devido ao seu ar suspeito. E ele reconheceu que estava a
procura de idosos adequados para lhes roubar bens.
15.©
Apds a obtencdo de consentimento do arguido, o agente da policia
procedeu a revista ao arguido em funcdo de lei, da qual resultou o
descobrimento do par de brincos de ouro roubado da 5.2lesada.
16.°
Seguidamente, de acordo com a informacdo dos cartdes de
depdsito de bagagem do Hotel Grande Lisboa e do Hotel Grand Emperor,

igualmente descobertos na revista, o agente foi aos hotéis em causa para
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buscar as bagagens do arguido. Estavam nas bagagens o BIRM e o
salvo-conduto da 4.2lesada, a cautela de penhor pelo depdsito do artigo
roubado da 2.° lesada emitida pela casa de penhores “D 77 ”, bem como
outros objectos de origens obscuras que o arguido nao sabia explicar.
17.°0
O arguido arrancou por 4 vezes bens de idosos de fraco estado de
salde, fazendo uso de métodos violentos e agindo de forma ciente e
consciente, de forma a apoderar-se ilegalmente dos bens.
18.°
O arguido empenhou varias vezes bens de outrem na qualidade de
dono dos mesmos, fazendo partido dos erros de identificacdo cometido
por outros e agindo de forma ciente e consciente, com vista a angariar
interesses ilicitos.
19.°
O arguido sabe perfeitamente que o seu acto é proibido e punido
por legislacéo.
——
Mais se provou durante a audiéncia:
Segundo o CRC, o arguido € primario em Macau.

O préprio arguido afirmou-se ser construtor civil, aufere

Proc. 703/2012 Pd&g. 10



mensalmente MOP 3000, concluiu o 6.° ano de escolaridade (escola

primaria). A cargo dele esta a méae”; (cfr., fls. 400 a 404).

Do direito

3. Vem o arguido recorrer do Acérddo que o condenou como autor da
pratica, em concurso real, de 4 crimes de “roubo”, p. e p. pelo art. 204°,
n.° 1 do C.P.M., na pena de 3 anos de prisdo cada, ¢ 1 outro de “burla”, p
e p. pelo art. 211°, n.° 1 do C.P.M., na pena de 7 meses de priséo, e, em

cumulo juridico, na pena Unica de 6 anos de priséo.

E, colocando apenas a questdo da adequacéo das penas parcelares e
unica, pede a sua reducdo como atras se deixou transcrito, alegando, em
sintese, que confessou os factos, que € primario, e que reduzido € o

prejuizo dos ofendidos.

Cremos porém que O recurso ndo merece provimento,
apresentando-se mesmo manifestamente improcedente, e, assim, de

rejeitar; (cfr., art. 410°, n.°1 do C.P.P.M.).
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\ejamos.

—  Das “penas parcelares”.

A cada um dos (4) crimes de “roubo” pelo recorrente cometidoS

cabe a pena de priséo de 1 a 8 anos de priséo; (art. 204° do C.P.M.).

Por sua vez, ao crime de “burla”, a de prisao até 3 anos ou multa;

(art. 211°do C.P.M.).

Preceitua o art. 40° do mesmo Cdédigo quanto aos “fins das penas”

que:
“1. A aplicacdo de penas e medidas de seguranca visa d
proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na

sociedade.

2. A pena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da

culpa.

Proc.703/2012 Pd&g. 12



3. A medida de seguranca s6 pode ser aplicada se for

proporcionada a gravidade do facto e & perigosidade do agente”.

E, como repetidamente temos vindo a afirmar “na determinacao da
medida da pena, adoptou o Cddigo Penal de Macau no seu art.°65.° a
“Teoria da margem da liberdade”, segundo a qual, a pena concreta €
fixada entre um limite minimo e um limite maximo, determinados em
funcdo da culpa, intervindo os outros fins das penas dentro destes
limites”; (cfr., v.g., o Ac. de 03.02.2000, Proc. n° 2/2000, e, mais
recentemente, de 31.05.2012, Proc. n°® 391/2012).

No caso, é verdade que o ora recorrente confessou, em audiéncia,
os factos pelos quais vinha acusado, que ¢ primario, e que “elevado” ndo

€ 0 prejuizo dos ofendidos.

Porém, ndo se pode olvidar que foi interceptado em situacdo de
quase flagrante delito pela P.S.P., que em sede de Inquérito, descobertos

foram vérios bens pelo mesmo roubados, e que ndo deixavam de, pelo
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menos, indiciar fortemente, a sua autoria pelos crimes em que foi

condenado.

Quanto ao facto de ser “primario”, ndo sendo o mesmo residente da
R.A.E.M., pouca relevancia tem tal circunstancia, 0 mesmo sucedendo
com o valor do “prejuizo” dos ofendidos, pois que se outros fossem,
outra seria a moldura penal aplicavel. Alias, ndo se pode também olvidar
que ainda que para o recorrente seja 0 prejuizo dos ofendidos reduzido,

para estes assim pode néo ser.

Por sua vez, ha que dizer que a conduta do ora recorrente € deveras

censuravel.

De facto, a mateéria de facto provada, da claramente a entender que
0 mesmo seleccionava as suas vitimas, escolhendo pessoas do sexo
feminino e de idade avancada, (portanto em situagdo “fragilizada”),
planeando, ao pormenor o0s seus actos, aguardando pela melhor
oportunidade, optando por locais sem movimento, para, com “golpes
violentos”, apoderar-se de bens das vitimas, alheando-se a situacdo em

que as mesmas ficavam, ndo olhando a meios para atingir os seus fins,
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semeando o panico e originando alarme social.

E, se a isto se aliar o facto de ser o recorrente um “turista” da
R.A.E.M., sem esforco se conclui que se impbe “alguma dureza” nas

penas a aplicar.

Com efeito, o dolo — directo — € muito intenso, ndo se pode olvidar
que cometeu o recorrente 4 “roubos” da forma descrita sem arrepiar
caminho, (ndo obstante o periodo de tempo em causa), sendo assim
também muito intensa a ilicitude e fortes as necessidades de prevencgéo

especial e geral.

Nesta conformidade, face as molduras penais em causa, e certo
sendo que as penas em questdo ainda estdo proximas dos seus limites
minimos, ndo chegando aos seus meios, como pretender-se que sejam as
mesmas penas (parcelares) objecto de reducéo.

—  Da “pena tnica”.

Quanto a “pena tnica”, atento o preceituado no art. 71°do C.P.M.,
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e a moldura penal em causa, (3 anos a 12 anos e 7 meses de priséo),

também evidente é que nenhuma censura merece a pena Unica de 6 anos.

Com efeito, e como ja decidiu este T.S.I.: “na determinacdo da
pena Unica resultante do camulo juridico sdo considerados, em conjunto,
os factos e a personalidade do agente.

Na consideracao dos factos, ou melhor, do conjunto dos factos que
integram 0s crimes em concurso, esta insita uma avaliacao da gravidade
da ilicitude global, que deve ter em conta as conexdes e o tipo de
conexdo entre os factos em concurso.

Por sua vez, na consideracéo da personalidade - que se manifesta
na totalidade dos factos - devem ser avaliados e determinados os termos
em que a personalidade se projecta nos factos e é por estes revelada, ou
seja, importa aferir se os factos traduzem uma tendéncia desvaliosa, uma
tendéncia para a pratica do crime ou de certos crimes, ou antes, se
reconduzem apenas a uma pluriocasionalidade que ndo tem razdo na
personalidade do agente”; (cfr., v.g., 0 Ac. de 26.05.2011, Proc. n.°
314/2011).

No caso, e atenta a factualidade dada como provada, mostra-se de
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concluir ter o ora recorrente uma personalidade com tendéncia para a
prética do crime, e, desta forma, atenta a referida moldura penal,
excessiva ndo € assim a dita pena Unica de 6 anos de priséo, que (também)

ndo chegando sequer ao meio daquela, até se mostra benevolente.

Tudo visto, resta decidir.

Decisao

4, Nos termos e fundamentos expostos, em conferéncia, acordam
rejeitar o recurso; (cfr., art. 409°, n.° 2, al. a) e 410, n.° 1 do

C.PP.M.).

Pagara o recorrente 5 UCs de taxa de justica, e como sancao

pela rejeicdo do seu recurso, o equivalente a 4 UCs; (cfr., art. 410°,

n.°4 do C.P.P.M.).

Honorarios ao Exmo. Defensor no montante de MOP$1.000,00.

Macau, aos 11 de Outubro de 2012
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José Maria Dias Azedo
(Relator)

Chan Kuong Seng
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Tam Hio Wa
(Segundo Juiz-Adjunto)
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