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SUMARIO

Se a condicao suspensiva estabelecida for a impossibilidade de
um acontecimento futuro, ndo se pode considerar ja verificada a tal

condicdo quando ficar apenas provada a mera impossibilidade
temporaria do mesmo.

O relator

Lai Kin Hong



Processo n°® 633/2012

Acordam em conferéncia na Seccao Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

Na sequéncia do Acérdado condenatdrio proferido em 30JAN2008
pelo TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA no processo-crime n°
36/2007, de que foi arguido A, aqui 1° Réu, e em que foi decretada
a perda a favor da REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
MACAU, de vérios bens constituidos por direitos, dinheiro, moveis
e imoéveis, e foi determinado que no caso de nao ser possivel
efectivar, na totalidade, o perdimento de bens decretado, o arguido
A respondera com o seu patrimoénio legitimo para tal pagamento, a
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU, representada
pelo Ministério Publico, intentou contra A, B e C, a ac¢do de
impugnacao pauliana, accao essa que foi registada e correu 0s
seus termos no Tribunal Judicial de Base sob n°
CV3-08-0082-CAO.

Devidamente tramitados os autos, veio a final a ser proferida a
seguinte sentenca:
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- Por acérddo proferido pelo tribunal de Ultima Instancia datado de
30.01.2008, transitado em julgado em 11.02.2008 em que era arguido A,
cujo teor aqui damos por integralmente reproduzido e cuja copia consta de
folhas 11 a 242, foi decidido. (Lﬁgﬁglﬁf'A)@

(N) Declaram perdidos a favor da Regido Administrativa Especial de



Macau, nos termos do art. 103°do Codigo Penal:

a.

O direito resultante da promessa de compra feita por H Limited de
uma fraccdo auténoma (D1) no regime de propriedade horizontal do
prédio XX ?7EJ situado no XX XX PEA[1 XX XX 9, constituido
por um apartamento tipo duplex, nos andares 21D e 229D e duas
fraccbes autonomas constituidas por dois lugares de estacionamento
no mesmo prédio n% (fracgbes A2-31 e A2-32), e pelos quais a
promitente-compradora pagou ja integralmente o preco (art.5979);

O remanescente em dinheiro, proveniente dos crimes de corrupgao,
ou em titulos adquiridos com fundos de tal proveniéncia que,
segundo esta sentenca pertencem ao arguido, e estavam na sua posse
em Macau e Hong Kong, e que, somado aos valores de aquisi¢do dos
bens da alinea a), perfaca 0 montante de MOP$252.836.883,20;

O) Declaram perdidos a favor da Regido Administrativa Especial de
Macau, nos termos do art. 289 n.©2 da Lei n.°11/2003, os seguintes bens:

a.

b.

A casa de Londres, referida no art. 559°,
Os bens referidos nos arts. 610°e 611°

A parte dos bens mencionados nos arts. 5779 578, 581°, 605°a 609°
e 6139 nao declarados ja perdidos nos termos da alinea N) b);

Os montantes em dinheiro transferidos para Inglaterra e ai
movimentados nas contas bancarias controladas pelo arguido (arts.
528°a 5589);

O remanescente em dinheiro ou em titulos que, segundo esta sentenca,
pertencem ao arguido, que estavam na sua posse, em Macau ou Hong
Kong, mesmo que ndo provenientes ou ndo adquiridos com fundos
provenientes dos crimes de corrupgao;

Os objectos apreendidos ao arguido, designadamente os referidos nos
arts. 615° e 6179 nao mencionados na Ultima declaracdo de
rendimentos, de valor superior ao indice 500 da tabela indiciaria da
funcédo publica;

P) Para efectivar o perdimento de bens serd solicitada as jurisdi¢des da
Regido Administrativa Especial de Hong Kong e do Reino Unido da
Gré-Bretanha e Irlanda do Note, para entregarem & Regido Administrativa
Especial de Macau os fundos liquidos declarados perdidos nesta sentenca;

Q) No caso de néo ser possivel efectivar, na totalidade, o perdimento de
bens decretado o arguido respondera com o seu patrimonio legitimo para



tal pagamento. )

- Por Escritura Publica De 31.03.2008 A doou a seu irmdo C os seguintes
imoveis: (=/7E7 518 B)-F)

® Fraccdo residencial, sito na Avenida de XX, n.% XX, Edif. “XX”, 12°
andar B, de Macau, em comunhdo de Bem do A e B. De acordo do
registo da Conservatoria de Registo Predial, a dita fracgdo encontra
subscrita de matriz predial n.221932, lavrado no Livro B104A, as fls.
32, de inscrigdo n.©9527, lavrado no Livro F37K, a fls. 211.

® Fraccdo residencial, sito na Rua de XX, n.°XX, Edif “XX”, 20° andar
C, de Macau, propriedade em nome da B. De acordo do registo da
Conservatoria de Registo Predial, a dita fraccio encontra subscrita de
matriz predial n.© 14248, lavrado no Livro B38, as fls. 93, de
inscrigdo n.©117296, lavrado no Livro G120, a fls. 48.

As duas fracgBes autonomas referidas na alinea anterior eram pertenca do
1°réu, A e da 22ré, B, no regime de comunhao de adquiridos e fazem parte
do patriménio legitimo de A. (=/7Z 5 #f C)-F])

*

AL
- C tinha conhecimento da decisdo do TUI que declarava os bens de A

perdidos a favor da RAEM. (/7%73}51@1//2}572 /%)

- Além dos indicados na alinea B) dos factos assentes, A juntamente com D, I,
J, K, L e M é titular de direito do suceder mortis causal nos seguintes bens

deixados por E: (/H%?ﬁ}éz@z/ﬁﬁﬁ J&)

Fraccdo auténoma designada por A2R/C, do prédio sito na Rua XX, n.%
XX, na Rua de XX, n.° XX, e descrito na Conservatoria de Registo
Predial sob o n.°11562.

Fraccdo autdnoma designada por AR/C, do prédio sito na Rua da XX,
n.% XX, e descrito na Conservatdria de Registo Predial sob o n.°5707.

Fraccdo auténoma designada por 11°andar F, do prédio sito na Rua do
XX, n.% XX, na Rua de XX, n.% XX, e descrito na Conservatoria de
Registo Predial sob 0 n.°3119..

Fraccdo auténoma designada por Bl. 3, 2°andar C3, do prédio sito na
Estrada da XX, n.& XX, na Rua da XX, n.& XX, no Beco dos XX, n.%
XX, e descrito na Conservatoria de Registo Predial sob 0 n.°20595.



®  Fraccdo auténoma designada por 20°andar O, do prédio sito na Rotunda
de XX, n.% XX, e descrito na Conservatdria de Registo Predial sob o n.°
21601.

- A vivenda em Inglaterra foi adquirida pelo valor de 4.987.500,00 libras
inglesas. 9%‘73751@7/%%5 /%)
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IV - # 1 (Decisdo):
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Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal julga

improcedente a acgdo, em consequéncia, absolve os Réus, A, B e C, dos pedidos
formulados pela Autora.

Nao se

Sem custas.
Registe e Notifique.

conformando com o decidido, veio a Autora REGIAO

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU recorrer do mesmo
concluindo e pedindo que:

A

O credito resultante de obrigacdo imposta por decis@o judicial nasce com o
trénsito em julgado da decisdo.

A partir dai pode, em regra, o credor defendé-lo através dos meios de
conservacao da garantia patrimonial.

A sujeicdo do crédito a cldusula condicional ndo interfere com a existéncia do
préprio crédito, apenas condiciona a producao dos seus efeitos.

Tratando-se de condic8o suspensiva, logo que esta se mostre preenchida pode o
credor prevalecer-se do meio de conservacdo da garantia patrimonial
proporcionado pela impugnacdo pauliana.

Consistindo a condicdo na impossibilidade de recuperacio da totalidade de certos
bens que estdo no estrangeiro, o facto de ndo haver acordo bilateral de
cooperacao entre a autora RAEM e 0 pafs onde estao os bens, a circunsténcia de a
lei de Macau eleger como principio basico, no domiio da cooperagdo judiciéria,
0 da reciprocidade, e prever que, em situacdes idénticas, 0s bens encontrados em
Macau revertem para a propria RAEM ou podem ser casuisticamente objecto de
acordo de divisdo, constituem elementos suficientes para se ter por preenchida a



condicéo.

F. A auséncia de prova directa de um facto negativo ndo implica necessariamente
uma resposta negativa ao respectivo quesito.

G. Dada a reconhecida dificuldade em provar factos negativos, justificamse menores
exigéncias probatdrias sobre a parte onerada e impBe-se que o tribunal recorra a
presuncdes judiciais, sempre que tal seja viavel.

H. Estando em causa a prova da ndo recuperagao, pela autora, de determinados bens
localizados no estrangeiro, e estando adquirido no processo que esses bens séo
pertenca de um dos réus; que todos os réus sao familiares entre si e se conhecem;
gue nenhum deles alegou que a autora ja recuperara 0S bens e que,
consequentemente, se extinguira o seu direito; e sendo certo que ndo existe
qualquer acordo bilateral de cooperacdo entre a RAEM e o Estado da localizagéo
dos bens, impondo-se, nas diligéncias com vista & recuperacdo, formalmente
encetadas em Maio de 2010, observar os tramites morosos e complexos previstos
na Lei 2/2006, é licito o recurso a presuncdo judicial para responder
afirmativamente ao quesito.

I. Essa resposta afirmativa, que se impetra do tribunal de recurso, proporciona a
reunido de todos os requisitos de que, no caso, depende a procedéncia da accgéo
de impugnacéo pauliana:

- 0 crédito, que esta em condicOes de ser exercitado;

- a anterioridade do crédito sobre o0 acto de disposicao operado no patrimoénio
debitorio;

- a gratuitidade do acto de disposicdo e 0 prejuizo que causou a credora,

agravando a impossibilidade de satisfacdo do crédito.

J. Ao julgé-la improcedente, a douta decisdo recorrida violou as normas dos artigos
605.° do Cdadigo Civil, o principio da aquisi¢do processual e o quadro legal
relativo a cooperagdo judiciaria em matéria penal, previsto na Lei n.© 2/2006,
especialmente os seus artigos 5.°, 102.° e 142.°,

K. Deve, no provimento do recurso, alterar-se a resposta ao quesito 7.° da base
instrutdria, com base nos elementos probatdrios oportunamente especificados,
considerando-o provado, e julgar-se a accio procedente, por provada,
declarando-se, em consequéncia, totalmente ineficazes, relativamente a autora e
por referéncia ao crédito invocado, as transmissdes de patriménio operadas pelos
actos de doacdo das fracgBes autonomas devidamente identificadas nos autos,
com o que se fard justica.



Ao recurso responderam a 228 e 3° Réus pugnhando pela
improcedéncia do recurso.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Conforme resulta do disposto nos art°s 563°/2, 567° e 58993 do
CPC, séao as conclusdes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questbes cuja decisao esteja prejudicada pela solucéo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

Constatando-se nas conclusdes tecidas na minuta do recurso
interposto pela Autora RAEM, que esta impugna a resposta
negativa respeitante ao quesito 7°, pedindo que ao quesito seja
dada a resposta positiva e que, com a resposta positiva a esse
quesito, o Tribunal de recurso passe a julgar procedente a acgcao
pela verificacdo de todos os requisitos de que depende a
procedéncia da presente acc¢éo pauliana.

S&o portanto essas duas questdes de facto que delimitam o
objecto da nossa apreciacao.

1. Daimpugnacédo da matéria de facto; e

2. Da verificacao in totum dos requisitos para a procedéncia
da accéao pauliana.

1. Daimpugnacédo da matéria de facto

No quesito 7° pergunta-se: Ainda nao foi possivel recuperar 0s



bens existentes em Inglaterra, nomeadamente a vivenda, o
depdsito bancario e fundos de investimento referidos nos dois itens
anteriores?

A este quesito o Tribunal a quo respondeu: Nao provado.

Ora, antes de mais, € de se notar que mesmo que a esse quesito
tivesse sido dada a resposta positiva, ndo se poderia dar por
verificada a condicdo suspensiva de que o Acérddo do TUI fez
depender a execucéo do patrimoénio legitimo do 1° Réu A, isto €, a
impossibilidade de efectivar, na totalidade, do perdimento dos bens
decretados perdidos a favor da RAEM, o que conduziria
necessariamente a improcedéncia da presente acc¢éo pauliana.

Pois uma coisa é impossibilidade, outra € a mera impossibilidade
temporaria (i. e., ainda nao).

O que o Douto Acérdao do TUI fez depender é a impossibilidade, e
nao a mera impossibilidade temporaria.

Compulsados os autos, verifica-se que a redaccédo do quesito 7°,
na nossa optica infeliz, salvo o devido respeito, por ter empregado
a expressao “ainda ndo foi possivel recuperar...... ”, teve origem na
matéria alegada nos art°s 18°, 24° e 26° da nova peticéo inicial
apresentada na sequéncia do convite para aperfeicoamento,
matéria essa que, também infelizmente, acabou por ser levada a
base instrutdria do saneador.

Portanto, cremos que com o assim alegado na peticdo inicial
aperfeicoada e o assim quesitado no saneador, a presente accao
pauliana ndo poderia deixar de ser, ab initio, condenada ao
fracasso.



Todavia, mesmo que ndo se entenda assim, a presente accao é de
improceder por razdes que passamos a demonstrar infra.

Entdo conhecemos agora a impugnacdo da matéria de facto.
Nesta parte do recurso, vem a recorrente apontar o erro na
apreciacao da prova na resposta dada a esse quesito 7°, dado que
na Optica da recorrente, dada a reconhecida dificuldade em provar
factos negativos, a auséncia de prova directa de um facto negativo
nao implica necessariamente uma resposta negativa ao respectivo
quesito, antes pelo contrario o Tribunal deve recorrer a presuncdes
judiciais, sempre que tal seja viavel.

Pretende, com o invocado recurso a presuncdes judiciais, ver
alterada a parte ora impugnada da matéria de facto, com vista a
uma resposta positiva a esse quesito.

Se é verdade que, por forca do principio da livre apreciacdo das
provas consagrado no art® 558° do CPC, como regra geral, o
tribunal aprecia livremente as provas, decidindo os juizes segundo
a sua prudente convic¢ao acerca de cada facto, ndo € menos certo
gue a matéria de facto assente de primeira instancia pode ser
alterada pelo Tribunal de recurso nos termos e ao abrigo do
disposto no art® 629° do CPC.

Diz o art® 629%1-a) do CPC que a decisao do tribunal de primeira
instancia sobre a matéria de facto pode ser alterada pelo Tribunal
de Segunda Instancia, se do processo constarem todos o0s
elementos de prova que serviram de base a decisdo sobre os
pontos da matéria de facto em causa ou se, tendo ocorrido
gravacdo dos depoimentos prestados, tiver sido impugnada, nos
termos do art® 599°, a deciséo com base neles proferida.

Reza, por sua vez, o art® 599°, para o qual remete o art® 629°/1-a),



todos do CPC, que:
(Onus do recorrente que impugne a decisdo de facto)

1. Quando impugne a decisdo de facto, cabe ao
recorrente especificar, sob pena de rejeicdo do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que
considera incorrectamente julgados;

b) Quais os concretos meios probatérios, constantes do
processo ou de registo nele realizado, que impunham,
sobre esses pontos da matéria de facto, deciséo diversa
da recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do ndamero anterior,
guando os meios probatorios invocados como fundamento
do erro na apreciagcdo da prova tenham sido gravados,
incumbe ainda ao recorrente, sob pena de rejeicdo do
recurso, indicar as passagens da gravacdo em que se
funda.

3. Na hipdtese prevista no numero anterior, e sem
prejuizo dos poderes de investigacao oficiosa do tribunal,
incumbe a parte contraria indicar, na contra-alegacéo que
apresente, as passagens da gravacdo que infirmem as
conclusdes do recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o
recorrido pretender alargar o ambito do recurso, nos
termos do n.° 2 do artigo 590.°

Em vez de indicar meios probatérios, o que defende a ora
recorrente é que o Tribunal a quo deveria recorrer a prova por
presuncao, ou seja, afirmar um facto desconhecido a partir de



elementos e factos conhecidos.

Alega para sustentar a sua posicao que:

A este respeito, deve dizer-se, antes de mais, que todos 0s
réus sao familiares entre si, conhecem-se e mantém relacoes
de proximidade, o que € um dado adquirido no processo.
Deve assinalar-se que nenhum dos réus afirmou a extingcao
do crédito em que a autora sustentou a accéo. A autora havia
alegado a existéncia do crédito, ancorando-o no acérdao de
30 de Janeiro de 2008, do Tribunal de Ultima Instancia. Ora,
se porventura ja tivessem sido recuperados todos os bens
declarados perdidos - o que implicaria o0 correspectivo
desapossamento e o0 necessario conhecimento dos seus
proprietarios, A e empresas que para o efeito criara e domina
em paraisos fiscais - € Obvio que 0s réus o invocariam,
enquanto causa de extin¢cdo do direito da autora, nos termos
do artigo 335.°, n.° 2, do Cédigo Civil, e ndo o fizeram.

Trata-se de dados que, a luz de critérios de logica e segundo
regras colhidas da experiéncia, apontam para a nao
recuperacdo daqueles bens a que alude o quesito 7.° da
base instrutoria.

Acresce que, se correlacionarmos estes dados com a
dificuldade que a efectivacdo do perdimento dos bens
localizados na Inglaterra coloca a Regido Administrativa
Especial de Macau, o que é do dominio publico e por demais
conhecido dos operadores judiciarios, afigura-se que estava
justificado, no caso, 0 recurso a presuncado para dar por
provado o facto quesitado.

Na verdade, o pedido de cooperacdao, em vista da



efectivagdo do perdimento de bens, foi formalizado, atraves
dos meios diplomaticos, em Maio de 2010, conforme
informag&o oportunamente determinada e que se encontra
prestada a fls. 488. E ndo existem acordos bilaterais de
cooperacao judiciaria, que possibilitem procedimentos
expeditos e &geis nesta especifica matéria, o que impde
morosas e complexas diligéncias, com recurso a canais
diplomaticos, como melhor resulta da Lei n.° 2/2006, de 24
de Julho.

Em suma, deveria o facto quesitado no artigo 7.° da base
instrutoria ter sido julgado provado, com base nos seguintes
elementos probatorios que, em funcdo do principio da
aquisicdo processual, caucionam juizo de presuncdo no
sentido que propugnamos:

- acorddo condenatério do Tribunal de Ultima Instancia, em
particular a matéria dos artigos 27.° e seguintes e 72.° a
77° dos factos provados;

- certidao da escritura de doacao;

- certiddes prediais e estado civil e regime de bens nelas
referenciados;

- articulados e requerimentos das partes;
- quadro legal previsto na lei n.° 2/2006;

- inexisténcia de convencdo ou acordo de cooperacéo
judiciaria entre a Regido Administrativa Especial de Macau
e 0 Reino Unido da Gra-Bretanha e Irlanda do Norte,

pelo que se impde que a instancia de recurso altere, nesse
sentido, a resposta aquele facto.



Nota-se que os alegados elementos e factos conhecidos nao sao
mais do que a simples existéncia de um Acérdéo condenatorio, as
relacbes de parentesco existentes entre os Reéus, a ndo invocacao
pelo 1° Réu do ja desapossamento dos bens situados no
estrangeiro, a escritura publica de doacdo dos imoéveis, a
titularidade da propriedade dos bens imdQveis pertencentes ao 1°
Réu, o quadro legal estatuido na Lei n.° 2/2006 que regula a
matéria de prevencao e repressdo do crime de branqueamento de
capitais, etc.,

Ora, sinceramente falando, ndo se nos afigura possivel afirmar a
iImpossibilidade de recuperar os bens localizados no estrangeiro a
partir desses elementos facticos.

A ilacdo que podemos tirar desses elementos e factos alegados
talvez seja a dificuldade inerente ao processo de cooperacéo
judiciaria com vista a recuperacdo dos bens localizados no
estrangeiro, e nao a impossibilidade.

Improcede assim 0 recurso nessa parte.

2. Da verificacao in totum dos requisitos para a procedéncia
da accéao pauliana.

Trata-se nos presentes autos de uma accao de impugnacéo
pauliana.

Como requisitos gerais, o0 CC estabelece no seu art® 605° que:
Os actos que envolvam diminuigcdo da garantia patrimonial do

crédito e ndo sejam de natureza pessoal podem ser
impugnados pelo credor, se concorrerem as circunstancias



seguintes:

a) Ser o crédito anterior ao acto ou, sendo posterior, ter sido o
acto realizado dolosamente com o fim de impedir a satisfacao
do direito do futuro credor,

b) Resultar do acto a impossibilidade, para o credor, de obter a
satisfacdo integral do seu crédito, ou agravamento dessa
impossibilidade.

E a Unica questao que constitui objecto do recurso € a de saber a
Autora REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU,
doravante simplesmente identificada por RAEM, é titular de um
crédito, anterior ou posterior ao acto ora impugnado, dado que
conforme se vé na sentenca ora recorrida, o Tribunal considerou ja
verificados 0s requisitos gerais para a instauracdo da accéao
pauliana, isto é, o acto ora impugnado foi dolosamente realizado
com o fim de impedir a satisfacdo do direito alegadamente
pertencente a Autora RAEM e desse acto resulta o agravamento
da impossibilidade para a RAEM de obter a satisfagcao integral do
seu alegado crédito.

Entdo apreciemos.

Para o Tribunal a quo, o que fica decidido no Acordao do TUI é s6
quando néo for possivel efectivar, na totalidade, o perdimento de
bens decretado, o arguido A €& que respondera com o0 seu
patrimonio legitimo para tal pagamento.

O que significa que o Douto Acorddo do TUI faz depender a
possibilidade de ataque ao patrimonio legitimo do 1° Réu A da
verificacdo de uma condicdo suspensiva, que € justamente a
impossibilidade de efectivar, na totalidade, o perdimento de bens
ilegitimos.



Ou seja, 0 Douto Acordao do TUI subordina a execugao dos bens
legitimos do 1° Réu A a um acontecimento futuro e incerto, e a
RAEM, se pretender atacar esses bens, tem de lograr convencer o
Tribunal da ocorréncia dessa condicédo suspensiva.

Todavia, tal como vimos supra, a Autora RAEM néo logrou provar a
verificacdo da condicdo suspensiva que consiste na
impossibilidade de recuperar os bens existentes no estrangeiro ja
decretados perdidos a favor da RAEM, de que depende o
surgimento do direito ao crédito invocado pela Autora, ndo se deve
permitir a anulacédo do acto ora impugnado — cf. Pires de Lima e
Antunes Varela, in Codigo Civil Anotado, Vol. |, pag. 631.

Tudo visto, resta decidir.
1

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em negar
provimento ao recurso.

Sem custas dada a isencao subjectiva.
Registe e notifique.

RAEM, 07/MAR2013

Lai Kin Hong
(Relator)

Choi Mou Pan
(Primeiro Juiz-Adjunto)



Jodo Augusto Goncalves Gil de Oliveira
(Segundo Juiz-Adjunto)



