Recurso n° 775/2011

Recurso interlocutdrio e da decisao final:
Recorrente: A, S.A. (A BRA 7))
Recorrida : B (B)

cordam no Tribunal de Segunda Instancia da

R.A.E.M.:

O Ministério Puablico em representacdo da sinistrada B propos a acgao
especial laboral por acidente do trabalho contra A Limitada, pedindo a
condenacdo desta a pagar a autora no montante de MOP$294.912,00, a titulo
de indemnizacdo pelos danos da incapacidade parcial permanente,
acrescendo os juros de mora sobre a parte vencida e vincenda até ao total e

integral pagamento.

Citada a ré, esta contestou, pugnando pela improcedéncia da ac¢do, ou
subsidiariamente, pela procedéncia parcial da accdo, de modo a fixar a IPP
da autora numa percentagem ndo superior a 20% e a indemnizagdo

respectiva em conformidade.
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No decurso da acgao, a ré reclamou do relatério de pericia médica de

fls 294 e o Tribunal indeferiu a reclamacao, nos seguintes termos:

“A Ré, depois de ser notificado o relatério médico elaborada pela
junta médica, vem por este meio a reclamar o teor do mesmo, no uso da
faculdade concedida pelo art® 508, n° 2 do CPCM, aplicavel

subsidiariamente por via do art.° 1 do CPT.
Ouvido do Autor, ndo ha nada a pronunciar.
Cumpre nos decidir:

A questdo nuclear é para nds saber, uma vez no préprio CPT ndo se
consagra o mecanismo de reclamacdo de Relatério Médico, mecanismo tal
previsto no art.° 508, n° 2 do CPCM. Assim, serd esta norma (art.° 508, n.° 2

do CPCM) ser aplicada no presente caso?

No art.° 1 do CPT, diz-se “1. O processo de trabalho é regulado pelo
presente Coédigo e, subsidiariam ente, pelo disposto na legislacao relativa a
organizacao judiciria e na legislacdo processual comum civil ou penal, que
se harmonize com o processo de trabalho. // 2. Nos casos omissos em que
as disposicoes deste Codigo ndo puderem observar-se por analogia,
recorre-se, sucessivamente, a regulamentagdo dos casos andlogos previstos
na legislacdo processual do trabalho e aos principios gerais de direito

processual comum.”

Assim sendo, no nosso modesto entendimento, ndo hé interpretagao
analégica nas situagdes excepcionais ou em que a sua especialidade,

enquanto tal, foi concretamente prevista e regulada.

Dos artigos 71 a 74 do Coédigo de Processo do Trabalho resulta

claramente a consagracao dum regime proprio de exame médico de vitima
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do acidente de trabalho, nele falar-se as questdes sobre a constituicdo da
junta médica para proceder o exame médico, o procedimento de realizacdo
do exame médico, incluindo a decisdo judicial, da fixacdo de natureza da
incapacidade e o grau da desvalorizagao, ora, tudo isto estdo expressamente
reguladas nos referidos normativos e diploma, os quais constituem lei
especial e que, por isso, afasta, nesta matéria, a lei geral (Cédigo de processo

Civil).

Isto também é regra consagrado no direito civil, a lei especial derroga

a lei geral.

Pelo exposto, no caso em apreco, nao se aplica o art.” 508, n° 2 do
CPCM, uma vez o CPT ja consagra o regime proprio de exame médico e por
isso afasta, nesta matéria, a lei geral. Portanto, ndo ha aplicagdo subsidiaria
do art.” 508, n° 2 do CPCM neste matéria em concreta. Por consequéncia, o
Tribunal indefira o seu pedido de reclamagdo de exame médico, previsto no

art.° 508, n.° 2 do CPCM.

Notifique e D.N..”

Com esta decisdo nao conformou, da mesma a ré recorreu para esta

instancia, cujos termos correram por apenso nos presentes autos, alegando

que:

1. O relatério de pericia médica de fls. 294 encerra dois ramos de
opinido diversos, mas nenhum dos senhores peritos

fundamentou a sua conclusao.

2. Deste modo, nem as partes, nem o tribunal, ficam esclarecidos

sobre as razdes pelas quais se defendem tdo dispares posicdes,
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certo sendo, que a decisdo a proferir a este respeito tera um
impacto directo e proporcional no quantum indemnizatério em

que a ora recorrente possa, vir a ser condenada.

No tocante a esta matéria é inequivoco que o legislador na
sistematizacdo do Coédigo de Processo de Trabalho pretendeu
incluir a aplicacdo subsididria da legislacdo processual civil

comuim.

Fa-lo expressa claramente no n° 1 do artigo 1° deste mesmo

Codigo.

A necessidade de evitar repeticdes em ambos os diplomas, é a
razdo de ndo estar prevista uma norma especifica, inserida no
Codigo de Processo do Trabalho, para a evidente possibilidade
de colocar em crise a objectividade do relatério pericial por meio
de reclamacdo, porque o Cédigo de Processo Civil regula esta

matéria mais detalhadamente.

Por outro lado, ressalvada melhor opinido, no caso vertente, a
figura da aplicacdo analdgica ndo é aquela que deve ser chamada
a colacdo, mas sim a da aplicacdo subsididria de todo um ramo
do direi to a um outro, in casu, directamente ordenada pelo

normativo supra citado.

O sentido decisivo da sistematizacdo do Coédigo de Processo do
Trabalho, de acordo com o seu artigo 1°, ndo permite outra
interpretacdo que ndo seja essa mesma, a da aplicacao subsididria
do artigo 508° do Cédigo de Processo Civil as situagdes relativas
a reclamacdo do relatoério pericial previsto nos termos dos artigos
71° a 74° do Coédigo de Processo do Trabalho.
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8. Nem se diga que neste caso a lei especial deve derrogar a lei geral,

10.

11.

12.

13.
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porque tal s6 sucede quando estamos em presenca de um regime
oposto ao regime regra ou se consagre uma disciplina

directamente oposta a do direito comum, o que ndo é o caso.

Necessario seria que o Cédigo de Processo do Trabalho regulasse
de modo contrario ao estabelecido no processo civil aplicavel a
estas situagdes, ou que existisse naquela lei um desvio tal dos
principios gerais que, por sua natureza, contrariariam as tltimas

consequéncias de tais principios.

Na parte relativa ao apenso para a fixacdo da incapacidade para o
trabalho, prevista nos artigos 71° a 74° do Cédigo de Processo do
Trabalho, ndo se vislumbram quaisquer solugdes contrarias as
dos principios gerais de direito admitidos pelo processo civil
comum, nao existindo qualquer comando que possa invocar uma

excepcionalidade do contexto da lei.

Descendo ao caso concreto em apreco, a verdade é que nos
parece ser 6bvio que as respostas contidas no relatério pericial
tém de ser completas e oferecer as razdes pelas quais os senhores

peritos chegaram aquelas conclusoes.

A razao de ser da necessidade de fundamentacdo do relatério
pericial é o juizo dos peritos sobre a necessidade e conveniéncia
de descrever pormenorizadamente as operacdes realizadas no
exame e, sobretudo, a necessidade de justificar, com largueza, as

conclusdes a que se chegou.

De resto, em todos os demais casos similares com que se

confrontou a ora recorrente e que correm e/ou correram termos
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14.

15.

16.
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no Tribunal Judicial de Base, os Meritissimos Juizes titulares dos
respectivos processos, admitiram sem hesitacdes a reclamacao
ordenando desde logo a notificacdo dos peritos para que viessem

fundamentar as suas conclusoes.

Efectivamente, é do interesse da verdade, do tribunal e das partes
que assim seja e, salvo melhor opinido, tal tramitagao é a correcta,

pelas razdes supra descritas.

Finalmente, se nado forem dadas respostas claras e
fundamentadas as lesdes sofridas pela autora, esta limitacdo de
contettido do relatdrio pericial coloca a recorrente numa posicao

de limitagdo e fragilidade relativamente a sentenca final.

S6 um relatério pericial devidamente fundamentado e claro nas
suas motivacdes e conclusdes, permite visualizar os contornos do
indice de IPP propugnado permitindo as partes socorrerem-se de

razdes objectivas para eventual efeito de recurso da decisao final.

Disposicdes violadas: Artigo 1° do Cédigo do Processo de
Trabalho, aprovado pela Lei n°® 9/2003, de 23 de Junho e artigos
507°, n° 1 e 508°, n° 2 do Coédigo de Processo Civil.

Nestes termos e nos mais de direito aplicavel, sempre com
o mui douto suprimento de V. Exas., deve ser revogado o douto
despacho recorrido, prosseguindo-se a tramitacdo dos presentes
autos com a diligéncia prevista no n° 3 do artigo 508° do Cédigo

de Processo Civil.
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A este recurso, respondeu o Ministério Pablico, em representacao da

autora, alegando que:

Nos presentes autos a questdo que se suscita é a de se saber se é
legalmente admissivel reclamagao de resultado da pericia médica feita em
autos de apenso de processo especial de acidente de trabalho, que fixe a

incapacidade permanente parcial do trabalhador.

Em 18/06/10 a junta médica deliberou atribuir ao trabalhador B uma
LP.P. de 34%, sendo que um dos senhores peritos entendeu atribuir-lhe a

incapacidade de 24%.

A recorrente, companhia de seguros da Ré, vem inicialmente reclamar
do relatério pedindo esclarecimentos aos Srs. Peritos, ja que entendeu que o

resultado ndo era claro e detalhadamente fundamentado.

Apesar da entender nao existir reclamacdo deste exame pericial, o
signatdrio ndo se opods a tal, como tentativa (frustrada), de evitar inuteis

delongas.

A Mma. Juiz, no seu douto despacho agora recorrido, entendeu por

bem indeferir a reclamacao.

Defende o recorrente que a sua reclamagao é feita com base no n° 2 do
art. 568 do CPC, dispositivo este que se aplicard subsidiariamente por forca

do disposto no art. 1 n°1 do mesmo diploma.

Como bem referiu a Mma. Juiza, no seu despacho, as normas do C. P.
Trabalho de Macau (art. 71 e 74) sdo claras ao regulamentar a matéria
referente ao exame a efectuar por junta médica, em fase contenciosa de

processos relativos a acidentes de trabalho.
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Dai que ndo haja recurso a aplicacdo subsididria da legislagdo

processual civil, nomeadamente ao art. 508 CPC, como defende o recorrente.
Na nossa modesta opinido ao recorrente ndo assistird razao:

1 - Carece de razdo quando afirma que o resultado da junta médica

nao esta devidamente fundamentada.

Os Srs. Peritos Médicos somente tém que fundamentar o seu exame de
acordo com a Tabela de Incapacidades. E isso foi feito. Nao tém é que fazer
consideracdes subjectivas, sendo certo que firmar-se que o “resultado ndo
era claro e detalhadamente fundamentado”, ndo torna o exame obscuro e ou

genérico.

E tanto assim é, que a Mma. Juiz nem sequer sentiu necessidade de
solicitar a realizagdo de exames complementares ou mesmo de requisitar

outros pareceres técnicos, como lhe permite o art. 73 n. 2 do CPT

2 - Nao assiste ainda razao ao ora recorrente quando defende que o
resultado do exame pericial é susceptivel de reclamacdo, ao abrigo do

recurso a disposi¢des subsididrias do Cédigo de Processo Civil.

As normas do Codigo de Processo de Trabalho de Macau, nesta
matéria sdo suficientes, ndo havendo qualquer caso omisso que justifique o

uso de normas subsidiarias.

O CPT é bastante claro ao ndo permitir manobras dilatérias que

possam bulir com a natureza urgente que caracteriza este tipo de processos
(art 5 CPT).
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S6 assim se compreende que a lei determine que uma vez realizados
os exames, a incapacidade e o grau da desvalorizacdo sao desde logo fixados

pelo juiz.

Esta decisdao pode ser impugnada, mas somente em recurso a interpor
da sentenga final (vd. Art. 74 n. 2 CPT)

Por isso é que o legislador entendeu ndo permitir a impugnagao, pelas

partes, do resultado do exame médico resultante da junta médica.

Como se vé, ndo estamos perante nenhum caso omisso que permita o

recurso as normas de processo civil.
A intencgao do legislador é clara.

3 - Finalmente, e salvo o devido respeito, também ndo nos parece que
o recorrente tenha razdo quando solicita que o tribunal ordene a subida

imediata do presente recurso.

Como se viu, os recursos das decisdes que fixem a incapacidade e o
grau de desvalorizacdo sobem somente com o recurso a interpor de sentenca

final.

Nao faz, pois, sentido neste tipo de processo, fixar-se regime diferente

para um recurso que nao é legalmente admissivel.

Procedido o julgamento de audiéncia, em que o Colectivo respondeu
aos quesitos e finalmente o MM?° Juiz-Presidente proferiu a sentenca
decidindo que condena a ré a pagar a autora no montante de
MOP$313.344,00, a titulo de indemnizacdo pelos danos da incapacidade

parcial permanente, acrescendo os juros de mora a partir de 12 de

TSI-.775-2011 Pagina 9



Novembro de 2009 até ao total e integral pagamento (em chinés: HERE B
HHWE A BRARARENHFRABBERIL , HERBEABRETRME
$313,344 Tz RSO MEEN B EHE , ER B 2009 £ 11 A 12 BRBUEAE
NEFNEZBENE , EEFBERERXRAL).

Com esta sentenga ndo conformou, recorreu para este Tribunal a ré A,

S.A., alegando que:

1.

II.

TSI-.775-2011

O relatério de pericia médica, de fls. 294, encerra dois ramos de
opinido diversos, mas nao estd devidamente fundamentado na
sua conclusdo como determina a lei, deste modo, nem as partes,
nem o tribunal, ficam esclarecidos sobre as suas razdes, sendo
que a decisao a proferir a este respeito terd um impacto directo e
proporcional no quantum indemnizatério em que a ora

recorrente pode, vir a ser condenada.

Com efeito, se a fundamentacdo do relatério pericial é obrigatéria
a luz do preceituado no n°® 1 do artigo 507° do Coédigo de
Processo Civil, por maioria de razdo ndo pode a sentenca estar
fundamentada nesta parte por evidente falta daquela, dai que se
afirme que a sentenca nesta parte sofre do vicio de falta de
fundamentacdo porque ndo explica objectivamente a razdo da
atribuicdo dos 34% de incapacidade permanente parcial, e como
tal ndo pode fixar sem causa justificativa tal montante
indemnizatério relativo aquele valor constante do relatério
médico, também nao fundamentado, violando o disposto no

artigo 562° do Codigo de Processo Civil.
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II1.

IV.

VI
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Do mesmo modo, ha falta de fundamentacao do relatério pericial
por falta de fundamentagao de dois dos peritos que atribuiram
34% de incapacidade, tendo o perito que atribuiu 24%
fundamentado a sua posicao, havendo necessidade de impugnar
a fixacdo do grau de incapacidade permanente parcial por total

falta de fundamentacao.

As respostas contidas no relatério pericial tém de ser completas e
oferecer as razdes pelas quais os senhores peritos chegaram
aquelas conclusdes, contudo, o relatério pericial faz uma mengao
aos ferimentos da autora, depois faz uma descricio do exame
clinico efectuado, para terminar nas conclusdes e atribuicdo da
percentagem de incapacidade sem qualquer fundamentagdo
objectiva e clara, pelo que se impugna a fixacdo do grau de
incapacidade permanente parcial por total falta de
fundamentacdo, invocando para tal o disposto nos artigos 1° do
Codigo do Processo de Trabalho, aprovado pela Lei n° 9/2003, de
23 de Junho e artigos 507°, n° 1 e 508°, n° 2 do Cédigo de Processo
Civil.

Nos termos do n° 4 do artigo 794° do Cédigo Civil, os danos s6 se
tornam liquidos, contabilizaveis, com a decisdo judicial que os

fixe definitivamente.

O crédito reclamado pelo recorrido na peticdo inicial é iliquido
até aquele momento, pois que, com efeito, a ac¢do intentada
poderia improceder, total ou parcialmente, com a consequente
modificacdo do montante peticionado, e mesmo apds proferida

sentenca em sede de 1? Instancia, o montante do crédito arbitrado
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VIIL

poderia sempre ser alterado por esse Venerando Tribunal de

Segunda Instancia.

S6 como transito em julgado da sentenca final e ndo, como
preconiza o segmento decisoério recorrido, com a citagdo, tem
inicio a contagem dos juros de mora, podendo, por outro lado, o
computo global do montante a pagar pela ora recorrente,

incluindo os juros de mora, vir a ser modificado.

VIII. A ora recorrente, entende que, por forca deste Gltimo raciocinio

IX.

TSI-.775-2011

e face ao direito civil substantivo positivo, a contagem dos juros
de mora apenas deve ter inicio apds o transito em julgado da
sentenca proferida no caso subjudice, mas ndo lhe repugna
aceitar que tal contagem tenha inicio a partir da data em que foi

notificada da sentenca de 1° Instancia.

O que nao pode aceitar, por ser contra legem, é ser condenada no
pagamento de juros de mora a contar desde a data em que foi
citada para contestar, como o preconiza a douta sentenga

recorrida.

Nestes termos, deve ser revogada a sentenca recorrida na
parte em que condena a recorrente no pagamento de uma
indemnizagdo equivalente 34% de IPP, também por notdria falta
de fundamento da sentenca, e juros de mora a contar desde a
data em que foi citada para contestar, apenas se condenando a
recorrente no pagamento de juros de mora a contar apds o
transito em julgado da decisao final ou, no méximo, desde a data
em que foi a recorrente notificada da sentenca proferida em 1°

Instancia.
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A este recurso respondeu a recorrida B, alegando que:

1.
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Houve fundamentacao detalhada dos dois médicos vencedores
no relatério médico pelo que é totalmente falso a alegada falta de

fundamentacdo da determinacdo do grau de incapacidade;

A jurisprudéncia entende que “A nulidade da sentenga por falta
de fundamento de facto e direito s6 se verifica na auséncia total
de fundamentacao; se tiver por deficiente ou incompleta ndo ha
nulidade” (Ac. do TSI de 2010/5/27, processo no. 662/2009, de
2006/1/26 proc. no. 333/2005, para além de outros)

Ao impugnar o grau de incapacidade determinado pelo Tribunal
a quo acolhendo a opinido do perito médico legal, o Recorrente

vem desafiar a livre convic¢ao do Tribunal;

Diz ainda a jurisprudéncia que “O tribunal pode formar o seu
proprio juizo de valor na questdo da fixagdo do grau da
incapacidade permanente parcial do trabalhador sinistrado feitos
do Decreto-Lei n® 40/95/M, de 14 de Agosto, desde que o faga
com base nos ingredientes facticos trazidos aos autos e dentro
dos limites permitidos na Tabela de Incapacidades por Acidentes
de Trabalho e Doencas Profissionais anexa ao mesmo diploma, e
com exposicdo congruente dos motivos da divergéncia do juizo
pericial, ndo vinculativo para o tribunal nos termos do art.® 383°
do Codigo Civil.” (Ac. do TSI de 2008/3 /13, proc. no. 659/2007)

A contagem dos juros de mora a partir da citagdo esta de acordo

com o estipulado nos artigos 793°, 794° e 795° do Cédigo Civil.
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Nesses termos, deve Vossas Exceléncias Venerandos Juizes

rejeitar o recurso por ser manifestamente improcedente.

Cumpre-se decidir.

Foram colhidos os vistos legais.

A matéria de facto foi dada por assente a factualidade que consta da
sentencga (fls. 341v a 342v):!

Esta parte em chinés tinha o seguinte teor:

- BREB#2006F2A1 HHEBREREAC, HUD IRAAEREARSREIHERKET.
(A)

- BEZCHWIRES. BEREE, ARRBRARNEEANERKSIETIH, (B)

- #2006 F10A7 8, RENEMEMLARPZKE XXX BEIH EHE, (C)

- REABEFHN 1M B4, EREEHEN—EEEREBRFERALH , #—2EEKE
TE#E. (D)

- 2008 F 7B 17 BEREREFHETABS Ry, EXERREEOEE . BASHE
RIEEN, REZEARDK. FEAD IRARMNET, HETRHEEEIR (BM)E
RAFIEE , HA9¥HK C. ITEENNEESTCEBRES., LRBBYH B LRI RER
« (E)

- BHA RETHEBEET  RE. EXIBERRESEIRGE  RECERBEASEARMY
$220,280 T, Rz HEELHEAE HIMA 585 B ( B 2006 £ 10 A 8 BE 2008 £ 5 A 14
H) K BESEA/ARMY 1248007, (F)

- BEGZERBAKS8S AZEREHSEICEE  REEWEHHEESLE. (G)

- FEER1961F7 A2 BH4%E , BEABRER458. (H)

- BARER RENBAHFARMMES20 T, (1)

- 3&iB 001100000967 HR{RE , E BETRE (B ) ARV ABZIEEBINmMEIBZBESTEE
BFHSE. (J)

- BRENRUIAIEED S 34% , EEARTELRAESE, (K)

- 2006 F 10 A7 BRECZTIHEEN  SIHEEEAERRLEZESISE. (1)
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Factos Provado:

- Em 1 de Fevereiro de 2006, o Autor, B, comecgou a trabalhar para
o C, que em nome da companhia de engenharia “Di” ter
contratado o Autor para exercer trabalhos de alvenaria no

estaleiro de obras. (vide fls. 95 dos autos).

- Recebe ordens, comando e direccao de trabalho do C e trabalha

sob indicacdo e orientacao do responsavel da referida companhia.

- No dia 7 de Outubro de 2006, o Autor, de costume, ter deslocado
ao local de trabalho sito no estaleiro de obras do centro de
exposicoes e convengdes que se encontra ao XXXX sita na Estrada

da Ponta da Cabrita, Taipa.

REBEEEAENERESAR , RABNERRAAHEHHBERNSBHRE, LRE
BE. BHAERE. cHETFERRTRRE, CARNERERE £ LEERE, LrgRE
B, RRN2EXREERE. (2)

WROER (1) £5SRBEE  EBRE , BEA; (2) EBMNE ; cEEDBER , B8
o, BEETHM ; (3)fRE , SRUEDEEHT; (4) ROMKRR; (5) EHEFERER;
(6) EEBEREFR. (3)
REBENEBRZ 2008 £5 A 14 BESFHERIZEZAE. (4)

B BAEREENBRES TN, 1T (1) HBEEE , BOBRN ; (2) EBEBRFEEFR
FREV+ABAEEN ; (3) EHEETFERBNUBENRKITREEN , MEFEY. W2
EYREAE , 22007 £ 2 A7 AFBEBELKR. (5)

RERBEERE , DREBEREHERER , L EEAREEPIEHERE, (7)

EEE 2008 F1 A 24 HR 2008 F6 B 5 BHRENEZETHRRNEZEERERETE , RE
REFESE , HEVE , BLBRZERLE , BRRESEFIER , 2 BIAKE (16 E
K)., EHBE (6 EX ) REFEHMA (8 EX ), HENBHE K EEEXRNRETHR S
RELHEER, CERSIHEIR , CHNERBERZR. (8)

EPRBERAR ERTERBENBAFMER. (9)
REZSHRBBMRASOEBENZIEEHEE. (10)
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Cerca das 11:40 horas do préprio dia, quando o Autor estava a
transportar tijolos no 1° andar por ter sido tropecado por um

objecto, ter caido do 1° andar para o pavimento do piso inferior.

No dia 17 de Julho de 2008, na presidéncia do M.P. foi realizada
uma tentativa de conciliagdo, do qual o Autor, entidade
empregadora e o Réu reconheceram que: o presente caso trata-se
de acidente de trabalho, bem como a retribuicao-base do Autor, o
Autor é trabalhador da companhia de engenharia “D”, a
supracitada obra é da responsabilidade da Companhia de
Construcao e Engenharia E (Macau) Limitada da qual ter sida
subempreitada ao C e a responsabilidade de indemnizagao

resultante do respectivo acidente ter sida transferida ao Réu.
(vide fls. 233, 234 e verso das fls. 235)

E, na reunido de tentativa de conciliacdo, o Autor, a entidade
empregadora e o Réu chegaram a acordo de que, as despesas
médicas do Autor foram de 220 281 patacas. A incapacidade
tempordria absoluta do Autor contados desde o dia 8 de Outubro
de 2006 a 14 de Maio de 2008, foram de 585 dias e o montante de
indemnizagao ser de 124 800 patacas. (vide fls. 233, 234 e verso
das fls. 235)

O Autor ja recebeu a totalidade do montante, relativamente as
despesas médicas e indemnizagdo dos 585 dias por incapacidade

temporaria absoluta.

O Autor nasceu no dia 29 de Julho de 1961, na altura do

acontecimento do acidente possuia 45 anos de idade.
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Na altura da ocorréncia do acidente, o Autor auferia um salario

didrio de 320 patacas.

Através da apolice de seguro n°001100000967 a Companhia de
Construcao e Engenharia E (Macau) Limitada transferiu ao Réu a
responsabilidade de indemnizagcdo resultante do respectivo

acidente. (vide fls. 92 dos autos)

O grau de “incapacidade permanente parcial” do Autor foi
avaliada em 34%, cujo teor consideradas transcritas. (vide
sentenca que fixa a situagdo de incapacidade de trabalho e

relatério da junta médica, vide fls. 25 e 36 do anexo)

Factos da base instrutoéria

TSI-.775-2011

O acidente de trabalho ocorrido no dia 7 de Outubro de 2006
levou com que o Autor sofresse obsticulo na capacidade de

definicdo e ferimentos em varios locais do corpo.

O Autor ter sido conduzido de imediato para o Hospital Kiang
Wu, e o referido acidente levou com que sofresse directamente e
necessdria de problemas de equimose duma parte do occipicio,
equimose da palpebra do olho esquerdo, dores da parte lateral
direita do pescogo quando for pressionado, deformagao da parte
do meio da clavicula, lado esquerdo e sente dores quando for
pressionado, notérias dores na parte lateral esquerda do térax
quando for pressionado, ligeiras dores na parte superior
esquerda do abdémen quando for pressionado, deformagao da
extremidade distal do antebraco esquerdo, laceracdo da pele em

cerca de 2 cm de comprimento.
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Ter sido diagnosticado sofrer de (1) ferimentos multiplos:
contusdo do abdémen, ruptura do baco; (2) traumatismo
cranio-encefdlico: fractura da regido fronto-temporal, fractura
craniana, hematoma subdural; (3) contusao dos pulmdes,
fracturas multiplas das costelas; (4) choque por perda de sangue;
(5) fractura da parte do meio da clavicula, lado esquerdo; (6)
fractura da extremidade distal do radio esquerdo. (fls. 211 dos

autos)

O Autor ter sido submetido a tratamento no Hospital Kiang Wu
desde a data do acidente até ao dia 14 de Maio de 2008.

Nomeadamente: no dia do acidente ter sido submetido a uma
intervencdo cirargica no Hospital Kiang Wu, tendo procedido a
(1) disgnosia, remocdo do baco; (2) reducdo da fractura da
extremidade distal do raddio esquerdo + fixagdo externa com
gesso; (3) reducado da fractura da parte do meio da clavicula, lado
esquerdo, e fixagao interna com parafuso “Kirschner”, medicagao
ap0s intervencao cirtrgica e tratamentos de fisioterapia, apés o
seu estado de saude estabilizar ter sido alta no dia 7 de Fevereiro
de 2007. (fls. 211 dos autos)

Ao longo desse periodo de tempo tem continuado com

tratamentos nas consultas médicas.

O Autor mesmo depois de ter submetido a tratamentos, continua
a sentir dores de cabeca, dores na parede toracica, lado esquerdo
e paralisia da parte lateral do radio do antebraco esquerdo e nas

proximidades do dedo médio da mao esquerda.
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- No dia 24 de Janeiro de 2008 e 5 de Junho de 2008, o médico-legal,
referente ao Autor, ter efectuado, exame clinico médico-legal e
pericia, do qual o Autor ter manifestado que tinha um andar
normal, conseguiu responder as perguntas que lhe foram feitas,
nao consegue relembrar-se da ocorréncia do acidente, verifica-se
varias cicatrizes resultantes da intervencdo cirudrgica,
nomeadamente nos seguintes locais: parede abdominal (16 cm),
regido da clavicula esquerda (6 cm) e parte lateral dianteira do
antebraco esquerdo (8 cm). Verifica-se simetria do rosto, nao
possui impedimento em termos da visdo e audi¢cao no decurso de
um normal didlogo. Nao se verifica limitagdes nos movimentos
da articulacdo do ombro esquerdo, possuindo ligeiras limitagdes

no movimento do pulso esquerdo. (fls. 208, 219 dos autos)

- As supracitadas lesdes foram provocadas pelo acidente, aquando

se encontrava a trabalha.

- Até o momento, o Autor ainda nao recebeu as indemnizacdes de

incapacidade permanente parcial.

Conhecendo.
I - Delimitacao do objecto dos recursos

Sdo dois os recursos interpostos pela ré Companhia de Seguros, um é
interlocutério e outro da decisdo final. No interlocutério, a ré impugnou a
decisao da reclamagdo do exame médico realizado em fase contenciosa, que
entendeu ndo ser aplicivel o Coédigo de Processo Civil ao processo do

trabalho quanto ao mecanismo da reclamacao a pericia do médico, e da
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decisdo final, a recorrente pretendia impugnar duas partes da decisao:
primeira, a falta de fundamentacdo na decisdo perante a falta dos
fundamentos do exame pericial constante da fl. 294, violando os dispostos
nos artigos 562°, 507° do Codigo de Processo Civil; segundo, a de fixacdao da
contagem dos juros, entendendo que a data da contagem dos juros de mora
ndo devia ser a data de citagio por o montante consta da p.i. ndo se

encontrava liquido.

Face ao disposto no artigo 628° n° 2 do Cédigo de Processo Civil, o
recurso interlocutério que ndo incide sobre o mérito da causa s6 é apreciado

quando a decisdo recorrida sobre o mérito nao for confirmada.

Pelo que comecemos a apreciar do recurso da decisao final.

IT - Recurso da decisao final

Do contexto das alegacdes do recurso da decisdo final, a recorrente
levantou duas questdes recursorias: a de falta de fundamentagdo quanto ao

resultado do exame médico e a data da contagem de juros de mora.

Quanto a falta de fundamentacdo da decisdo da atribuicdo de 34% da
incapacidade permanente parcial (IPP) por virtude da falta de
fundamentacdo da prova pericial, impugnada nos termos do artigo 508° do
Cédigo de Processo Civil (a impugnacdo é admissivel nos termos do artigo
74° n° 2 do Coédigo de Processo do Trabalho).

Do texto do relatério do exame pericial, constata-se um diagndstico
exaustivo dos ferimentos sofridos ao sinistrado e finalmente atribuiu-o o

grau da incapacidade nos seguintes termos (em chinés):
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“RESRRMBEZERRRERE. RRKIBBETERERE  BHETEA
HEFR 2006 F£ 10 B 07 BETERSZE  SERNBRESAERIRE W&
RERER (£ 585 A) ; RARZHIER . “1.£528BEE  RIIREHE
R2EMNG  EHEEDBESER  WETHOI 3G  SBENEEF 4.
KRR 5.EHEREEIT 6.LEBRFEEH

RAREERERE  MAREEAERSREAE  BENE , B4EREF, R
FEiRE  BERRZEER  BRRAZEFIER , 2B RIEE (18cm ) .
HHEE (6cm ) REBER MU (9cm ), EAEINRYERE , T EEIFRETH
BORBHEREER  EEA LREARE  TRRSARRIRNPESZE , £
FHERR CRBEH LRI ERZR , BHE. AR, HE. BRE, WEF
EEE, ELRMAATREERS , ERNBEEBREEIR ; EHREERR A
REMERET  EHIRAEHER K TEXBEMH 45°, £E 50° , AsE. R, 5
RETHEEIRMFALIGHER  EFTREEINRER , EFIEEEE
ME, BEiRiERRSHEFARBETDRFESR , BEAEIRSE. SHEEAR
FREXBHEESNERERE, HH. CAESRERELR,

S

TR ER R TR BEEARER SV EESBELEUEACEEE
ZOT :

1

1.FEEYEESCBAE —HEEHEEAR 2006 £ 10 A 07 B —=R
THEENEREBREOYIR, BEKEEERRAL FRIIREERNREE.

2. B EEEBEYHE “"RIBASERESD” (Incapacidade Permanente,
Parcial LP.P ) [RIERFMRITES/\A +HAB % 40/95/M sfMi# 2z THh
BARBRREENTMER] | 2RIFENT
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B T, Vitalino Rosado

IR Eve HERY de Carvalho B4
EERHER %8 18 f% d)1E 3) 0~0.03 ( 5524 ) 3% 3%
EEBEgER 29 & b)1E 1) | 0.04~0.08 ( F5HA ) 6% 6%
ERAIICS # 351K a)E 0.10~0.50 10% 10%
ERIMEEE TS E 711 b)E 0.5~0.20 5% 5%
BB ERNRIBE | E78&b)E 1) 0~0.10 10% 0%
LP.P #E (%) 34% 24%

BREER , BT, 7

Com o texto do resultado do exame médico, podemos ver que a tnica
discordancia incide na verificagdo da astenia fisica e psiquica. Efectivamente,
os médicos que entenderam dever atribuir 10% da incapacidade nesta parte
enquanto o terceiro entendeu que nao deveria, por o sinistrado tem normais

capacidade mentais e apresenta um normal desenvolvimento fisico.

Para um homem normal, do contexto do exame, ndo pode deixar de
ser claro que os médicos da maioria, ao atribuir a incapacidade tinham
fundamentado essencialmente nos diagnosticos de “#HEE A EFE LS EA
B, .., oERE RERE BLEBAZERKLIB”, e com tal fundamentacido da
pericia, ficou falivel e infundada a impugnagdo. Seria outra questdo a
eventual suficiéncia da fundamentacdo, este vicio que ndo tem a ver com o

vicio formal da falta de fundamentacao da decisao.
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Sendo prova pericial, produzida no &mbito do processo civil (aplicavel

ao processo do trabalho, tal como no presente) fica sujeita a livre apreciacdo

do tribunal - artigo 512° do Cédigo de Processo Civil.

Nesta conformidade, o Tribunal ao elaborar o despacho saneador, deu
a factualidade por assente o resultado da pericia das fls 25 e 26 do apenso de

fixagdo da incapacidade para o trabalho, na al. K) dos factos assentes.

Perante os factos provados, apesar da possibilidade da livre
apreciacdo sobre a prova pericial, pergunta-se: que poderia o Tribunal fazer

sendo decidir em conformidade com os factos provados?

Pelo que nao se sabe em que termos se incorreu em vicio da falta de
fundamentacdo da sentenca, ainda que essa propria matéria de facto assente

se constitua fundamento factico para a decisao.
Manifestamente é improcedente o recurso nesta parte.
Quanto a segunda questao, tem razao a recorrente.

Efectivamente na presente accdo de indemnizacdo resultante do
acidente do trabalho, ndo se podia considerar por liquido o montante da
indemnizagdo, ainda que a primeira instdncia alterou o montante
indemnizatorio. Por isso, como tem-se entendido, os juros de mora sdo
contados a partir da data da sentenca da 1% instancia que procede a
liquidacdo do respectivo valor, no caso de ela vir a ser totalmente
confirmada na instancia de recurso. Se, porém, a decisao do recurso altera a
dimensdo quantitativa do crédito, entdo a mora, relativamente a cada

liquidagdo, comega a contar-se a partir da data desta.

O recente Acordao do TUI de tirado em sede de uniformizacao de
jurisprudéncia (Ac. de 2/03/2011, Proc. n. 69/2010) adoptou a segunda

posicdo. Pelo que, seguindo esta jurisprudéncia uniformizada, ou seja, em
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consequéncia da decisdo do presente recurso, as partes da decisdao que
alterou a decisdo recorrida s6 se considera liquida a divida a partir do

presente acoérdao.

Assim sendo julga-se parcialmente precedente o recurso nesta parte.

IIT - Recurso interlocutoério

Decidido do recurso da decisao final, seria inttil a sua apreciacdo, se

ndo vejamos.

A tnica questdo levantada no recurso interlocutério é de saber se o
disposto no Cédigo de Processo Civil é aplicavel ao processo do trabalho

quanto ao mecanismo da impugnacao pela forma da reclamagao da pericia.

Nao se trata de uma questdo do mérito da causa, a decisdo recursoéria
que confirmou a decisdo do mérito recorrido produzird o efeito de nao
apreciacdo do recurso interlocutério nos termos do citado artigo 628° n° 2 do

Codigo de Processo Civil.

Alids a questdo tnica levantada na reclamacdo, j4 se encontra

apreciada na decisao supra, ficou assim prejudicada a sua apreciacao.

Ponderado resta decidir.
Pelo exposto, acordam neste Tribunal de Segunda Instancia em:

- conceder provimento parcial ao recurso interposto pela ré,
mantendo-se a condenacdo da ré, mas, limitando-se a alterar a data da
contagem dos juros de mora para a data da sentenca em primeira instancia.

Custas pela recorrente e recorrida, na proporcao do seu decaimento.
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- nao conhecer do recurso interlocutério.
Sem custas nesta parte.

Macau, RAE, aos 18 de Abril de 2013

Choi Mou Pan

Jodao A. G. Gil de Oliveira

Ho Wai Neng
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