Processo n® 132/2013 Data: 21.03.2013

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime de “conducao em estado de embriaguez”.

Pena.

Suspensao.

SUMARIO

1. O artigo 48°do Cddigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador a
suspensao da execucdo da pena de prisdo aplicada ao arguido
quando:

- apena de prisdo aplicada o tenha sido em medida ndo superior a
trés (3) anos; e,

- conclua que a simples censura do facto e ameaga de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo
(cfr. Art.©40.9, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as

condigdes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e
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as circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideracbes exclusivas da
execucao da prisdo ndo devera ser decretada a suspenséo se a ela se

opuseram as necessidades de prevencao do crime.

2. Demonstrando o0s autos que o arguido ja foi por diversas vezes
condenado em pena de prisdo suspensa na sua execucdo, e
verificando-se através da sua conduta e antecedentes criminais que
possui uma personalidade com tendéncia para a delinquéncia,
mostrando-se totalmente alheio aos “avisos” que lhe foram feitos
assim como as oportunidades que Ihe foram concedidas, insistindo
em levar uma vida “a sua maneira”, inviavel é uma outra

suspensao da pena.

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n° 132/2013

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Por sentenca proferida nos Autos de Processo Sumério n.°
CR1-13-0008 do T.J.B. decidiu-se condenar A (...), arguido com os sinais
dos autos, como autor material e em concurso real da pratica de 1 crime
de “condugdo em estado de embriaguez”, p. e p. pelo art. 90°, n.° 1, da

Lei n.° 3/2007, na pena de 6 meses de priséo, e de 1 outro crime de
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“conduc¢do durante o periodo de inibi¢ao de condugdo”, p. e p. pelo art.
92° n.°1 damesma Lei e art. 312°, n.°2 do C.P.M., na pena de 8 meses
de priséo, fixando-se-lhe em sede de cumulo juridico a pena Unica de 1
ano de priséo; (cfr., fls. 30 a 34-v que como as que se vierem a referir,

dao-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos legais).

Inconformado, o arguido recorreu.

Motivou para, a final, produzir as seguintes conclusdes:

“12A foi sentenciado com base em pequenos crimes, embora ndo
seja a primeira vez em que € condenado, e tinha pena suspensa por
também pequeno crime, como consta no respectivo processo.

22 Quer o crime que deu origem a punicdo cuja pena estava
suspensa, quer o crime de que é agora acusado, sao crimes relacionados
com a conducdo de motociclos que, nomeadamente no proprio processo,
sdo considerados crimes pequenos.

32 Embora ndo seja a primeira vez que é condenado, 0 aqui

recorrente tem atenuantes que, com o devido respeito, pensa que nao
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foram devidamente considerados.

42Como consta do processo, tem a seu cargo a mao e um filho de
apenas um ano de idade.

52A sua eventual prisao efetiva pde em risco a sustentabilidade da
sua méae e em especial do seu filho de um ano de idade.

620 ora recorrente considera-se profundamente empenhado em se
afastar do alcool que sabe ser a origem de todos 0s maus atos que tem
praticado na sua vida social.

72Assim, considera manifesto o excesso que se observa na pena de
prisdo que, a ser aplicada, violaria, na sua modesta opinido e com o
devido respeito, o principio da legalidade processual que deriva dos
principios enformadores do Codigo Penal de Macau, o principio da
proporcionalidade, o principio da adequacao e da subsidariedade.

82 Como refere o Parecer n° 12/92, de 30 de Marco, da
Procuradoria-Geral da Republica de Portugal citado na pagina 441 do
Codigo do Processo Penal de Macau anotado por Manuel
Leal-Henriques e Manuel Simas-Santos, " a liberdade individual é, a
seguir a vida, um dos mais relevantes bens do Homem ( ... )", sendo a
pena de priséo efetiva o Gltimo recurso.

9aConsidera também que estdo longe de estarem esgotados todos
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0S outros meios punitivos previstos na lei de Macau que obstam a
aplicacdo do ultimo recurso previsto na lei penal de Macau, o critério da
ultima ratio, como exige o principio da subsidariedade.

102Considera ainda, que de acordo com o principio fundamental
da adequacao, a pena a aplicar tem de ter em consideracao que se trata
da vida de um jovem com apenas 21 anos de idade e que suporta o0s

encargos relativos a sua mée e seu filho”; (cfr., fls. 45 a 51).

Respondendo € o Exmo. Magistrado do Ministério Publico de
opinido que o recurso € manifestamente improcedente, devendo ser

rejeitado; (cfr., fls. 53 a 56-v).

Admitido o recurso com efeito e modo de subida, adequadamente

fixados, vieram os autos a este T.S.1..
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Em sede de vista, juntou a llustre Procuradora Adjunta o seguinte

douto Parecer:

“A, ora arguido dos presentes autos, foi condenado pela pratica do
crime de conducdo em estado de embriaguez p.p. pelo art.°90 n.° 1, da
Lei n.° 3/2007, e um crime de conducao durante o periodo de inibicao de
conducdo p.p. pelo art.° 92 n.° 1 da mesma Lei com conjugacio de um
crime de desobediéncia qualificada p°. p°. pelo art.° 312 n.° 2, do
Caodigo Penal de Macau, na pena de 1 ano de priséao efectiva e com as
penas acessorias de inibicdo de conducdo e com cassacio da carta de
conducéo pelo periodo de 2 anos.

Inconformado com a decisdo, invocando a insuficiéncia da matéria
de facto para a decisdo de condenagcdo em pena de prisdo efectiva e
violacdo dos principios da legalidade processual da proporcionalidade,
da adequacéo e da subsidiariedade.

Na sua resposta a motivacdo do recurso, a Digna
Procuradora-Adjunta evidencia ja a sem razdo do recorrente. A questédo
colocada no presente recurso prende-se com a medida da pena

concretamente aplicada e a ndo suspensdo da execucdo desta pena
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efectiva, violando o disposto nos art.“s 40, 48, 64 e 65 do C.P.M., embora
0 recorrente ndo tendo indicado as referidas normas na sua motivagao
do recurso.

Na verdade, tomando em consideracao as disposi¢des contidas nos
art.®s 40.° e 48.° do CPM e os elementos facticos apurados nos presentes
autos, cremos gue a pena de prisao efectiva foi correctamente aplicada.

Como se sabe, a suspensdo da execucdo da pena sO é decretada
guando se verificarem, em caso concreto, todos 0s pressupostos, tanto
formais como materiais, de que a lei faz depender a aplicacdo do
instituto.

O funcionamento do instituto depende do seu pressuposto material
exigido no n.° 1 do art.® 48 do C.P.M. : que a simples censura do facto e
a ameaca da prisdo realizam de forma adequada e suficiente as
finalidades da punicao.

E € sabido que a aplicacio de penas e medidas de seguranca "visa
a proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade"
(n.°1 do art.°40.° do CPM).

Dai que na suspensdo da execucdo da pena estdo subjacentes as
exigéncias de prevencao criminal.

No caso vertente, cremos que, face a factualidade apurada nos
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autos, atendendo a personalidade do recorrente, a sua nao confissao, as
condigdes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste, ndo se pode concluir que a simples censura do
facto e a ameaca da prisdo servem ainda para prevenir o cometimento de
futuros crimes ou realizam de forma adequada e suficientes as
finalidades da punicao.

N&o pode deixar de ser relevante a sua condenagao anterior.

Resulta dos autos que o recorrente ndo é primario, tendo sido
condenado por varias contravencdes previstas na Lei do Transito
Rodoviaria desde o ano de 2009, algumas por virtude de embriaguez.

Ainda, em 28 de Marco de 2012 e no processo n°
CR3-12-0058-PSM, pela pratica do crime de conducdo em estado de
embriaguez (1.25¢/1) p.° p.° pelo art.® 90 n.° 1, da Lei n.° 3/2007, foi
condenado na pena de 5 meses de prisdo, com execucao suspensa por 2
anos e com a pena acessoria de inibicdo de conducéo pelo periodo de 1
ano.

No periodo da suspensdo da pena referida e da inibicdo de
conducdo, em 14 de Janeiro de 2013, veio 0 recorrente a praticar o
crime de condugdo em estado de embriaguez (1 .93g/l) pelo qual foi

condenado nos presentes autos.

Proc. 132/2013 Pd&g. 9



De relevar serd ainda, a atitude de ndo confisséo do recorrente no
julgamento em 12instancia

Estamos pois perante uma personalidade muito pouco prudente e
gue demonstra falta de arrependimento.

Dos factos de, ter 21 anos de idade, ter profissdo, ser o sustento da
mae e do filho de um ano, e a prisdo efectiva por em risco a
sustentabilidade da sua familia, ndo resulta nenhuma condicao atenuante
ou favoravel ao recorrente.

E cremos que, com a condenacéo anterior e o cumprimento da pena
de priséo, impunha-se ao recorrente um especial cuidado de néo voltar a
conduzir em estado de embriaguez.

O facto de voltar a conduzir nessas condicbes revela que o
recorrente ndo aprendeu com a punicdo anterior, tal como muito bem
afirma o Tribunal a quo.

E a pratica de novo crime, mesmo fora do periodo de suspensao da
pena, faz falhar a esperanca que o tribunal depositou no recorrente
aquando da sua concessao, no sentido de que o recorrente levaria a sua
vida futura de modo honesto, sem cometer mais crimes.

Ora, afigura-se-nos fortes as exigéncias de prevencao especial,

gue n&o se podem satisfazer, no caso concreto, com a simples censura do

Proc. 132/2013 Pd&g. 10



facto e a mera ameaca da prisao.

Se mesmo depois do cumprimento da pena anterior, 0 recorrente
voltou a praticar novo crime, como é que se pode esperar que o Tribunal
conclua que, com a suspensdo da execucdo da pena de prisdo, se
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao,
sabendo que uma das faladas finalidades é, precisamente, a reintegracao
do agente na sociedade?

Por outro lado, ha que ter em conta ainda as exigéncias de
prevencdo geral, nomeadamente quando consideramos a natureza do
crime praticado pelo recorrente a realidade social de Macau e as
eventuais consequéncias que poderdo advir de causadas pela conducéio
em estado de embriaguez.

Neste aspecto, sdo de igual modo fortes as exigéncias de
prevencao geral.

N&o se deve olvidar que hoje em dia a conducéo sob influéncia de
alcool provoca um grande namero de acidentes de viacdo, que estdo a
assumir uma dramatica dimensédo pelas suas consequéncias em termos
de perda de vidas humanas e graves incapacidades fiicas permanentes,
para além das consequéncias economicas, consideracdo esta que até

justifica a qualificagdo como crime de conducao com a taxa de alcool no
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sangue igualou superior a 1,2 gramas por litro, nos termos do art.© 90.°
n.° 1 da Lei do Transito Rodoviério.

Tudo ponderado, dividas ndo restam que é de afastar a suspensao
da execucdo da pena.

Nota-se que, tal como resulta da douta sentenca ora recorrida, o
Tribunal a quo teve cuidado em analisar e ponderar criteriosamente a
situacdo em apreco, tendo tomado decisdo, muito correcta no nosso

entender, de ndo suspensao da execucao da pena”; (cfr., fls. 65 a 67).

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2.  Estdo provados os factos como tal elencados na sentenca recorrida,
a fls. 31-v a 32, (que ndo vem postos em causa nem se mostram de

alterar), e que aqui se ddo como integralmente reproduzidos.
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Do direito

3. Vem o arguido recorrer da sentenca que 0 condenou como autor
material e em concurso real da pratica de 1 crime de “condugdo em
estado de embriaguez”, p. € p. pelo art. 90°, n.° 1, da Lei n.° 3/2007, na
pena de 6 meses de prisdo, e de 1 outro crime de “conducdo durante o
periodo de inibi¢do de condugdo”, p. e p. pelo art. 92°, n.° 1 da mesma
Lei e art. 312° n.° 2 do C.P.M., na pena de 8 meses de priséo,
fixando-se-lhe, em sede de cumulo juridico, a pena Unica de 1 ano de

prisdo.

Todavia, e como se deixou consignado em sede de exame

preliminar, (cfr., fls. 68), cremos que o recurso deve ser rejeitado.

Passa-se a expor este nosso ponto de vista, (ainda que de forma

sucinta).

\ejamos.

Com o presente recurso, e em boa verdade, bate-se (apenas) o
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arguido por uma “pena nao privativa da liberdade”.

Face ao teor da motivacdo e conclusdes do recurso, resulta claro

que imputa a decisdo recorrida um “erro de direito”.

Porém, para além de em parte alguma do seu recurso especificar
gual das penas parcelares considera excessiva, justificando tal
entendimento, limita-se a fazer referéncia a “pena de 1 ano de prisdo”,
(resultante do cumulo juridico), nada adiantando também quanto a
“norma juridica violada”, o “sentido pelo Tribunal a quo dado” assim
como ao “sentido que deveria ser dado”, tal como expressamente

preceitua o art. 402°, n.° 2 do C.P.P.M., (para o0 caso de 0 recurso versar

“matéria de direito”).

Dest’arte, e em conformidade com o preceituado no dito art. 402°,

n.© 2, defensavel seria a rejeicdo liminar do presente recurso.

Todavia, devendo-se privilegiar a “justi¢a material” a mera “justica

processual”, considerando que em sede de conclusdes se refere o

recorrente ao “principio da legalidade processual, da proporcionalidade,
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de adequacdo e de subsidiariedade”, e certo sendo que tem este T.S.I.
entendido que em tal matéria ndo se deve adoptar um “critério
fundamentalista”, devendo-se conhecer do recurso desde que das
conclusbes resulte, de forma clara, qual a norma pelo recorrente
considerada violada, o sentido adoptado e o que entende ser de adoptar;
(cfr., v.g., Ac. de 25.10.2012, Proc. n.° 653/2011) passa-se a consignar o

que Ssegue.

Pois bem, como se deixou escrito na sentenca recorrida e bem
salienta a Ilustre Procuradora Adjunta, o arguido néo € primario, tendo ja
sido condenado em 01.07.2011 como autor de 1 crime de “trafico de
menor gravidade”, p. e p. pelo art. 11°, n.° 1 da Lei n.° 17/2009, na pena
de 1 ano e 9 meses de prisdo, suspensa na sua execucao por 2 anos, e, em
28.03.2012, por (idéntico) crime de “conducéo em estado de embriaguez”,
pelo qual foi punido com a pena de 5 meses de priséo, suspensa na sua

execucao por 2 anos, e inibicdo de conducéo por 1 ano.

E, ndo obstante tal, em pleno periodo de suspensdo da execucdo de

ambas as penas supra referidas, estando igualmente inibido de conduzir,

em 14.01.2013, volta a delinquir, cometendo os crimes pelos quais foi
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condenado nos presentes autos.

Diz, agora, que tem atenuantes que nao foram devidamente

considerados, invocando o sustento da mae e do seu filho.

Outra € porém a nossa opiniéo.

De facto, o arguido, (nascido em 1991), demonstra, através da sua
conduta e antecedentes criminais que possui uma personalidade com
tendéncia para a delinquéncia, mostrando-se totalmente alheio aos
“avisos” que lhe foram feitos assim como as oportunidades que lhe foram
concedidas, insistindo em levar uma vida “a sua maneira”; (cfr., também
a “listagem das transgressoes” do Departamento de Transito, onde consta,

nomeadamente, conducdes com “excesso de velocidade” a 100Km/h ¢ a

114Km/h; cfr., fls. 20 e 21).

Face a isto, outra solugdo ndo se vislumbra que n&o seja a integral

confirmacéo da sentenca recorrida.

\ejamos.
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Nos termos do art. 40° do C.P.M., (quanto aos fins das penas):

“l. A aplicacdo de penas e medidas de seguranca visa a
proteccdo de bens juridicos e a reintegracdo do agente na

sociedade.

2. A pena ndo pode ultrapassar em caso algum a medida da

culpa.

3. A medida de seguranca sé pode ser aplicada se for

proporcionada ¢ gravidade do facto e a perigosidade do agente”.

Por sua vez, constitui entendimento firme deste T.S.I. que: “na
determinac@o da medida da pena, adoptou o Cédigo Penal de Macau no
seu art.” 65.° a “Teoria da margem da liberdade”, segundo a qual, a
pena concreta € fixada entre um limite minimo e um limite maximo,
determinados em funcdo da culpa, intervindo os outros fins das penas
dentro destes limites”; (cfr., v.g., o0 Ac. de 03.02.2000, Proc. n° 2/2000, e,
mais recentemente, de 06.12.2012, Proc. n® 903/2012).
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Atento o atras consignado, e face as suas respectivas molduras —
até 1 ano e até 2 anos, (cfr., art. 90° da Lei n.© 3/2007 e art. 312°, n.° 2 do
C.P.M.) — ndo podem ser consideradas excessivas as penas parcelares

fixadas.

Por sua vez, e como sabido é em sede de cumulo juridico, em
causa estando uma moldura de 8 a 14 meses de priséo, (cfr., art. 71°,n.° 2
do C.P.M.), também inflaccionada ndo se mostra de considerar a pena

Unica de 1 ano fixada.

Com efeito, tal pena unica deve ser fixada considerando-se, “em

conjunto os factos ¢ a personalidade do agente”; (cfr., n.° 1 do art. 71° do

C.P.M.).
E, como se disse, estes elementos apontam para uma
“personalidade com tendéncia para a pratica do crime”, fortes sendo as

necessidades de prevencao especial.

No que toca a suspensdo da execucdo desta pena, também néo se

apresenta possivel.
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De facto, repetidamente tem este T.S.I. afirmado que:

“O artigo 48°do Cadigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador

a suspensao da execucao da pena de priséo aplicada ao arguido quando:
— a pena de prisao aplicada o tenha sido em medida ndo superior a

trés (3) anos; e,

— conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo

(cfr. Art.240.9, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as

condicles da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime

e as circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execucédo da
prisdo ndo devera ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
necessidades de prevencao do crime.”; (cfr., v.g., Ac. de 01.03.2011, Proc.
n° 837/2011, do ora relator, e, mais recentemente, de 04.10.2012, Proc.

n°®435/2012).

No caso, fortes sendo as necessidades de prevencdo especial, e
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também geral, j4 que se tem registado um aumento de sinistralidade
rodoviaria causada por abusos na ingestdo de bebidas alcoolicas, viavel

n&o se mostra a suspensao de execucdo da pena de 1 ano em questao.

Decisao

4, Nos termos e fundamentos expostos, em conferéncia, acordam
rejeitar o recurso; (cfr., art. 409°, n.° 2, al. a) e 410, n.° 1 do

C.P.P.M.).

Pagara o recorrente 5 UCs de taxa de justica, e como sangio
pela rejeicdo do seu recurso, o equivalente a 3 UCs; (cfr., art. 410°,

n.°4 do C.P.P.M.).

Macau, aos 21 de Marco de 2013
José Maria Dias Azedo
Chan Kuong Seng
Tam Hio Wa
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