Processo n® 183/2013 Data: 16.05.2013

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crimes de “consumo ilicito de estupefacientes” e de
detencdo de utensilagem.

Pena.

Suspensao da execucao.

SUMARIO

1. No art. 65° do mesmo Codigo, onde se estatui sobre “os critérios
de determinagdo da medida de pena”, adoptou o legislador local a
“Teoria da margem de liberdade”, segundo a qual, a pena concreta
é fixada entre um limite minimo e um limite méaximo,
determinados em funcdo da culpa, intervindo os outros fins das

penas dentro destes limites”.
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2. O artigo 48°do Cadigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador a
suspensao da execucdo da pena de prisao aplicada ao arguido
quando:

- a pena de prisdo aplicada o tenha sido em medida n&o superior a
trés (3) anos; e,

- conclua que a simples censura do facto e ameaga de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao
(cfr. Art.240.9, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as
condicOes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e
as circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragbes exclusivas da
execucdo da priséo ndo devera ser decretada a suspenséo se a ela se

opuseram as necessidades de prevencao do crime.

O relator,
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Processo n® 183/2013

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. A, arguido com os sinais dos autos, respondeu, em processo
sumario no T.J.B., vindo a ser condenado como autor da pratica em
concurso real de 1 crime de “consumo ilicito de estupefacientes”, p. e p.
pelo art. 14° da Lei n.° 17/2009, na pena de 2 meses e 15 dias de priséo, e

1 outro de “deten¢do de utensilagem”, p. ¢ p. pelo art. 15° da mesma Lei,
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também na pena parcelar de 2 meses e 15 dias de priséo.
Em cumulo, foi condenado na pena Unica de 4 meses de priséo;
(cfr., fls. 32 a 42 que como as que se vierem a referir, ddo-se aqui como

reproduzidas para todos os efeitos legais).

Do assim decidido recorreu o arguido, motivando para, a final

formular as seguintes conclusdes:

“l.  Adouta deciséo recorrida, tendo ao caso concreto, aplicado
ao O presente recurso tem por objecto a douta sentenca do Tribunal
Judicial de Base, de 7 de Fevereiro de 2013, que concluiu pela
condenacdo do ora recorrente ao cumprimento da pena de 2 meses e 15
dias de prisdo efectiva, pela préatica, em autoria e na forma consumada,
de um crime de consumo ilkcito de estupefacientes e de substancias
psicotropicas, p. e p. art.° 14.° da Lei 17/2009, e na pena de 2 meses e 15
dias de prisdo de prisdo efectiva, pela pratica, em autoria e na forma
consumada, de um crime de detencdo indevida de utensilio ou

equipamento, p. e p. art.® 15.° da mesma lei, em cimulo juridico na pena
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unica de 4 meses de priséo efectiva.

2. O recorrente achou que o tribunal a quo néao levou em plena
consideracdo a situacdo actual dele, determinando pena
demasiadamente elevada.

3. O recorrente demonstrou arrependido na audiéncia e
julgamento.

4, Ficou assente na douta sentenca que o arguido prestou
declaracgbes na audiéncia de julgamento, e confessou de livre vontade e
fora de qualquer coaccédo dos factos imputados.

5. A referida decisdo no que concerne a determinagdo da
medida da pena da ora recorrente, atento o disposto nos art.ts 40.° e 65.°
ambos do Cddigo Penal, demonstrando-se que, na decisdo de que se
recorre, a determinacdo da medida da pena e da sua aplicacdo nédo séao
adequadas a ilicitude dos factos e a culpa do arguido.

6. O tribunal "a quo™ ndo levou em plena consideracdo a
situacdo actual dele.

7. Por isso, a decisdo do tribunal a quo violou os art.s 40.°,

48.° e 64.° e 65.° todos do Codigo Penal de Maca”; (cft., fls. 46 a 53).
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Respondendo, diz o Exmo. Magistrado do Ministério Publico que o

recurso deve ser julgado improcedente; (cfr., fls. 55 a 59).

Neste T.S.l., e em sede de visita, juntou a llustre Procuradora o

seguinte douto Parecer:

“A, ora arguido dos presentes autos, foi condenado pela pratica,
em autoria material e na forma consumada, de um crime de consumo
ilicito de estupefacientes e de substancia psicotrépicas, p.° p.° pelo art.®
14 da Lei n.° 17/2009, na pena de 2 meses e 15 dias de priséo efectiva, e
pela pratica, em autoria material e na forma consumada, de um crime de
detencéo indevida de utensilio ou equipamento, p.° p.° pelo art.© 15 da
mesma lei, na pena de 2 meses e 15 dias de prisdo efectiva, em cumulo
juridico na pena Unica de 4 meses de prisdo efectiva.

Inconformado com a decisdo, vem recorrer para o Tribunal de
Segunda Instancia, invocando violacdo dos ort.s" 40, 48, 64 e 65 do

C.P.M. e solicitando a suspensdo da execucdo da pena ou a condenacao
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numa pena mais leve.

Analisados o0s autos, em completa sintonia com a Digna
Magistrada do M.P. na sua resposta a motivacédo do recurso, entendemos
correcta a deciséo da aplicacdo da pena de prisao efectiva pelo Tribunal
a quo, por forca da consequéncia juridica exigida pelos art.°s 14 e 15 da
Lei n.® 17/2009, bem como dos art.®s 40, 64, 65 e 71 do C.P.M., ndo
havendo lugar a aplicacédo do disposto do art.°48 do C.P.M ..

*

Quanto a alegacéo da excessiva severidade da pena aplicada, ndo
assiste, em nossa opinido, razao ao arguido recorrente.

O Tribunal é livre para fixar a pena, dentro da moldura penal de
cada crime, atendendo as exigéncias de prevencdo criminal e da culpa
do agente, nomeadamente de todas as circunstancias que, ndo fazendo
parte do tipo de crime, depuserem a favor do agente ou contra ele, nos
termos do art.s® 40 e 65 do C.P.M ..

Como ja foi demonstrado na fundamentacdo da decisdo recorrida,
tendo ponderado todas as circunstancias favoraveis ou desfavoraveis ao
recorrente, para além de nao ser primario, bem como os fins das penas,
concordamos com o entendimento do Tribunal a quo, nomeadamente o

da configuracdo da dificuldade da resocializacdo do recorrente, face a
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repetico da prética de actividades ilicitas relacionadas com os produtos
estupefacientes, conforme o0s antecedentes criminais constantes
respectivamente a fls. 72 a 76, 81 a 85 e 102 a106 dos autos.

Considerando que o recorrente é residente da R.A.E.M., que a sua
vida vem-se pautando pela instabilidade, tendo, ainda, em conta a
espécie de estupefacientes que se encontravam na sua posse, tudo aponta
para o dolo intenso do recorrente ao reiterar na pratica de crimes
relacionados com produtos estupefacientes, evidenciando vontade de
perturbar a tranquilidade e a paz social da R.A.E.M ..

S&o, sem duvida, prementes as exigéncias de prevencdo geral,
impondo-se prevenir a pratica dos crimes em causa, que se constituem
como factores de elevado risco para a saude publica e a paz social.

Tudo ponderado, ndo se afigura excessiva a pena de prisao
aplicada ao recorrente, tendo em consideracdo as molduras abstractas
das penas previstas para os crimes, a culpa do recorrente e as exigéncias
de prevencao criminal previstos no art.© 40 do C.P.M., tendo em linha de
conta a necessaria ponderacao dos fins da proteccao de bens juridicos e
a reintegracdo do recorrente na sociedade previstos no art.° 40 do
mesmo Caddigo.

Em cumulo juridico, a pena unica de 4 meses de prisdo efectiva
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ndo é exagerada, por forca do disposto do art.° 71 do C.P.M., face as
circunstancias ponderadas durante a formulacédo da deciséo recorrida.
*

Quanto ao titulo da suspenséo da execucdo da pena do recorrente,
€ matéria regulada no art. 48°do C.P.M ..

Sobre esta matéria tem o llustre Tribunal da Segunda Instancia
afirmado, recente e designadamente, nos processos n.°s 1010/2012, de
07/02/2013, 837/2011, de 01/03/2011 e 435/2012, de 04/10/2012, que:

"O artigo 48° do Codigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador
a suspensao da execucao da pena de prisdo aplicada ao arguido quando:

- a pena de priséo aplicada o tenha sido em medida néo superior a
trés (3) anos; e,

- conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo (cfr.
cfr., Art.°40.°), isto, tendo em conta a personalidade do agente, as
condigdes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o progndstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideracdes exclusivas da execucéo da

prisdo ndo deverd ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
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necessidades de prevencao do crime."

Nunca duvidamos que o juizo de prognose favoravel ao recorrente
cabe, subjectivamente, a opcdo do Tribunal a quo, mas ndo podemos
deixar de destacar que este juizo esta sempre limitado, objectivamente,
pela consideracdo de todas as circunstancias que tornam possivel uma
conclusdo sobre a sua condenacdo como uma adverténcia e que o
delinguente ndo cometera no futuro nenhum crime.

Sendo como pressuposto formal de aplicacdo da suspenséo da
execucao que a pena de prisdo em medida néo seja superior a trés anos,
enguanto como pressuposto material uma concluséo de "um progndstico
favoravel relativamente ao comportamento do delinquente: que a simples
censura do facto e a ameaca da pena Para a formulacdo de um tal
jukzo — ao qual n&do pode bastar nunca a consideracdo ou s6 da
personalidade, ou s6 das circunstancias do facto--, o tribunal atendera
especialmente as condicOes de vida do agente e a sua conduta anterior e
posterior ao facto." (As Consequéncias Juridicas do Crime do Cddigo
Penal Portugués, 2.° Reimpressao, fls. 342 e 343).

Nesta conformidade, parece-nos que deve ser afastada a hipotese
de suspensdo, visto que este ndo € primario, com uma vida instavel,

condigbes estas manifestas que, tendo em conta as necessidades de
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prevencao, pelo menos, especial desse delito, sempre havera perigo sério
de reiteracdo criminosa.

Assim concordamos com a hipotese da ndo aplicacdo ao
recorrente da suspensao da execucao da pena de prisao.

Pelo exposto, deve ser julgado improcedente o recurso do arguido

A”; (cfr., fls. 114 a 116).

Passa-se a decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2.  Estaprovada a factualidade elencada a fls. 39-v a 40-v da sentenca

recorrida e que aqui se da como reproduzida para todos os efeitos legais.

Do direito

3. Vem o arguido recorrer da sentenca que o condenou como autor da
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pratica em concurso real de 1 crime de “consumo ilicito de
estupefacientes”, p. e p. pelo art. 14° da Lei n.® 17/2009, na pena de 2
meses e 15 dias de prisdo, e 1 outro de “detencao de utensilagem”, p. e p.
pelo art. 15° da mesma Lei, também ma pena de 2 meses e 15 dias de

priséo.

Em cumulo, foi condenado na pena Unica de 4 meses de priséo.

E, como resulta da sua motivacdo e conclusdes, pede a suspensao

da execucéo da pena Unica decretada, ou a sua reducdo, considerando que

violados foram os art®s 40°, 48°, 64° e 65°do C.P.M.

\Vejamos.

N&o pondo em questdo a ‘“qualificacdo juridico-penal” da sua

conduta, diz, (essencialmente), o arguido, que o Tribunal a quo néo

ponderou adequadamente a sua confissdo dos factos e o0 seu

arrependimento.

Ora, (independentemente do demais), ndo nos parece de acolher o
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assim afirmado.

Com efeito, ndo se pode olvidar que o ora recorrente foi
surpreendido em “flagrante delito” (e, dai, julgado em “processo
sumario”), ndo se podendo assim atribuir grande valor atenuativo a

referida confissao dos factos.

Por sua vez, importa ter em conta que como provado ficou, o ora
recorrente ndo é primario, tendo sido por vérias vezes condenado pela
prética de ilicitos criminais, algumas das vezes em penas de prisdo que
cumpriu, (cfr., fls. 40 e 40-v), o que ndo deixa de revelar possuir uma
personalidade com tendéncia para a pratica do crime, a justificar

acrescidas necessidades de prevencéo especial.

Dito isto, evidente se mostra que censura ndo merece a decisdo

recorrida.

Com efeito, e como sabido &, no art. 40° do C.P.M. prescrevem-se

como “fins das penas”, “a protecgdo de bens juridicos e a reintegracdo do

agente na sociedade”.

Proc. 183/2013 Pd&g. 13



E, ndo obstante prescrever o art. 64° do citado Codigo que “se ao
crime forem aplicdveis, em alternativa, pena privativa e pena ndo
privativa da liberdade, o tribunal da preferéncia a segunda sempre
que esta realizar de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicdo”, face as ja assinaladas anteriores condenacdes e necessidades
de prevencdo, nomeadamente especial, adequado ndo parece considerar
gue uma pena nao privativa da liberdade, realize, no caso, de forma

adequada e suficiente, as finalidades da punicéo.

Assim, e certo sendo que no art. 65° do mesmo Codigo, onde se
estatui sobre “os critérios de determinacdo da medida de pena”, adoptou
o legislador local a “Teoria da margem de liberdade”, segundo a qual, a
pena concreta € fixada entre um limite minimo e um limite maximo,
determinados em funcdo da culpa, intervindo os outros fins das penas
dentro destes limites”, (cfr., v.g., 0 Ac. de 03.02.2000, Proc. n® 2/2000, e,
mais recentemente, de 06.12.2012, Proc. n°® 903/2012), também n&o
parece de censurar as penas parcelares decretadas, pois que dentro das
respectivas molduras legais e reflectindo a culpa do arguido e

necessidade de prevencdo, nomeadamente, especial.

Proc. 183/2013 Pd&g. 14



Desta forma e ndo se afigurando também que a pena unica fixada
mereca qualquer reducéo, porque conforme com 0s respectivos critérios
orientadores da sua determinacdo, (cfr., art. 65° e 71° do C.P.M.), resta

ponderar na possibilidade de suspenséo da execucdo da pena unica.

Porém, pouco ha também a dizer.

Na verdade, em relacdo ao comando do art. 48° do C.P.M., tem este

T.S.1. entendido que:

“O artigo 48° do Cddigo Penal de Macau faculta ao juiz
julgador a suspensdo da execucdo da pena de prisdo aplicada ao
arguido quando:

— apena de prisdo aplicada o tenha sido em medida néo superior a
trés (3) anos; e,

— conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo
(cfr. Art.240.9, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as

condigdes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime

Proc. 183/2013 Pd&g. 15



e as circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execucao da
prisdo ndo devera ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
necessidades de prevencao do crime.”; (cfr., v.g., Ac. de 01.03.2011, Proc.
n° 837/2011, do ora relator, e, mais recentemente, de 06.12.2012, Proc.

n° 797/2012)

Ora, atento o que se deixou consignado, (nomeadamente quanto
aos “antecedentes” do ora recorrente ¢ em relacdo as fortes necessidades
de prevencéo especial), inviavel mostra-se também a aplicacdo de uma
pena ndo privativa da liberdade com recurso ao dito instituto da

suspensdo da execucéo da pena.

Tudo visto, resta decidir.

Decisao

4. Nos termos e fundamentos expostos, acordam negar

provimento ao recurso.
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Custas pelo recorrente, com taxa que se fixa em 4 UCs.

Honoréarios a Exma. Defensora que subscreveu a motivacao de
recurso, no montante de MOP$2.000,00, e no montante de
MOP$500,00 ao Exmo. Defensor que assumiu a defesa do arguido na

audiéncia de julgamento do recurso.

Macau, aos 16 de Maio de 2013

José Maria Dias Azedo

(Relator)

[N&o obstante ter relatado o acorddo que antecede, mantenho o entendimento que
tenho vindo a assumir — cfr., v.g., a declaracd@o de voto anexa ao Ac. deste T.S.I. de
31.03.2011, Proc. n.° 81/2011 — considerando que se devia absolver o arguido do
crime de “detengao de utensilagem”, p. e p. pelo art. 15° da Lei n.© 17/2009, e, assim,
ficando 0 mesmo condenado com uma pena de 2 meses e 15 dias de priséo, concedia
parcial provimento ao recurso].

Chan Kuong Seng
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Tam Hio Wa
(Segundo Juiz-Adjunto)
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