Processo n® 157/2013 Data: 19.09.2013

(Autos de recurso penal)

Assuntos : Crime de “exploracao ilicita de jogo”.

Escutas telefonicas.

Insuficiéncia da matéria de facto provada para a
decisao.

In dubio pro reo.

Pena.

SUMARIO

1.  Se as escutas telefonicas foram ordenadas e efectuadas quando nos
autos se investigava um crime de “associacdo secreta”, as mesmas
mantém-se validas mesmo que, em momento posterior, se venha a
deduzir acusacdo pela pratica de um crime punivel com pena

inferior a 3 anos de prisao; (cfr., art. 172°,n.° 1, al. a) do C.P.P.M.).
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2. A “insuficiéncia da matéria de facto provada para a decisao”
apenas se verifica quando o Tribunal ndo emite pronincia sobre

(toda) a matéria objecto do processo.

3. O principio “in dubio pro reo” identifica-se com o da “presuncao
da inocéncia do arguido” e impde que o julgador valore sempre,
em favor dele, um “non liquet”.

Perante uma situacdo de duvida sobre a realidade dos factos
constitutivos do crime imputado ao arguido, deve o Tribunal, em
harmonia com o principio “in dubio pro reo”, decidir pela sua

absolvicéo.

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n° 157/2013

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Em audiéncia no T.J.B. responderam:
19 A
(2°) B
39 C
4° D
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(59 E;
(69 F;
(79 G;

(8°) H; todos, com os sinais dos autos.

Realizado o julgamento, foram todos os identificados arguidos
condenados como autores da pratica de 1 crime de “exploracdo ilicita de
jogo”, p. € p. pelo art. 1°, n.° 1 da Lei n.° 8/96/M de 22.07, na pena
(individual) de 1 ano de priséo; (cfr., fls. 1945 a 1953 que como as que se
vierem a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos

legais).

Inconformados, os (4°, 5° 6° e 7°) arguidos D, E, F e G

recorreram.

Em sede das conclusbes apresentadas, e nas suas motivagdes de
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recurso, colocam os (4° e 5°) arguidos D e E, e nessa ordem, as questdes
da “insuficiéncia da matéria de facto provada para a decisao”, “falta de
fundamentacdo”, “inadequagdo da pena privativa da liberdade” e

“violacdo do principio in dubio pro reu”; (cfr., fls. 2009 a 2029).

Por sua vez, na sua motivagdo e conclusdes, pedem os (6° e 7°)
arguidos F e G uma pena néo privativa de liberdade; (cfr., fls. 1978 a

1987).

Respondendo, diz o0 Exmo. Magistrado do Ministério Publico que

0S recursos ndo merecem provimento; (ccfr., fls. 2057 a 2065).

Remetidos os autos a este T.S.l., com eles subiu um outro recurso

interlocutorio pelos (1° a 7°) arguidos, A, B, C, D, E, F e G interposto;
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(cfr., fls. 1804 a 1814).

Neste T.S.I., e em sede de vista, juntou a llustre Procuradora
Adjunta o douto Parecer de fls. 2178 a 2185, pugnando pela

Improcedéncia dos recursos.

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2.  Estdo “provados” e “ndo provados” os factos como tal elencados
na sentenca recorrida, a fls. 1948-v a 1951, e que aqui se dd como

integralmente reproduzidos.

Do direito
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3. \Vemos (4° 5° 6°e 7°) arguidos D, E, F e G recorrer da sentenca
proferida pelo M™ Juiz do T.J.B. que os condenou como autores da
pratica de 1 crime de “exploragao ilicita de jogo”, p. € p. pelo art. 1°, n.°

1 da Lei n.°8/96/M de 22.07, na pena (individual) de 1 ano de priséo.

E, como se deixou relatado, com estes recursos, subiu um outro,
“intercalar”, pelos 1° a 7° arguidos dos autos antes interposto, e que tem
como objecto um despacho datado em 04.10.2012 do M™ J.I.C., a fls.
1832 e 1832-v, que indeferiu um anterior requerimento no sentido de se
considerar nulas as escutas telefonicas efectuadas nos autos; (cfr., fls.

1804 a 1814).

Certo sendo que foram tais “escutas” utilizadas para a formagao da
convicgdo do Tribunal a quo, mostra-se adequado comecar por este
recurso interlocutorio.

3.1. Do “recurso interlocutorio”.

Nas suas conclusdes, dizem o0s recorrentes:
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“1.20 presente recurso € interposto do despacho do Tribunal a quo
de 4 OUT 2012 que indeferiu o requerimento de 19 JUL 2012
apresentado pelos recorrentes, por via do qual estes arguiram que estes
autos assentaram inteiramente e desde o seu inikio em prova nula e
inutilizavel — escutas telefonicas em relacdo a crime punivel com pena
nao superior a 3 anos -, devendo, por conseguinte ser anulados.

2.2 Assim, vindo cada um dos recorrentes acusado pelo Ministério
Publico (M.P.) por um crime de exploracéo ilicita de jogo previsto no
artigo 1.9 al. 1) da Lei 8/96/M, crime punivel com priséo até 3 anos ou
multa, quer os meios de obtencdo de prova quer os meios de prova que
utilizados pelo M.P. para sustentar tais acusacdes por crimes puniveis
até 3 anos sao juridicamente invalidos.

3.2 |sto porque segundo o art.°172.% n°1, al. a) do C.P.P. s0 séo
admissiveis e, portanto, utilizaveis como meio para a obtencdo de prova
as escutas respeitantes a investigacdo de crimes puniveis com pena de
prisdo de limite maximo superior a 3 anos.

4.2 Foi pelo menos logo em 29 ABR 2011 que o M.P. soube que a
investigacdo em curso visava Unica e exclusivamente o crime de

exploracdo ilicita de jogo, abandonando desde essa data as muito
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genéricas referéncias anteriores que fizera a pratica de crimes
integrados numa associacao secreta bem como ao crime de usura para
jogo.

5.2Nao se diga que por ter estado em causa ab initio — isto sempre
sem conceder — um “crime de associacdo secreta”, tal traria uma
ilimitada legitimidade dai em diante a todas e quaisquer escutas, fossem
quais fossem os crimes que a determinado momento tivessem passado a
estar em causa, situacao essa que surge repudiada em termos veementes
e categoricos designadamente no acorddo do Tribunal da Relacdo de
Lisboa, de 10 de MAR 2009 (Proc. 551/02.2PWLSB.L1).

6.2 A lei determina clara e taxativamente que nédo poderia ter sido
decidido o recurso a esse meio de obtencdo de prova precisamente por
NAO se estar perante crimes puniveis com pena de prisdo de limite
maximo superior a 3 anos.

7.2 Por esse meio de obtencdo de prova ser nulo, nada do que foi
praticado ou carreado para 0s autos na sua sequéncia e em sua
decorréncia é valido e legal e, por isso, ndo deveria ter sido utilizado
pelo M.P. para fundar e sustentar a sua acusacao e ndo podera ser agora,
por maioria de razdo, utilizado ou valorado pelo Tribunal para julgar os

recorrentes, atenta a sua nulidade consequencial.

Proc. 157/2013 Pd&g. 9



8.2580 absolutamente nulas e, como tal, ndo podem ser utilizadas nem
valoradas em nenhum momento e fase processual destes autos, quaisquer
das diligéncias e quaisquer resultados das diligéncias feitas na fase de
inquérito pela polkia judiciaria e pelo M.P. que tenham tido a sua raiz
nas escutas.

9.20ra, sabe-se que todos os factos abstractamente incriminatorios,
mormente os de fls. 483, 612 e 617, foram acedidos, adquiridos e obtidos
através das escutas realizadas aos recorrentes e a terceiros, isto é, toda a
investigacdo teve como base, foi evoluindo e foi-se desenvolvendo com
base e amparada em exclusivo nas referidas escutas.

10.2E se na base de toda a investigacao estao tais escutas, se Sdo estas
escutas que alimentaram toda a investigacao posterior, por consequéncia
0 que estd na base do despacho de acusacdo e aquilo que o sustenta €
prova nula, proibida e, logo, de todo em todo inutilizavel.

11.20u seja, as escutas efectuadas que, além de terem conduzido a
obtencdo de todos os demais meios de prova, servem igualmente de
prova nos presentes autos, sao ilegais, entre o mais para efeitos de sua
utilizacdo em julgamento, conforme se prevé no n.“ 1 do art.°109.2do
C.PP.

12.2 Sabe-se que toda a investigacdo e todas as diligéncias de
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investigacdo e probatdrias praticadas — v.g., a determinacdo da
identidade de todos os arguidos, as buscas e as apreensdes — derivaram,
tiveram a sua causa e tiveram como fonte imediata e sine qua non as
referidas escutas nulas.

13.2Logo, a nulidade de tais escutas tornou igualmente nulos todos os
demais actos e todas as demais diligéncias posteriores praticados nestes
autos, ou seja, a nulidade das escutas contaminou irremediavelmente
todo o processo.

14.“ A violagdo de “requisitos ou condi¢coes de fundo” na realiza¢do
de escutas relativamente a crimes fora do catalogo reconduz-se a uma
situacdo de ‘‘proibi¢do de prova’ que gera a impossibilidade da
utilizacdo no processo dos elementos assim obtidos através das escutas,
isto por forca do disposto no n.°3 do art.©113.©

15.2 Além de se tratar de uma proibicdo de prova, trata-se de uma
nulidade insanavel.

16.9 O efeito consequencial (ou “efeito-a-distincia”) de escutas nulas
sobre as quais tenha radicado inteiramente toda a estratégia
investigatdria e todas as subsequentes operacdes de recolha de prova, €
0 da nulidade de todos os actos processuais posteriores e a da proibicdo

de prova e da sua utilizacdo e valoracdo em julgamento.
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17.2Por conseguinte, por 0s presentes autos assentarem inteiramente e
desde o0 seu inicio em prova nula e inutilizavel, deveriam os mesmos ter
sido anulados, anulando todas as escutas e demais actos posteriores
praticados nos autos, designadamente as buscas domiciliarias e as
apreensoes.

18.2 Como consequéncia, deveria ter sido determinada também a
anulacédo das fases posteriores ao inquérito e deveriam ainda ter sido
estes autos remetidos ao cuidado do M.P. para, enquanto titular legal do
inquérito, determinar que diligéncias pretenderia  promover,
designadamente para proceder a eventual abertura de uma nova
investigacdo, desta feita expurgada dos notdrios vicios geradores de
nulidade acima indicados.

19.20ra, ao ndo ter assim decidido, violou o Tribunal recorrido, ao
delas fazer uma errada interpretacdo e aplicacdo, as normas constantes
do 2.°paréagrafo do art.°30.°e do art.°32.9 ambos da Lei Basica, bem
como ainda as normas constantes da al. a) do n.°1 do art.°172.9 do art.°©
173.% do art.°174.% do n.°3 do art.°113.9e do n.°1 do art.2109.9 todos
do C.P.P, 0 que aqui se invoca nos termos e para os efeitos dosn.% 1 e 3

do art.°400.S do mesmo diploma legal”.
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Em resposta, considera o Ministério Pablico que:

“1. Nos termos do art.°172.% n.°1 do Cddigo de Processo Penal,
as escutas telefonicas s6 podem ser efectuadas se a diligéncia se revelara
de grande interesse para a descoberta da verdade ou para a prova
guanto a crimes especfficos.

2.A competéncia para ordenar ou autorizar a escuta telefonica é
exclusivamente do juiz.

3.A validade da escuta telefonica depende de se reuniram 0s
requisitos de forma (crimes previstos pelo art.°172.° n.°1, al.sa) ae) do
Caodigo de Processo Penal) e de substancia (a diligéncia revela-se de
grande interesse para a descoberta da verdade ou para a prova) quando
0 juiz a autorizou.

4.0 Juiz do Jukzo de Instrucdo Criminal autorizou por varias
vezes as diligéncias de intercepcdo sob pressupostos de investigacdo do
crime de “sociedade secreta”.

5.Apesar de o Ministério Publico ndo ter usado a referéncia de
“associagdo criminosa’ no despacho constante das fls. 572 dos autos,
segundo os dados constantes dos autos, toda a investigacdo ainda se

concentrou nas actividades de apostas ilegais em jogos de futebol
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organizadas por associacao criminosa.

6. O referido crime é punivel com pena de priséao de limite maximo
superior a 3 anos, e 0 Juiz do Juizo de Instrucdo Criminal ja explicou
claramente os motivos da autorizacdo das escutas telefonicas, pelo que
relinem-se 0s requisitos de forma e de substancia previstos no art.°172.°©
do Cadigo de Processo Penal, e ndo se verifica a nulidade.

7.0 Ministério Publico entende que sdo legais e validas as escutas
telefonicas em causa, cuja validade ndo serd afectada pela acusacdo
posterior, ou pela decisdo condenatoria ou absolutoria. E as escutas
telefonicas ndo se tornam nulas por o Ministério Publico ter acusado 0s
recorrentes da pratica do crime punivel com pena mais leve.

8. Por serem legais e validas as escutas telefonicas, ndo se verifica
questdo da validade dos actos subsequentes decididos pela utilizacdo das
provas proibidas.

Pelos expostos, o Ministério Publico entende que € improcedente o

recurso interposto pelos recorrentes e deve ser rejeitado o recurso”.

E, no seu Parecer consignou a llustre Procuradora Adjunta que:

“A, B, C, D, E, F e G ora arguidos dos presentes autos,
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inconformados com o douto despacho de indeferimento do requerimento
da anulacdo de todas as escutas telefonicas e demais actos posteriores.,
designadamente as buscas domiciliarias e as apreensdes, bem como da
anulacdo da fase posterior ao inquérito, designadamente as buscas
domiciliarias e as apreensdes, bem como da anulacdo da fase posterior
ao inquérito, designadamente a marcacao da audiéncia de julgamento e
do envio dos autos ao cuidado do M.P. para os devidos efeitos, vém
recorrer para o Tribunal de Segunda Instancia em 25/10/2012,
invocando o vicio do art.° 400 n.°s 1 e 3 do C.P.PM., e a violacdo das
normas constantes do 20° paragrafo do art.° 30 e do art.° 32 da Lei
Basica, bem como ainda as normas constantes dos art®.s 172 n.° 1 al. a),
173,174,113 n.° 3,109 n.° 1, todos do C.P.P.M..

Analisados os autos, entendemos que ndo se pode reconhecer
razao aos recorrentes, pois nao se vislumbra que o douto douto despacho
ora recorrido tenha violado as regras e as normas legais acima
mencionadas.

Em completa sintonia com o Digno Magistrado do M.P. no seu
parecer (tls. 1828 a 1831) e na sua resposta a motivacao do recurso (fls.
1924 a 1926), entendemos correcta a deciséo do Tribunal a quo, de

indeferimento do requerimento da anulagdo de todas as escutas
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telefonicas e demais actos posteriores, por forca dos art.°s 172 e 251 n.©
1 al. c)do C.PP.M..

A luz da experiéncia, funcionando sempre as escondidas, na
actividade de exploracéo ilcita de jogo, 0s agentes costumam entrar em
contacto por telefone com os clientes apostadores em vez de os encontrar
pessoalmente, a fim de reduzir o perigo de serem descobertos e de
aumentar a eficiéncia da pratica de tal actividade ilegal.

Revela-se, assim, de grande interesse a diligéncia de intercepcéo e

gravacao de conversagdes e comunicacOes telefonicas entre os agentes, e
entre os agentes e os clientes apostadores, para a descoberta da verdade
e para a prova quanto aos crimes.
In casu, os autos tiveram origem nos factos Prima facie susceptiveis de
enguadrar no crime de Associacdo ou sociedade secreta p.° p.° pelo art®,
2 da Lei n°. 6/97/M, de 30/07, cuja moldura penal € de 5 a 12 anos de
prisao.

Por tanto, no exercicio da competéncia exclusiva atribuida ao
Mttm.© J.I1.C., ndo existe nenhuma inadequagdo ou ddvida quanto a
decisdo de autorizacdo das diligéncias de escuta telefénica, nos termos
dos art.°s 172 e 251 n.° 1 al. ¢) do C.P.P.M., uma vez que o Mttm.° J.1.C.

entendeu que este meio de coleccdo de prova € importante e necessario
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para a descoberta da verdade (fls. 56).

Como se sabe, os pedidos de prorrogacdo da autorizacdo de
escutas telefonicas e os novos pedidos de escuta de outras linhas
telefonicas suspeitas foram promovidos e autorizados pelo M.P. e pelo
J.I.C., com base nos relatorios elaborados pela Policia Judiciéria,
constantes respectivamente de fls. 375 a 380, 478 a 485 e 563 a 569 dos
autos, cuja mencao se verifica sempre nas promogoes do M.P. (cfr. fls.
382,488 e 572).

Facil é confirmar que Policia Judiciaria formulou os seus pedidos
acima referidos com o fim de descobrir o0 modo de funcionamento e a
dimensdo da rede da associacdo criminosa chefiada pelo arguido A e
outros que se dedicava a actividade de exploracéo ilkita de jogo, na
esteira do art®. 2 da Lei n°. 6/97/M, de 30/07.

N&o conseguimos ver nenhum indicio de que as autoridades, quer
policial quer judiciais, seguem uma direccdo de limitacdo de
investigacdo do crime de exploracdo ilicita de jogo p.° p.° pelo art.° 1
n.° 1 da Lei n.° 8/96/M, de 22/07, nos termos que 0S recorrentes se
evidenciam na motivacao do recurso.

E de concluir" que as diligéncias de escutas telefonicas estdo todas

legalmente autorizadas e cumpridas, nos termos dos art.°s 172, 173 e
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251 n.° 1 al. ¢) do C.P.P.M., sendo correcta a decisdo de indeferimento
do requerimento da anulacdo de todas as escutas telefonicas, nao
havendo lugar a anulacdo dos actos posteriores, designadamente as
buscas domiciliarias e as apreensdes, bem como a anulacdo da fase
posterior ao inquérito, designadamente a marcacdo da audiéncia de
julgamento e do envio dos autos ao cuidado do M.P. para os devidos
efeitos, por ndo se vislumbrar vicio do art.° 400 n.° 1 e 3 do C.P.PM. ou
violacdo das normas constantes do 2.° paragrafo do art.® 30, nem dos
art.® 32 da Lei Basica e dos arto.s 174, 113 n.°3, 109 n.°1 do C.P.P.M..
Pelo exposto, entendemos que deve ser rejeitado 0 recurso
interlocutdrio interposto pelos arguidos A, B, C, D, E, F e G por ser

manifestamente improcedente”; (cfr., fls. 2178 a 2185).

Aqui chegados, vejamos.

— Antes de mais, h& que dizer que se certo € que no presente recurso

sd0 0s 1°a 7° arguidos os “recorrentes”, 0 mesmo ja nao se verifica em

relacdo ao Acérddo condenatorio do T.J.B., em que apenas sao

recorrentes os (4°, 5°,6°e 7°) arguidos, D, E, Fe G
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Ora, como ¢é sabido, se o recorrente de um recurso interlocutorio
(com subida diferida), ndo interpuser também recurso da deciséo final, é
porque com esta se conformou, (supervenientemente) inutil sendo o

conhecimento do dito recurso interlocutorio.

Assim, e observado que foi o contraditorio, apenas se procedera ao

conhecimento do recurso em questdo no que diz respeito aos supra

referidos (4°, 5°, 6° e 7°) arguidos, ficando 0 mesmo extinto em relacéo

aos (1°, 2°e 3°) arguidos A, B e C.

—  Pois bem, atento o que se alega, constata-se que a questéo a decidir

tem a ver com os “pressupostos legais das escutas telefonicas” efectuadas

nos autos.

\Vejamos, (sem demoras).

Nos termos do art. 172°do C.P.P.M.:

“l. A infercepcdo ou gravacdo de conversacdes ou

comunicacoes telefénicas sé pode ser ordenada ou autorizada, por
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despacho do juiz, se houver razdes para crer que a diligéncia se
revelard de grande interesse para a descoberta da verdade ou para a

prova quanto a crimes:

a) Puniveis com pena de prisdo de limite maximo superior a 3 anos;

b) Relativos ao trafico de estupefacientes;

c) Relativos a armas proibidas, ou a engenhos ou matérias explosivos

ou andlogos;

d) De confrabando; ou

e) De injurias, de ameacgas, de coacgcdo e de infromissdo na vida

privada, quando cometidos através de telefone.

2. E proibida a intercepcdo e a gravacdo de conversacdes ou
comunicacgdes entre o arguido e o seu defensor, salvo se o juiz tiver
fundadas razées para crer que elas constituem objecto ou elemento

de crime”.

Invocando o transcrito comando legal, e entendendo que reunidos
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ndo estavam o0s ditos pressupostos, dizem 0s recorrentes que sdo as

escutas efectuadas nulas.

De facto, (e em sintese), afirmam o0s recorrentes que a dado
momento do inquérito se deixou de investigar o crime de “associagdao
secreta”, p. e p. pelo art. 2° da Lei n.° 6/97/M com pena de 5 a 12 anos de
prisdo, e que, a partir dai, dado que 0 processo apenas prosseguiu para a
investigacdo do crime de “exploracao ilicita de jogo”, punivel com a pena
de prisdo até 3 anos ou com pena de multa, (cfr., art. 1° da Lei n.°
8/96/M), ilegais foram as escutas telefonicas efectuadas por néo

verificacdo do estatuido na alinea a) do n.° 1 do art. 172° atrés transcrito.

Ora, ndo se mostra de acolher este entendimento.

Os presentes autos tiveram inicio em 03.03.2011, e por despacho
de 17.03.2011, promoveu o Ministério Publico as referidas escutas
telefénicas, invocando-se a necessidade de investigacdo dos crimes de
“associacdo secreta” e o de “exploracdo ilicita de jogo” , (cfr., fls. 54),
que vindo a merecer a concordancia do Mmo Juiz de Instrucdo Criminal,

foi objecto de despacho de autorizagéo; (cfr., fls. 56).
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Em 01.04.2011, nova promocao veio a ser feita, nos mesmos
moldes da anterior, sobre a mesma recaindo nova decisdo de autorizacéo;

(cfr., fls. 382 a 385).

Em 15.04.2011, invocando as anteriores diligéncias efectuadas,
requereu-se a continuacdo das diligéncias até o dia 04.05.2011, o que foi

também autorizado; (cfr., fls. 488 a 491 e 491-v).

Em 29.04.2011, novo pedido foi efectuado, pedindo-se a
prorrogacao das escutas até 24.05.2011, o que foi igualmente autorizado;

(cfr., fls. 572 a 575).

Em 19.05.2011, efectuou a P.J. a detencéo de varios individuos, de
entre os quais, I, A, F, B, C, D, G e H, todos indiciados da prética do
crime de “associac¢do secreta” e “exploragdo de jogo”; (cfr., fls. 918 a

925-v).

E, (apenas) em 21.12.2011, proferiu o Ministério Publico despacho

de arquivamento quanto ao crime de “associagdo secreta”, deduzindo
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acusacdo contra os arguidos dos autos, pela sua pratica do crime de

“exploracao ilicita de jogo”; (cfr., fls. 1269 a 1273).

Poder-se-a assim dizer que foram feitas escutas telefonicas quando
nos autos se procedia tdo s6 a investigacdo do crime de “exploragao

ilicita de jogo™?

Como parece claro, de sentido negativo tera de ser a resposta, pois
gue s6 com o despacho do Ministério Pablico datado de 21.12.2011 se
decidiu pelo arquivamento dos autos quanto ao crime de “associagao
secreta”, e, como se viu, muito antes, em 24.05.2011, tinham ja
terminado as escutas, evidente sendo desta forma que estas ocorreram em
conformidade com os pressupostos legais, nomeadamente, o art. 172°, n.°

1,al. a) do C.P.P.M..

Dest’arte, nenhum motivo havendo para se reconhecer razao aos

ora recorrentes, impde-se a improcedéncia dos recursos em apreciagéo.

3.2. Dos recursos do Acordao.
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—  Comecemos pelo recurso dos (4° e 5°) arguidos D e E.

Como se deixou relatado, entendem os mesmos que a decisdo
recorrida padece do vicio de “insuficiéncia da matéria de facto provada

para a decisdo”, “falta de fundamentacao”, “excesso de pena” e violacao

do principio “in dubio pro reo”.

Também aqui ndo cremos que tenham os recorrentes razdo, muito

nao se mostrando de dizer.

Quanto a alegada “insuficiéncia da matéria de facto provada para a
decis@o”, importa ter presente que a mesma apenas se verifica quando o
Tribunal ndo emite pronuncia sobre (toda) a matéria objecto do processo,
(cfr., v.g., 0 Acdrddo de 09.06.2011, Proc. n.°275/2011 e de 21.03.2013,
Proc. 113/2013), o que, de forma evidente, ndo ocorreu, ja que, de uma
mera leitura a decisdo recorrida se verifica que o T.J.B. pronunciou-se
sobre toda a matéria objecto do processo, elencando a que ficou provada,
identificando a que n&o se provou, e fundamentando, adequadamente,

esta sua decisao.
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Por sua vez, e no que toca ao principio “in dubio pro reo”, tem este
T.S.1. entendido que o mesmo identifica-se com o da “presun¢do da
inocéncia do arguido” e impde que o julgador valore sempre, em favor
dele, um “non liquet”, e que, “perante uma situacdo de duvida sobre a
realidade dos factos constitutivos do crime imputado ao arguido, deve o
Tribunal, em harmonia com o principio “in dubio pro reo”, decidir pela
sua absolvicédo”; (cfr., v.g. o Ac. de 06.04.2000, Proc. n.° 44/2000 e de
07.02.2012, Proc. n.° 54/2013).

Ora, no caso dos presentes autos, em nenhuma parte da sentenga
recorrida se podendo colher qualquer “davida” ou hesitagcdo do Tribunal a

quo, (nem os recorrentes a identificando), mais ndo é preciso dizer.

Alias, a deciséo é clara, nela se demonstrando a conviccédo pelo
Tribunal alcancada quanto a matéria de facto de forma explicita, nenhum
motivo havendo para se considerar que houve violacdo do principio em

questao.

No que toca a “fundamentagdo”, e face ao que ja se disse, idéntica

é a solucao.
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De facto, se a fundamentacdo existe e € adequada na parte que diz
respeito a “decisdo da matéria de facto”, o mesmo sucede com a “decisdo
de direito”, onde o Tribunal expde os factos pelos recorrentes praticados
que integram o crime que lhes é imputado, e, assim, e seguidamente a sua
decisdo de os condenar como co-autores de 1 crime (continuado) de

“exploragdo ilicita de jogo”.

Por fim, quanto a “pena”, e como Se Vviu, ao crime em causa cabe a

pena de prisdo até 3 anos ou pena de multa.

E, ndo deixando de ponderar no estatuido no art. 64° e 65° do
C.P.M., entendeu o Tribunal a quo que adequada era uma pena ndo
privativa da liberdade, fixando-a em 1 ano de priséo, que decidiu ndo
suspender na sua execucao.

Sera de censurar 0 assim decidido?

Também aqui cremos que de sentido negativo deve ser a resposta.
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Com efeito, face ao tipo de crime, e as necessidades da sua
prevencao, justa e adequada se nos mostra a opcao pela pena de priséo (e

nao pela multa), nos termos do art. 64° do C.P.M..

Continuando, atento o estatuido nos art®s 40° e 65° do C.P.M. que
regulam a matéria de determinacdo da medida da pena, tendo presente a
moldura penal, o dolo directo e intenso dos arguidos, o acentuado grau de
ilicitude, ja que o crime foi cometido em comparticipacéo, e 0S prejuizos
pelo mesmo causados, excessiva ndo se mostra a pena de 1 ano de priséo,

que corresponde a 1/3 do limite maximo da pena.

Por sua vez, motivos também néo se vislumbram para se suspender
a mesma pena em questéo ao abrigo do art. 48° do C.P.M., ja que face ao
que se deixou exposto e a personalidade dos arguidos pela matéria de
facto revelada, invidvel se nos mostra um juizo de prognose favoravel o

que impede, de todo, a dita suspensdo da execucdo da pena.

— Quanto aos recursos dos (6° e 7°) arguidos, F e G, e em que pedem

uma pena ndo privativa de liberdade, mostra-se também de se julgar os
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mesmos improcedentes.

De facto, como atrés se deixou exposto em relacdo aos recursos
dos 4° e 5° arguidos, motivos ndo havia para se optar por uma pena de
multa, ao abrigo do art. 64° do C.P.M., certo sendo também gue motivos
ndo existem para se suspender as penas aplicadas, mostrando-se as
mesmas justas e equilibradas e em total sintonia com o estatuido nos art®s

40, 65° e 48° do dito C.P.M..

Decisao

4, Nos termos que se deixam expostos, acordam:

- declarar extinto o recurso interlocutorio no que diz respeito
aos (1°a 3°) arguidos, A, B e C.
- julgar improcedentes os recursos interlocutérios e final dos

(4°,5° 6°e 7°) arguidos D, E, Fe G.

Custas pelos (4°, 5°, 6° e 7°) arguidos D, E, F e G, com taxa

(individual) de justica que se fixa 10 UCs.
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Macau, aos 19 de Setembro de 2013

José Maria Dias Azedo

Chan Kuong Seng
Tam Hio Wa
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