Processo n® 596/2013 Data: 14.11.2013

(Autos de recurso penal)

Assuntos : Crime de “falsificacao de documentos”.

Direito ao siléncio.

Suspensao da execucdo da pena.

SUMARIO

1. Ao arguido assiste 0 “direito ao siléncio” e nao pode ser

prejudicado por o ter exercido.
Tal ndo impede porém que o Tribunal pondere (também) no
“siléncio do arguido” aquando da apreciagdo da prova produzida

para a decisdo sobre a matéria de facto.

Nao pode ¢ dar qualquer relevo a tal “circunstancia” em sede de

“qualificagdo juridico-penal” da matéria de facto e (muito menos)
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em sede de “determinacdo da medida da pena”.

2.  Cometem os arguidos, um residente de Macau e o outro do interior
da R.P.C., em co-autoria, um crime de “falsificacdo de
documentos”, p. e p. pelo art. 18° da Lei n.° 6/2004, (e ndo o de
“falsificacdo de estado civil” do art. 240° do C.P.M.) se, apods
acordo, celebram casamento tdo sO para com o0 estatuto de
“casados” poder o arguido ndo residente obter autorizacdo de
residéncia que efectivamente pediu, recebendo o outro arguido

uma compensacao patrimonial.

O relator,
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Processo n® 596/2013

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. Ae B, (13° e 149 arguidos, com os restantes sinais dos autos,
responderam no T.J.B., vindo a ser condenados como co-autores da
pratica de 1 crime de “falsificacdo de documentos”, p. ¢ p. pelo art. 18°,
n.° 2 da Lei n.°6/2004, nas penas de 2 anos e 9 meses e 2 anos e 6 meses

de priséo, respectivamente; (cfr., fls. 3021 a 3036 que como as que se
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vierem a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos

legais).

Do assim decidido, vieram os ditos arguidos recorrer colocando,
em sede das suas respectivas motivacbes e conclusdes as questbes
seguintes:

- 0 (13°) arguido A, a da “qualificagdo juridico-penal da sua
conduta” e “excesso de pena”; (cfr., fls. 3135 a 3164).

- a (143 arguida B, a da “violagao do art. 324°, n.° 1 do C.P.P.M.”,
e também quanto a “qualificacdo juridico-penal” e “pena”; (cfr., fls. 3115

a 3130).

Respondendo, pugna o Ministério Publico pela improcedéncia dos

recursos; (cfr., fls. 3167 a 3172).
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Admitidos os recursos e remetidos os autos a este T.S.1., em sede

de vista, emitiu a llustre Procuradora Adjunta o seguinte douto Parecer:

“A, ora arguido dos presentes autos, foi condenado pela pratica
em co-autoria e na forma consumada de um crime de falsificacdo de
documentos p.° p.° pelo art.® 8 n.° 2 da Lei n.° 6/2004, na pena de 2 anos
e 9 meses de prisdo efectiva, pelo douto Acérdao proferido pelo Tribunal
Colectivo do Tribunal Judicial de Base em 22/07/2013.

Pelo mesmo acorddo, B, ora arguida dos presentes autos, foi
condenada pela pratica em co-autoria e na forma consumada de um
crime de falsificacdo de documentos p.° p.° pelo art.° 8 n.° 2 da Lei n.°
6/2004, na pena de 2 anos e 6 meses de prisao efectiva.

Inconformados ambos com a decisdo, vém recorrer para o
Tribunal de Segunda Instancia.

Na sua motivacdo de recurso, 0 recorrente A imputou ao douto
acordao recorrido a violacdo dos art.°s 65, 40 e 48 do C.P.M., bem como
do art.° 400 n.° 1 do C.PP.M. e do art.®° 8 n.° 2 da Lei n.° 6/2004,
solicitando a requalificacéo para o crime de falsificacdo de estado civil

p.° p.° no art.® 240 n.° b do C.P.M., e a suspensdo da execucédo das
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penas.

Na motivacio de recurso da recorrente B, invocou a violagdo dos
art.°s 324 n.°1 e 400 n.° 1 do C.P.P.M., solicitando a requalificacéo para
0 crime de falsificacéo de estado civil p.°p.°no art.° 240 n.° b do C.P.M,,
e a suspensao da execucao das penas .

Analisados os autos, entendemos que ndo se pode reconhecer
razdo aos recorrentes, pois ndo se vislumbra que o douto Acorddo ora
recorrido tenha violado as regras e as normas legais acima
mencionadas.

*

Duvidas nédo temos que, em completa sintonia da douta resposta do
M.P. & motivacdo de recurso, 0s actos praticados por ambos os
recorrentes se destinavam essencialmente a obter os bilhetes de
identidade de Macau, devendo assim enquadrar-se no crime de
falsificacdo de documentos p.° p.° pelo art.° 8 n.° 2 da Lei n.° 6/2004,
cujo bem juridico € a fé pablica desse tipo de documentos, e ndo no
crime de falsificacdo de estado civil p.° p.° no art.° 240 n.°b do C.P.M.,
cujo bem juridico se relaciona especificamente com a familia.

Permitimo-nos citar o douto acérddo do T.S.I. no Proc. n.°

959/2012, de 27/12/2012 :

Proc. 596/2013  Pd&g. 6



"1. Da letra da norma incriminadora do n.° 2 do arf. ©18.° da Lei
n.° 6/2004, de 2 de Agosto, flui como evidente um resultado
inclusivamente ndo querido pelo legislador penal: obtencéo do direito de
residéncia em Macau através da falsificacdo, por qualquer dos meios
previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do art. © 244. ° do Cddigo Penal, de
documento auténtico, autenticado ou até particular”.

Certa é a decisédo da qualificacdo do crime pelo Tribunal a quo,
tendo em conta os factos dados como provados e as provas produzidas
durante a audiéncia, nomeadamente o acordo de compensacdo de
casamento entre os recorrentes (fls. 3022 e v.).

Entendemos que nédo ha lugar a violacdo do art.° 400 n.° 1 do
C.PPM ..

*

Quanto ao pedido da reducédo da pena, é preciso reiterar que 0
Tribunal a quo é livre para fixar a pena, dentro da moldura penal de
cada crime, atendendo as exigéncias de prevencdo criminal (quer geral
quer especial) e da culpa do agente, nomeadamente de todas as
circunstancias que, nao fazendo parte do tipo de crime, depuserem a
favor do agente ou contra ele, nos termos do art.s°40 e 65 do C.P.M ..

In casu, ndo vemos que careca de consideracdo a atitude de ndo
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confissdo (e ndo sO) e do nivel de participacdo dos recorrentes no
apuramento da matéria do Acorddo ora recorrido, uma vez que 0O
Tribunal a quo evidenciou todas as provas que lhe serviram de base a
convicgao para proferir a sua douta decisao judicial.

Por tanto, entendemos que ndo assiste razao aos recorrentes, em
termos da medida da pena, por ndao haver mais espaco que permita
reduzir a medida da pena além da que decidiu o Tribunal a quo.

Tudo ponderado, ndo se afigura excessiva a pena de prisdo
aplicada aos recorrentes, tendo em consideracdo a molduras abstractas
da pena prevista para o crime, bem como o disposto nos art.®s 40 e 65 do
C.PM..

*

Quanto ao titulo da suspensdo da execucdo da pena dos
recorrentes, € matéria regulada no art. 48°do C.P.M ..

Sobre esta matéria tem o llustre Tribunal da Segunda Instancia
afirmado, recente e designadamente, nos processos n.°s 1010/2012, de
07/02/2013, 837/2011, de 01/03/2011 e 435/2012, de 04/10/2012, que:

"O artigo 48° do Cddigo Penal de Macau faculta ao juiz julgador
a suspensao da execucao da pena de prisdo aplicada ao arguido quando:

- a pena de prisdo aplicada o tenha sido em medida ndo superior a
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trés (3) anos; e,

- conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicédo (cfr.
Art.° 40.°), isto, tendo em conta a personalidade do agente, as condicdes
da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as
circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execucao da
prisdo ndo devera ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
necessidades de prevencdo do crime."

Nunca duvidamos que o0 juizo de prognose favoravel aos
recorrentes cabe, subjectivamente, a opcédo do Tribunal a quo, mas ndo
podemos deixar de destacar que este juizo estd sempre limitado,
objectivamente, pela consideracdo de todas as circunstancias que tornam
possivel uma conclusdo sobre a sua condenacdo como uma adverténcia e
gue o delinquente ndo cometera no futuro nenhum crime.

Sendo como pressuposto formal da aplicacdo da suspenséo da
execucao que a pena de prisdo, em medida, ndo seja superior a trés anos,
enguanto como pressuposto material uma conclusdo de "um progndstico

favoravel relativamente ao comportamento do delinquente: que a simples
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censura do facto e a ameaca da pena Para a formulagdo de um tal
juzo — ao qual ndo pode bastar nunca a consideracdo ou sO da
personalidade, ou sO das circunstancias do facto —, o tribunal atendera
especialmente a condicbes de vida do agente e a sua conduta anterior e
posterior ao facto."” (As Consequéncias Juridicas do Crime do Cddigo
Penal Portugués, 2.% Reimpressao, fls. 342 e 343).

Nesta conformidade, parece-nos que deve ser afastada a hipotese
de suspensdo, visto que o recorrente A ndo € primario e a recorrente B
nao e residente de Macau, bem como as necessidades de prevencao, pelo
menos, especial desse delito, sempre havera perigo sério de reiteracao
criminosa (mesmo que ndo seja do mesmo crime) por falta de
consciéncia de obediéncia as leis e tendéncia desvaliosa como esta
mencionado no douto acorddo do T.S.I. no Proc. n.° 194/2013, de
13/06/2013 :

"2. Na consideracgéo dos factos, ou melhor, do conjunto dos factos
gue integram 0S crimes em concurso, esta insita uma avaliacdo da
gravidade da ilicitude global, que deve ter em conta as conexdes e o tipo
de conexao entre os factos em concurso.

Por sua vez, na consideracdo da personalidade - que se manifesta

na totalidade dos factos - devem ser avaliados e determinados os termos
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em gue a personalidade se projecta nos factos e é por estes revelada, ou
seja, importa aferir se os factos traduzem uma tendéncia desvaliosa, uma
tendéncia para a pratica do crime ou de certos crimes, ou antes, se
reconduzem apenas a uma pluriocasionalidade que ndo tem razdo na
personalidade do agente."”

Assim concordamos com a hipotese da ndo aplicagdo aos
recorrentes da suspensao da execucdo da pena de prisao.

Pelo exposto, devem ser julgados improcedentes os recursos dos

arguidos A e B”; (cfr., fls. 3213 a 3215-v).

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Estdo provados e ndo provados os factos como tal elencados no
Acoérddo recorrido a fls. 3022-v a 3030, e que aqui se ddo como

integralmente reproduzidos.
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Do direito

3. Vem os atras identificados (13° e 143 arguidos recorrer do Acordéo
do T.J.B. que os condenou como co-autores da préatica de 1 crime de
“falsificacdo de documentos™, p. e p. pelo art. 18°, n.° 2 da Lei n.° 6/2004,
nas penas de 2 anos e 9 meses e 2 anos e 6 meses de prisdo,

respectivamente.

— E, atentas as questdes colocadas, comecemos pela alegada violacéo

do art. 324°,n.°1 do C.P.P.M..

Ora, preceitua o dito comando legal que:

“O juiz que preside ao julgamento informa o arguido de que tem
direito a prestar declaracdes em qualguer momento da audiénciaq,
desde que elas se refram ao objecto do processo, sem que no
entanto a tal seja obrigado e sem que o seu siléncio possa

desfavorecé-lo”.
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E, sem prejuizo do muito respeito por opinido em sentido diverso,
ndo se mostra de reconhecer razdo a recorrente, (149 arguida B, quanto a

esta questao.

E obvio, que o Tribunal a quo teve em conta o “siléncio da
arguida” na sua ‘“decisdo sobre a matéria de facto”, aquando da

apreciacado da prova para tal decisao.

Porém, adequado néo é dizer-se que na “decisdo de direito”, em
sede da “qualificagao juridica” da matéria de facto e “fixacdao da medida
da pena”, tenha também ponderado tal “circunstancia” e (muito menos)

que o tenha feito em desfavor da ora recorrente.

— Restam, precisamente, estas duas questdes, suscitadas por ambos

0s recorrentes, pelo que se passa a apreciar.

No que diz respeito a “qualificacdo juridico-penal” da sua conduta,
foram, (como se viu), os recorrentes condenados como co-autores de 1
crime de “falsificagdo de documentos”, p. e p. pelo art. 18°, n.° 1 da Lei

n.° 6/2004, e entendem o0s mesmos que deviam ser condenados pela
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pratica de 1 crime de “falsificagdo de estado civil”, p. e p. pelo art. 240°

do C.P.M..

Também aqui nos aprece que ndo tem o0s recorrentes razao.

\ejamos.

Nos termos do art. 18° da Lei n.° 6/2004:

“1. Quem, com a intencdo de frustrar os efeitos da presente lei,
por qualguer dos meios previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do artigo
244° do Codigo Penal, falsificar bilhete de identidade ou oufro
documento auténfico que sirva para certificar a identidade,
passaporte ou outros documentos de viagem e respectivos vistos, bem
como qualguer dos documentos legalmente exigidos para a entrada
e permanéncia ou os que certificam a autorizacdo de residéncia na
RAEM, é punido com pena de prisdo de 2 a 8 anos.

2. A mesma pena é aplicada a falsificacdo, pelos meios referidos
no nUmero anterior, de documento auténtico, autenticado ou

particular, bem como as falsas declaracdes sobre elementos de
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identificacdo do agente ou de ferceiro, com intencdo de obter
qualguer dos documentos legalmente exigidos para a entrada,
permanéncia ou autorizacdo de residéncia na RAEM.

3. Quem usar ou possuir qualguer dos documentos falsos
referidos nos nUmeros anteriores, € punido com pena de prisdo até 3

anos”.

E, nos termos do art. 240° do C.P.M.:

“Quem

a) fizer figurar no registo civil nascimento inexistente, ou

b) usurpar, alterar, supuser ou encobrir estado civil ou posicdo
juridica familiar, de maneira a pbér em perigo a sua verificacdo oficial,

é punido com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de multa™.

No caso dos autos, colhe-se da factualidade dada como provada
que os ora recorrentes “acordaram” casar-se entre si, a fim de poder a
(14°) arguida B obter autorizacdo de residéncia em Macau, recebendo o
(13°) arguido A, como recompensa pelo seu acordo, a quantia de

MOP$10.000,00, o que veio efectivamente a suceder, em XX, sendo
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também que, posteriormente, ja “casados”, diligenciaram junto dos
Servigos de Identificacdo de Macau para que a mesma (14°) arguida

obtivesse os seus documentos de identificacao.

E, perante isto, cremos que evidente € a resposta.

Com efeito, os ora recorrentes ndo se limitaram a criar uma
situagdo de facto com vista a fazer crer que possuiam o “estado civil de

casados” entre si.

Os mesmos, “casaram-se”, legalmente, embora sem real vontade, e
com o (Unico) proposito de, com o estatuto de “casados”, obterem para a

arguida (149 B, a autorizacdo da sua fixacao de residéncia em Macau.
Bem se vé assim que em causa ndo estd o tipo de crime de

“falsificacdo de estado civil” do art. 240° do C.P.M., que é 1 “crime

contra a familia”, onde se tutelam ‘“valores e interesses da vida em

sociedade”, e mais concretamente, o “estado civil”.

Como afirma Damido da Cunha, no crime de falsificacdo do estado
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civil o “bem juridico protegido é o préprio estado civil (em especial, o
estado familiar), que, enquanto estado juridico, e por isso produtor de
efeitos juridicos, merece a tutela penal. A punibilidade esta ligada a
Importancia da certeza nas relacbes familiares, que podem ser
fundamento de diversos deveres e direitos, como, p. ex., direitos de
alimentos, direito a determinacdo das prestagbes sociais, direitos
sucessorios ou até fundamento de proibicdo de casamento. Significa isto
que o tipo legal visa a proteccdo da comunidade”; (in “Comentario

Conimbricense ao Cédigo Penal”, Vol. II, pag. 607).

Alias, como salienta o llustre Procurador Adjunto, a situacéo dos
autos € analoga a que ocorreu no Proc. n.© 959/2012, onde em Acordéo

deste T.S.I. de 27.12.2012 se consignou nomeadamente que:

“1.  Da letra da norma incriminadora do n.° 2 do art.® 18.° da
Lei n.° 6/2004, de 2 de Agosto, flui como evidente um resultado
inclusivamente ndo querido pelo legislador penal: obtencédo do direito de
residéncia em Macau através da falsificacdo, por qualquer dos meios
previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do art.® 244.° do Cddigo Penal, de

documento auténtico, autenticado ou ate particular”.

Proc. 596/2013 Pd&g. 17



—  Por fim, vejamos das “penas”.

Pois bem ao crime de “falsificacdo” do art. 18°, n.° 2 da Lei n.°

6/2004 cabe a pena de 2 a 8 anos de priséo.

\erificando-se que aos arguidos foi fixada a pena de 2 anos e 9
meses e 2 anos e 6 meses de prisdo, apenas a 9 e 6 meses do respectivo
limite minimo, evidente € que ndo se vislumbra margem para qualquer

reducao.

Quanto a “suspensdo da execucdo da pena” tem este T.S.I.
afirmado que “o artigo 48°do Codigo Penal de Macau faculta ao juiz
julgador a suspensdo da execucdo da pena de prisdo aplicada ao
arguido quando:

— apena de prisdo aplicada o tenha sido em medida néo superior a

trés (3) anos; e,

— conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisdo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo

(cfr. Art.240.9, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as
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condigdes da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime

e as circunstancias deste.

E, mesmo sendo favoravel o prognéstico relativamente ao
delinquente, apreciado a luz de consideragdes exclusivas da execucao da
prisdo ndo devera ser decretada a suspensdo se a ela se opuseram as
necessidades de prevencao do crime.”; (cfr., v.g., Ac. de 01.03.2011, Proc.
n°837/2011, do ora relator, e, mais recentemente, de 11.07.2013, Proc. n°

402/2013).

Atento o assim entendido, e ndo sendo o (13°) arguido A, primério,
sendo antes possuidor de um “notavel C.R.C.”, com condenacdes desde o
ano de 1982, algumas em priséo efectiva, e constatando-se que insiste em
delinquir, ndo olhando a meios para atingir fins e obter vantagem il itas,
cremos que viavel ndo é a pretendida suspenséo da execucdo da pena,
pois que ndo se mostra que a mera censura do facto e ameaca de priséo

sejam adequadas e suficientes para as finalidades da punicéo.

No que toca a (149 arguida B, ponderando no facto de ser a mesma

primaria, afigura-se-nos viavel a suspensao da execucao da pena, por um

periodo de 3 anos, fixando-se como condicdo para tal, a obrigacdo da
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mesma arguida efectuar o pagamento de uma quantia de MOP$30.000,00

aR.A.E.M. no prazo de 2 meses; (cfr., art. 49°,n.° 1, al. c) do C.P.M.).

Tudo visto, resta decidir.

Decisao

4, Nos termos que se deixam expendidos, acordam negar
provimento ao recurso do (13°) arguido A, concedendo-se parcial

provimento ao recurso da (143 arguida B.

Pagara o (13°) arguido A a taxa de justica de 8 UCs, e a 142

arguida B, a taxa de 3 UCs.

Honoréarios ao Exmo. Defensor da (149 arguida no montante

de MOP$1.500,00.

Oportunamente, e para os efeitos tidos por convenientes,

remeta copia aos S.1.M. e P.S.P..
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Macau, aos 14 de Novembro de 2013

José Maria Dias Azedo
(Relator)

Chan Kuong Seng

(Primeiro Juiz-Adjunto)

(vencido parcialmente na decisdo, porquanto opino que a arguida
também deve cumprir prisdo efectiva, por ser a beneficiaria do

plano criminal em causa e estar em questdo o direito de residénc
ia na RAEM que ela pretendeu cobicar, dai que sdo muito eleva
das as exigéncias da prevencdo geral do delito por ela praticado).

Tam Hio Wa
(Segundo Juiz-Adjunto)
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