Processo n.2305/2014 Data do acérdao: 2014-6-26

(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— revogacao da pena suspena
— rica experiéncia na condenagdo em pena suspensa de prisao
—art.° 69.°, n.° 1, parte final, do Cédigo Penal
—art.® 64.° do Cédigo Penal
— consequéncias do cumprimento da pena de prisao

SUMARIO

1. Em sede da tomada de decisdo acerca da suspenséo, ou nao, da
pena de prisdo, ndo pode fazer questao a tese de quesitacio de factos sobre
se a condenacdo anterior ndo foi adverténcia suficiente para o arguido ora
recorrente ndo continuar a delinquir, porque esta tese, a valer, relevara
propriamente para o instituto de punicdo do agente do crime como
reincidente (cfr. o art.° 69.°, n.° 1, parte final, do Codigo Penal).

2. A citacgdo, pelo recorrente, do art.° 64.° do Cddigo Penal também
se mostra in0cua para efeitos de sustentacdo do seu pedido de suspenséo da
execucao da pena de prisdo, posto que esse artigo tem a ver com a escolha
da pena, e a questdo da suspensdo da execucdo da pena de prisdo sé se
coloca depois de ja feita a opcéo pela aplicacdo da pena de prisao.
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3. No concernente as alegadas nefastas consequéncias para a familia
do recorrente, a derivar da situagdo de cumprimento efectivo da pena de
prisdo, isto tudo, a existir, sera por culpa e causa dele préprio, o qual,
apesar da sua rica experiéncia anterior de ter ficado condenado em pena de
prisdo, suspensa na execugdo, ainda se atreveu a cometer novo crime
doloso dentro do pleno periodo da suspensdo da execucdo da priséo fixado

num dos processos penais anteriores.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©305/2014
(Autos de recurso penal)

Arguido recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com a sentenca proferida a fls. 32v a 35v dos autos de
Processo Sumario n.°CR3-14-0059-PSM do 3.©Juizo Criminal do Tribunal
Judicial de Base, que o condenou como autor material de um crime
consumado de desobediéncia (devido a recusa injustificada a submisséo ao
exame de deteccdo de estupefaciente), p. e p. conjugadamente pelo art.°
118.°, n.° 2, da Lei n.© 3/2007, de 7 de Maio (isto é, Lei do Transito
Rodoviario), e pelo art.° 312.°, n.° 1, alinea a), do Cédigo Penal (CP), na
pena de quatro meses de priséo efectiva, com inibicdo de conducao por trés
meses nos termos do n.° 3 do art.° 118.° da LTR, veio o arguido A, af ja
melhor identificado, recorrer para este Tribunal de Segunda Instéancia (TSI),
para pedir a suspensdo da execucao da pena de prisdo, ainda que com
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sujeicao a deveres ou imposicéo de regras de conduta nos termos legais dos
art.” 48.° a 50.° do CP, ou a anulagdo da sentenca por falta de
fundamentacgdo, tendo para o efeito alegado, em sintese, o seguinte: a
sentenca € omissa quanto aos fundamentos da escolha e da medida da
sancdo aplicada, ao arrepio do art.” 356.°, n.° 1, do Cédigo de Processo
Penal (CPP), para além de violar o art.® 48.° do CP, sendo certo que para se
ter chegado a concluséo de que a condenacgdo anterior ndo foi adverténcia
suficiente para o recorrente ndo continuar a delinquir, era preciso quesitar
esse facto e sobre ele fazer-se a necessaria prova, por um lado, e, por outro,
no presente caso, em face do principio geral do art.” 64.° do CP, nada
justifica que se remova o recorrente da comunidade onde esta estavelmente
inserido, para a qual tem contribuido com o seu trabalho, quebrando as suas
ligaghes famiilares, retirando-o do convivio afectivo da sua familia que
dele precisa, espiritualmente mas acima de tudo materialmente (cfr. com
mais detalhes, o teor da motivacdo de recurso, apresentada a fls. 48 a 56
dos presentes autos correspondentes).

Ao recurso respondeu (a fls. 59 a 61v) a Digna Delegada do Procurador,
no sentido de improcedéncia do recurso.

Subidos os autos, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer (a fls.
75 a 76v), pugnando até pela manifesta improcedéncia do recurso.

Feito o exame preliminar e corridos 0s vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Processo n.©305/2014 Péag. 4/11



Do exame critico e global dos autos, fluem os seguintes elementos
facticos e processuais, pertinentes a solucdo do recurso:

— na sentencga ora recorrida, foi descrito como provado, na sua esséncia,
que: em 16 de Marco de 2014, cerca das 05:20, o guarda n.> XXXX do
Corpo de Policia de Seguranca Publica mandou parar, em operacéo de
fiscalizacdo de veiculos numa avenida em Macau, um veiculo automovel
entdo conduzido pelo arguido ora recorrente, na sequéncia do que foi
descoberto que o arguido tinha reaccéo retardada e apresentava po branco
no nariz, pelo que sob suspeita do ja consumo de substancia estupefaciente,
0 arguido acabou por ser levado ao Departamento de Tréansito da dita
Corporacédo Policial, onde o arguido foi notificado de que tinha que ir ao
Centro Hospitalar Conde de S&o Januario para proceder ao teste de
deteccdo de estupefaciente, ao que o arguido declarou recusar, e mesmo
depois de advertido policialmente outra vez de que ndo podia recusar sem
motivo razoavel ao teste, voltou a recusar a submissdo ao teste referido,
tendo agido desta maneira de modo consciente, livre e voluntario, sabendo

que a sua conduta era proibida e punivel por lei;

— 0 arguido tem por habilitacdes académicas o 3.° ano do ensino
secundario complementar, trabalha na reparacdo de computadores, com
MOP14.000,00 de rendimento mensal, com a mée e um filho a seu cargo;

— segundo o certificado de registo criminal, o arguido ja ndo é
delinquente primario, tendo os seguintes antecedentes criminais:

— no dia 1 de Novembro de 2011, no Processo n.°

CR3-11-0205-PSM, ficou condenado em trés meses de prisdo, suspensa na
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Sua execucdo por um ano, pela pratica de um crime de conducdo sob
influéncia de estupefaciente e de um crime de consumo de estupefaciente;

— em 20 de Janeiro de 2012, no Processo n.° CR3-11-0357-PCS,
ficou condenado na pena de oito meses de prisdo, suspensa na sua
eXecugao por um ano e seis meses, pela pratica de um crime de usura para
jogo, pena essa que em cumulo com a pena daquele processo fez com que
tenha sido aplicada ao arguido a pena unica de nove meses de priséo,
suspensa na sua execucgao por dois anos, com regime de prova e interdicéo
de entrada em todos os estabelecimentos de casino durante dois anos;

—em 3 de Maio de 2012, na sequéncia da violacdo da condicéo da
pena suspensa do Processo n.° CR3-11-0357-PCS, o Tribunal decidiu
acrescentar uma nova condicao da pena suspensa, traduzida no ingresso do
arguido em estabelecimento de internamento do tipo fechado, para efeitos
de tratamento da toxicodependéncia;

— em 11 de Julho de 2012, no Processo n.° CR1-11-0077-PCC,
ficou o arguido condenado em nove meses de prisdo por um crime de usura
para jogo, pena essa que em cimulo com a pena do referido Processo n.°
CR3-11-0205-PSM, fez com que tenha ficado condenado na pena de onze
meses de pris&o, suspensa na sua execucao por um ano e seis meses, com
regime de prova, e com interdicao de entrada em todos os estabelecimentos
de casino durante trés anos;

— em 18 de Janeiro de 2013, no Processo n.° CR1-11-0077-PCC,
foi feito o cUmulo das penas dos Processos n.”* CR3-11-0357-PCS,
CR3-11-0205-PSM e CR1-11-0077-PCC, tendo o arguido ficado
finalmente condenado na pena de um ano e seis meses de prisao, suspensa
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na sua execucdo por dois anos, com regime de prova e sob condicédo de
ingresso em estabelecimento de internamento do tipo fechado para
tratamento da toxicodependéncia, e com proibicdo de entrada em todos 0s

estabelecimentos de casino durante cinco anos;

— do teor da sentenca ora recorrida, consta inclusivamente o seguinte
(originalmente escrito em chinés, e aqui literalmente traduzido, na sua parte
essencial, para portugués pelo ora relator) como fundamentacéo da deciséo
(cfr. o teor das paginas 8 a 9 da mesma sentenca, a fls. 34v a 35 dos
presentes autos):

— <<...0 arguido cometeu, em autoria material e na forma consumada,
um crime de desobediéncia previsto pelo art.” 312.°, n.° 1, alinea a), do CP,
conjugado com o art.® 118.°, n.° 2, da LTR n.° 3/2007, e punivel com pena de
prisdo até um ano, ou pena de multa até 120 dias.

—

Segundo o art.’ 64.° do CP, a nivel da opcdo da pena, deve ser
aplicada primeiro pena néo privativa da liberdade, a ndo ser que isto ndo dé para
realizar adequada ou suficientemente as finalidades da punicéo. O arguido néo é
delinquente primério, esta vez ja é a segunda vez em que o arguido praticou acto
delituoso ligado a droga. Ponderando as circunstancias do crime dos presentes
autos, o grau relativamente elevado da ilicitude e do dolo, bem como a
personalidade do arguido, este Tribunal entende que a aplicacdo da multa ao
arguido ndo é suficiente para realizar as finalidades da punicéo.

Ao mesmo tempo, conforme os art.” 40.° e 65.° do CP, a

determinacdo da pena concreta tem que ser feita em fungao de ...
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De acordo com os critérios acima referidos da medida da pena, e
considerando a0 mesmo tempo as circunstancias concretas do presente caso, em
que embora as consequéncias da pratica do crime desta vez sejam normais, 0
grau da ilicitude do acto e do dolo é relativamente elevado, o arguido negou a
préatica do crime, e ndo € delinquente primario, esta vez ja é a segunda vez em
que o arguido cometeu crime ligado a droga, e voltou a praticar o crime do
presente processo a menos apenas de um ano e dois meses contados da
condenacéo anterior, ainda por cima o fez dentro do periodo da suspensédo da
pena, e tendo em conta a0 mesmo tempo os factores respeitantes as exigéncias da
prevencdo geral e especial do semelhante tipo de crime, entende este Tribunal
que procede o acusado crime de desobediéncia, p. e p. pelo art.® 118.°, n.° 2, da
LTR n.° 3/2007, conjugado com o art.” 312.°, n.° 1, alinea a), do CP, e entende
este Tribunal como adequado aplicar ao arguido quatro meses de prisédo. Devido
as necessidades da prevencdo criminal, ndo se substitui por multa a pena de
prisdo do presente processo, nos termos do art.” 44.°, n.* 1 e 2, do CP.

Segundo o art.° 48.° do CP, considerando a personalidade do agente,
0 seu modo de vida, a conduta anterior e posterior ao crime e as circunstancias
concretas da pratica do crime, sobretudo as de que o arguido ndo é delinquente
primario e voltou a praticar o crime, de que o arguido ja tinha chegado, no
passado, a ficar condenado, por duas vezes, por pratica de crimes ligados a droga,
e de gque nesta vez praticou o crime dentro do periodo da pena suspensa (periodo
da pena suspensa do Processo n.° CR1-11-0077-PCC), revelando tudo isto que a
personalidade do arguido ndo tirou licdo das condenagdes anteriores, e que €
baixo o0 seu espiito de acatamento da lei, entende este Tribunal que a censura

dos factos e a ameaca da execucdo da pena de prisdo ndo sdo suficientes para
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realizar adequadamente as finalidades da punicéo, pelo que este Tribunal decide
em ndo suspender a execucdo da pena.
Segundo o art.’ 118.°, n.° 3, da LTR, aplica-se ao arguido a pena

acessoria de inibicdo de conducéo, por trés meses.>>

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

De antemdo, é de notar que mesmo em processo penal, e com excepcao
da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso cumpre
resolver sO as questdes material e concretamente alegadas na motivacéo do
recurso e ao mesmo tempo devidamente delimitadas nas conclusbes da
mesma, e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte
recorrente para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse
sentido, cfr., de entre muitos outros, os acordaos do TSI, de 7 de Dezembro
de 2000 no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.°
18/2001, e de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

Nesses parametros, vé-se que o recorrente acabou por colocar
materialmente duas questdes seguintes na sua motivacao de recurso:

— falta de fundamentacéo da sentenca no tocante a escolha e a medida
da pena;

— almejada suspenséo da execucao da pena de prisao.

Quanto a primeira das questfes, é nitido que a sentenca contém ja a
fundamentacéo concreta para a tomada da decisdo no respeitante a escolha
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e a medida da pena, em cabal obediéncia a exigéncia do art.° 356.°, n.° 1,
do CPP. Para constatar isto, basta ver o conteudo da fundamentacdo da
sentenca ja acima referenciado na parte 11 do presente acérdéo de recurso.

E agora da suspensédo da execucédo da pena de priséo: ha que cair por
terra essa pretensdo Ultima do recorrente, porquanto é mesmo de louvar a
fundamentacdo justa ja exposta pelo M.™ Juiz recorrido a propésito da
decidida ndo suspenséo da execucdo da pena de prisao.

Finalmente, € de notar que:

—em sede da tomada de decis&o acerca da suspensdo ou ndo da pena de
prisdo, ndo pode fazer questdo a tese de quesitacdo de factos sobre se a
condenacdo anterior ndo foi adverténcia suficiente para o recorrente ndo
continuar a delinquir, porque esta tese, a valer, relevara propriamente para
o instituto de punicéo do agente do crime como reincidente (cfr. o art.® 69.°,
n.° 1, parte final, do CP);

— a citagdo do art.’ 64.° do CP também se mostra indcua para efeitos de
sustentacdo do pedido de suspensdo da execucao da pena de prisao, posto
gue esse artigo tem a ver com a escolha da pena, e a questao da suspensao
da execucdo da pena de prisdo so se coloca depois de ja feita a opcédo pela
aplicacdo da pena de priséo;

— e no concernente as alegadas nefastas consequéncias para a familia
do recorrente, a derivar da situacdo de cumprimento efectivo da pena de
prisdo, isto tudo, a existir, sera por culpa e causa do proprio recorrente, 0
qual, apesar da sua rica experiéncia anterior de ter ficado condenado em
pena de prisdo, suspensa na execucdo, ainda se atreveu a cometer novo
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crime doloso dentro do pleno periodo da suspensédo da execucdo da priséo
fixado no Processo n.° CR1-11-0077-PCC!

Improcede toda a pretensdo do recorrente, sem mais indagacdo por

ociosa.

IV - DECISAO

Dest’arte, acordam em negar provimento ao recurso.

Custas do recurso pelo arguido, com seis UC de taxa de justica.

Comunique ao Processo n.° CR1-11-0077-PCC, para os efeitos tidos
por convenientes.

Macau, 26 de Junho de 2014.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa

(Primeira Juiza-Adjunta)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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