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SUMARIO:

| - N&o se conhecendo do fundo ou do mérito da causa, na revisdo formal,
o Tribunal limita-se a verificar se a sentenca estrangeira satisfaz certos
requisitos de forma e condicBes de regularidade, pelo que ndo ha que

proceder a novo julgamento tanto da questéo de facto como de direito.

Il - Quanto aos requisitos relativos a competéncia do tribunal do exterior,
auséncia de litispendéncia ou de caso julgado, citacdo e garantia do
contraditério, o tribunal verifica oficiosamente se concorrem as condigdes
indicadas nas alineas a) e f) do artigo 1200° negando também
oficiosamente a confirmacdo quando, pelo exame do processo ou por
conhecimento derivado do exercicio das suas funcBes, apure que falta
algum dos requisitos exigidos nas alineas b), c), d) e e) do mesmo

preceito.
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111 - E de confirmar a decisdo de Tribunal competente segundo a lei da
Repulblica Popular da China que decreta o divorcio entre 0s conjuges,
desde que néo se vislumbre qualquer violacdo ou incompatibilidade com a

ordem publica da RAEM ou qualquer obstaculo a sua revisao.

IV - Nao se procederd, porém, a revisdo da sentenca proferida pelo
tribunal da RPC se nela foi regulado o exercicio do poder paternal
relativamente ao menor filho comum dos ex-cénjuges, nos termos do art.
1200 mel, al. d), do CPC, por o mesmo exercicio ter sido ja
anteriormente regulado em processo préprio no tribunal da RAEM por

decisdo ja transitada em julgado.
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Proc. n©508/2013

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da R.A.E.M.

I- Relatério

A\, divorciada, residente na Travessa Terceira do Patio Jardim, XXX, em

Macau,
vem intentar contra
B, divorciado, residente na Travessa dos Vendilhdes, XXX, em Macau,

accdo especial de revisdo e confirmacao de decisdo de divércio proferida por
tribunal do exterior de Macau.

O requerido foi citado, mas néo contestou.

O Digno Magistrado do MP emitiu parecer no sentido de nenhum

obstaculo existir ao deferimento da pretenséo.
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Cumpre decidir.
**k*
Il - Pressupostos Processuais
O tribunal é absolutamente competente.
O processo € o0 proprio e ndo ha nulidades.
As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias e séo legitimas.

N&o ha outras excepgdes ou questdes prévias que obstem ao conhecimento

de mérito.

**k*k

11 - Os Factos

1 - Por sentenca proferida em 8 de Abril pelo Tribunal da Regido XinHui
da Cidade de Jiangmen, na Provincia de Guandong da Republica Popular

da China, foi decretado o divoércio entre a Requerente A e o requerido B.

2 - O conteldo da sentencga € o0 seguinte (em chinés):
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3 - E em portugués, o seu teor € 0 que segue:

TRIBUNAL POPULAR DO DISTRITO DE XINHUI DA CIDADE DE JIANGMEN DA PROVINCIA DE
GUANGDONG

Sentenca Civel
(2012) N. ©1517 da Série Jiang Xin Fa Min Yi Chu Zi

Autor: B, de sexo masculino, nascido em 11 de Agosto de 1982, residente de Macau, com residéncia

situada no distrito de Xinhui da cidade de Jiangmen da provincia de Guangdong (# £ # ;2 /° 7 A7 ¢
% g+ 7w g ;239 5EXXX), titular do Bilhete de Identidade de Residente Permanente de Macau n.°
XXX,

Mandatario: XXX, de sexo masculino, nascido em 20 de Maio de 1962, de etnia Han, residente no
distrito de Xinhui da cidade de Jiangmen da provincia de Guangdong (# X # L/ 7 A7 § & § +3 # 42
XXX).

Ré: A, de sexo feminino, nascido em 12 de Novembro de 1982, de etnia Han, residente na Rua dos
Colonos, XXX, Macau (/27 1 % #XXX), titular do Bilhete de ldentidade de Residente Nao

Permanente de Macau n.©XXX.

Mandatario: XXX, advogado do Escritério de Advogados Yong Ze de Guangdong (£ X X 2 f7 & 74

).

Mandataria: XXX, advogada do Escritério de Advogados Yong Ze de Guangdong (£ X <& 2 f7 E 7%

).

Em relacdo a accdo de divdrcio litigioso intentada pelo A. B contra a R. A, efectuada a autuacao em 6

de Novembro de 2012, este Tribunal formou o Tribunal Colectivo nos termos legais e realizou a
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audiéncia publica de julgamento em 13 de Marco de 2013. O A. B, 0 seu mandatario XXX, aR. Aeo
seu mandatario XXX compareceram a audiéncia de julgamento. O processo em causa ja viu 0 seu

julgamento concluido.

O A. alegou da seguinte forma: O A. intentou, ja no passado, uma accao de divorcio contra a R. junto
do Tribunal de Xinhui, com fundamento na ruptura da relacdo afectiva entre os cdnjuges, na qual o
Tribunal proferiu, em 5 de Abril de 2012, a sentenca (2011) n.°945 da série Jiang Xin Fa Min Yi Chu
Zi, no sentido de indeferir o pedido de divorcio. Dessa sentenca, nenhuma parte interpds recurso. No
entanto, até agora, as partes ainda ndo conseguiram reparar a sua relacdo conjugal, e a R. j& deixou a
residéncia do A.. Assim sendo, o A. voltou a requerer o divorcio junto do Tribunal, pedindo que: 1)
fosse decretado o divércio entre 0 A. e a R.; 2) fosse confiada ao A. a guarda do filho nascido dentro do
casamento C (C) até a sua maioridade, e que fossem prestados pelo A. os alimentos devidos ao filho; 3)

pertencessem a cada parte os seus bens préprios.

No decurso da accéo, o A. desistiu do terceiro pedido acima referido. A fim de sustentar as suas

alegacdes, 0 A. apresentou as seguintes provas:

Prova 1. A certiddo de casamento, que prova que o A. e a R. tém legitimidade para serem sujeitos da

accéo.

Prova 2. A sentenca civel (2011) n.©945 da série Jiang Xin Fa Min Yi Chu Zi, que prova que j& passou
mais de meio ano desde a prolacdo pelo Tribunal da sentenca anterior que nao decretou o divércio

entre 0 A. e a R. até a proposic¢éo da accao ora em causa.

Prova 3. O BIRM do A., que prova que o A. € residente permanente de Macau.

Prova 4. Um certificado notarial, que prova que o A. e a R. acordaram que pertenciam a cada um os

bens por si adquiridos antes ou depois da celebracao do casamento.

Prova 5. Duas certiddes de registo comercial, que provam que o A. dispde de rendimentos legais em

Macau e que tem capacidade suficiente para sustentar o filho até a sua maioridade.

Prova 6. A pedido do A., este Tribunal levantou a acta de audiéncia de julgamento do processo (2011)
n.©945 da série Jiang Xin Fa Min Yi Chu Zi. O A. invocou o teor da pagina 8 da dita acta para provar

que a fracgdo auténoma sita na Rua Central, n.232-1, Edf. Long Tak, XXX, Macau (£ /7 7= # . #32-

75771 EXXX), e as fracghes autbnomas sitas na Rua de Bras da Rosa, n.©49, Edf. Jardim Cheong
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Meng Fase | (Kam Seng Kok, Ngan Seng Kok, Pou Seng Kok, Fok Seng Kok), XXX, Macau (7 % v
DA E S S - (£ L B REF,F LB, 554 ), todas mencionadas na prova 3

apresentada pela R., ndo se integram no patriménio comum do casal.

A R. defendeu o seguinte: O A. e a R. estdo casados ha mais de nove anos. Apesar de as partes ndo se
conhecerem bem antes da celebracdo do casamento, a R., depois do casamento, tem-se dedicado a
promocao da relacao afectiva entre as partes. Na constancia do casamento, para melhorar a vida, a R.
ndo sé fazia bem o trabalho doméstico, como também trabalhava horas extraordinérias para a
Companhia XX (XX z* #7) criada pelos dois. Alids, o A. ndo tinha opinido prépria sobre a vida, sendo
que, mesmo quanto aos assuntos de casamento, obedeceu as instrugdes dos seus pais e insistiu em
requerer o divorcio. Agora, perante a nova acgédo de divdrcio intentada pelo A., a R. ndo tem nada a
dizer, sé que o filho nascido dentro do casamento deve viver com a R., a quem deve o A. pagar
mensalmente MOP$5.000,00 a titulo de alimentos devidos ao filho. O filho C (C), a partir do seu
nascimento, tem vivido comaR .. E a R., que se tem dedicado ao cuidado do filho, estabeleceu com este
lacos afectivos fortes. Além disso, o prdprio filho deseja também viver com a R.. Embora o A,
aproveitando a sua posicio de superioridade, tenha forcado a R. a deixar a antiga residéncia, a R.,
actualmente, j& tem residéncia fixa, assim como emprego e rendimento estaveis, daique possua toda a
capacidade para cuidar do filho. Serd mais favoravel a vida do filho caso este viva com a R.. Na
constancia do casamento, as partes tinham bens comuns, sé que o A. ja escondeu todos os rendimentos
gerados pela exploracdo por eles dois da Companhia XX, sobre os quais a R., alias, ndo é capaz de
efectuar investigagdo ou recolha de provas. A R. é titular de metade das acgBes da Companhia XX,
além disso, a frac¢do auténoma localizada na Rua Central, n.© 32-1, Edf. Long Tak, XX, Macau e as
fracgBes autonomas situadas na Rua de Bras da Rosa, n.°49, Edf. Jardim Cheong Meng Fase | (Kam
Seng Kok, Ngan Seng Kok, Pou Seng Kok, Fok Seng Kok), XX, Macau ndo deixam de ser bens comuns
das partes. Como se localizam todos em Macau os iméveis comuns que a R. conhece e a Companhia XX,
a R. solicita que ndo sejam partilhados neste momento os bens comuns, o que, alids, ndo prejudica o
direito da R. de solicitar a partilha a todo o tempo. Nestes termos, caso o0 Venerando Tribunal decrete o
divorcio entre 0 A. e a R., pede que se decida: ser o filho nascido dentro do casamento C (C) confiado a
guarda da R., dever o A. pagar & R. MOP$5.000,00 por més a titulo de alimentos devidos ao filho, e

ndo serem partilhados no presente momento os bens comuns do casal.

A fim de comprovar as suas alegacdes, a R. apresentou as provas a seguir indicadas:

Prova 1. A certiddo de narrativa de registo de nascimento do filho C (C), que prova que, tendo o A. e a

R. contraido casamento, nasceu o filho C (C) no dia 26 de Outubro de 2006.
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Prova 2. A certidd@o de registo comercial da Companhia de Computadores XX, Lda. (XX & % 7 ¥ > &),
que prova que a Companhia de Computadores XX, Lda., com sede na Rua Central, n.©32-1, Edf. Long
Tak, XX, Macau, é bem comum adquirido pelo A. e pela R. depois do casamento, devendo cada um

deter 50% das acc¢des da empresa.

Prova 3. Trés informacfes por escrito de registo predial, que provam que a fraccdo autbnoma sita na
Rua Central, n.°32-1, Edf. Long Tak, XX, Macau, e as fracgBes auténomas sitas na Rua de Brés da
Rosa, n.249, Edf. Jardim Cheong Meng Fase 1 (Kam Seng Kok, Ngan Seng Kok, Pou Seng Kok, Fok
Seng Kok), XX, Macau foram adquiridas pelo A. e pela R. depois do casamento, e que sdo bens comuns

do casal, cuja propriedade pertence ao A. e a R., 50% a cada parte.

Prova 4. O bilhete de identidade da R., que prova que a R. pode ficar em Macau para cuidar do filho C

©).

Realizada uma acareacdo na audiéncia de julgamento, este Tribunal formou a seguinte convicgao sobre
as provas prestadas pelo A.: 1) Em relagdo as provas 1, 2 e 3 apresentadas pelo A., a R. ndo tem davida,
pelo que este Tribunal reconhece a sua forga probatéria. 2) Quanto a prova 4 prestada pelo A., isto €, 0
certificado notarial, a R. ndo tem dlvida sobre a sua veracidade, mas objecta ao que se pretende provar.
Em virtude de ndo existir elemento que ponha em crise a veracidade, legalidade ou pertinéncia desse
certificado notarial, este Tribunal reconhece a sua forca probatdria. 3) No tocante a certiddo de registo
comercial da Companhia de Computadores XX, Lda. apresentada pelo A., a R. ndo tem divida sobre a
sua veracidade, mas objecta ao que se pretende provar. Dado que esta prova se formou no territério,
sem que o A. tenha cumprido os devidos tramites relativos a autenticacao, este Tribunal ndo reconhece

a sua forga probatoria.

No que diz respeito as provas apresentadas pela R., este Tribunal formou a seguinte convicgdo: 1) O A,
ndo tem divida sobre a prova 1 apresentada pela R., isto é, a certiddo de narrativa de registo de
nascimento de C (C), daique este Tribunal reconheca a forca probatéria da mesma. 2) A proposito das
provas 2 e 3 fornecidas pela R., ou seja, a certiddo de registo comercial da Companhia de
Computadores XX, Lda. e as informacdes por escrito de registo predial, o A. ndo tem dlvida sobre a
veracidade dos documentos, mas objecta ao que se pretende provar. Pelo facto de, na causa sub judice,
nao existir elemento que ponha em crise a veracidade, legalidade ou pertinéncia das duas provas, este
Tribunal reconhece a sua forca probatéria. Falando dos assuntos que tais provas se destinam a provar,
€ preciso fazer analises concretas. 3) Acerca da prova 4 apresentada pela R., ou seja, o bilhete de
identidade da R., entende o A. que a R. sO consegue manter a sua qualidade de residente ndo

permanente de Macau pela razéo de que ha aqui um processo em curso que lhe diz respeito, qualidade
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essa que sera cancelada depois de findo o prazo. Porém, por ndo existir elemento que prejudique a

veracidade, legalidade ou pertinéncia desta prova, este Tribunal reconhece a sua forca probatéria.

Realizada a audiéncia de julgamento, ficou apurado o seguinte: O A. e a R., através da apresentacao,
conheceram-se e estabeleceram uma relacao de namoro em Novembro de 2004. No dia 30 de Dezembro
do mesmo ano, celebraram casamento por meio de registo. Pouco tempo depois do casamento, 0 A. e a
R. adquiriram a qualidade de residente ndo permanente de Macau e, desde entdo, comecaram a residir
juntos em Macau. Em 26 de Outubro de 2006, nasceu o seu filho C (C) em Macau. Apds o casamento, a
relacio afectiva entre o A. e a R. estava normal. Contudo, mais tarde, geraram-se conflitos pelas
divergéncias de opinido entre as partes sobre a exploracdo de negécios, e pelo facto de a R. ndo se dar
bem com os pais do A.. Em 13 de Junho de 2011, o A., com fundamento na ruptura da relacio afectiva
entre os conjuges, intentou uma accao de divércio junto deste Tribunal contra a R., pedindo que fosse
decretado o divorcio entre o A. e a R., e que fosse confiada ao A. a guarda do filho C (C), com os
alimentos a este devidos a pagar pelo A.. Em 5 de Abril de 2012, este Tribunal proferiu a sentenca civel
(2011) N.©945 da série Jiang Xin Fa Min Yi Chu Zi, decidindo pela néo decretacdo do divorcio entre o
A. e aR., sentencga essa que, posteriormente, ndo foi recorrida por nenhuma parte e que ja transitou em

julgado. Desde Junho de 2012, 0 A. e a R. tém estado separados.

Mais se provou: Depois do nascimento, C (C) vivia com 0 A. e a R. em Macau. A partir de Junho de
2011, quando o A. e a R. se separaram, C (C), normalmente, vive com o A. de segunda a sexta-feira, e
com a R ao fim-de-semana. Actualmente, C (C) esta a estudar em Macau. O A. dedica-se a exploragédo
da Companhia de Computadores XX, Lda. em Macau, de onde aufere rendimentos. O A. adquiriu em 22
de Agosto de 2012 a qualidade de residente permanente de Macau. A R. trabalha em Macau e mora
com 0S Seus pais e irmao mais novo num preédio arrendado. Aquando da proposicao da presente ac¢éo,

a R. tinha a qualidade de residente ndo permanente de Macau.

Na accéo em apreco, a R. solicita que ndo sejam partilhados neste momento os bens pertencentes ao A.
eaR.. O A. também requer a este Tribunal para desistir do seu pedido de “pertencerem a cada parte 0s

seus bens proprios”.

No entender deste Tribunal, in casu, esta-se perante um divorcio litigioso. Sendo o A. residente
permanente de Macau, o presente processo constitui um caso civil que envolve Macau. A luz do art.®

27.2da Lei da RPC sobre a Aplicacdo da Lei as Relacdes Civis Estabelecidas com Estrangeiros ( # #
R E AR AR AR R #), que dispde que “ao divércio litigioso, é aplicavel a lei do

local do tribunal”, deve ser aplicada ao caso sub judice a lei do Interior da China.
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Quanto a decretacdo ou ndo do divércio, é necessario analisar sinteticamente a base do casamento do
A. e R., a sua relacdo afectiva depois do casamento, a situacdo actual da sua vida conjugal, 0 motivo
pelo qual se intentou a accdo de divdrcio, bem como outras circunstancias concretas, de modo a
determinar se se romperam os lacos afectivos entre os cénjuges. In casu, devido a pouco tempo de
namoro antes de se casarem, o A. e a R. ndo tinham uma base firme de afeicdo. E durante a vida em
comum apos celebrado o casamento, ndo conseguiram estabelecer entre si vinculos afectivos fortes e
faltava-lhes confianga matua. Desde 5 de Abril de 2012, quando este Tribunal decidiu ndo decretar a
dissolucdo do seu casamento, até ao presente momento, as partes ndo conseguiram melhorar as suas
relacdes e, até mesmo, separaram-se. Assim sendo, deve considerar-se efectivamente rompida a relagao

afectiva entre as partes, pelo que é de deferir o pedido de divércio formulado pelo A..

Em relacdo a guarda do filho, deve-se decidir desta questdo nos termos legais, observando o principio
do favorecimento da salde fEica e psicolégica do filho e da protecgdo dos seus direitos e interesses
legais, bem como atendendo as situacdes concretas, designadamente a capacidade e as condicdes que
cada parte possui em termos de guarda do filho. O filho do A. e da R, C (C), tem vivido em Macau
desde muito pequeno, tem pequena idade e ja esta habituado ao ambiente de vida de Macau. C (C) vivia
com o A. e a R. desde muito pequeno e s passou a viver intervaladamente com o A. ou a R depois da
separacdo destes em Junho de 2012. Por isso, 0 A. e a R possuem bases de habitos de vida praticamente
iguais relativamente a guarda do filho. Ademais, ambas as partes tém emprego e rendimentos, tendo,
por isso, condi¢Bes basicamente iguais para cuidar do filho. No entanto, na acgdo vertente, o A.
apresentou provas para comprovar que ele ja adquiriu o direito de residéncia permanente em Macau,
enguanto a R. ainda ndo o obteve. Acresce que, em termos comparativos, apos a separagao das partes,
C (C) passou mais tempo com o A., portanto, na perspectiva de garantir a estabilidade da vida futura
de C (C), serd mais favoravel ao seu crescimento saudavel se viver com o A., razdo pela qual este
Tribunal apoia o pedido do A. de lhe ser confiada a guarda do filho. Por outro lado, em conformidade
com as respectivas disposictes da Lei Matrimonial da RPC, as relacgbes que o A. e a R., enquanto pais,
tém com C (C) ndo serdo extintas com o divorcio. Depois do divorcio, C (C), mesmo que seja
sustentado directamente pelo A., ndo deixa de ser filho de ambas as partes, as quais continuam a ter o
direito e a obrigacdo de o sustentar e educar. Para além disso, a R. tem o direito de visita a C (C), a

cujo exercicio deve o A. prestar colaboracao.

Face ao exposto, em consonancia com o art.°27.2da Lei da RPC sobre a Aplicacdo da Lei as RelagGes
Civis Estabelecidas com Estrangeiros e com os art% 32.9 n.°2 e 36.°da Lei Matrimonial da RPC,

decide-se nos seguintes termos:

1) Decreta-se o divércio entre 0 A. Bea R. A,

508/2013



2) A partir da data da producdo de efeitos juridicos da presente sentenca, C (C) sera confiado a guarda
do A. B.

Fixa-se em CNY300,00 a taxa de instrucdo do processo, a pagar pelo A. B.

Caso estejam inconformadas com a presente sentenca, as partes poderdo dela recorrer para o Tribunal
Popular de Segunda Insténcia da Cidade de Jiangmen, o que se deve fazer com a apresentacao da
peticAo de recurso a este Tribunal, acompanhada de tantos duplicados quantas as pessoas da

contraparte, no prazo de 30 dias a contar da notificagdo da presente sentenca.
Juiza-chefe XXX
Juiz-adjunto substituto XXX
Juza-adjunta substituta XXX
Aos 8 de Abril de 2013
Escriva judicial XXX
Tribunal Popular do Distrito de Xinhui da Cidade de Jiangmen

(Carimbo: vide o original)

4 — A sentenca transitou no dia 25 de Maio de 2013 (fls. 25 dos autos e 17

do apenso “tradugdes”).

5 — A referida sentenca também dispde sobre a regulacdo do poder
paternal sobre o filho menor de ambos, de nome C, que foi atribuido ao

pai, ora requerido.

6 — Mas, nos autos de Regulacdo do Exercicio do Poder Paternal
instaurados no Tribunal Judicial de Base, em Macau, com 0 n°

CV1-12-0013-MPS tinha sido acordado que o poder paternal seria
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exercido em conjunto por ambos 0s progenitores, o que foi homologado
judicialmente por decisdo del9/10/2012, ja transitada em julgado em
29/10/2012 (fls. 30 a 32 dos autos e fls. 19 a 25 do apenso “tradugdes”).

**k*k

IV — O Direito

1. Prevé o artigo 1200°do C. Processo Civil:

“l. Para que a decisdo proferida por tribunal do exterior de Macau seja confirmada, é necessaria a

verificagdo dos seguintes requisitos:

a) Que ndo haja duvidas sobre a autenticidade do documento de que conste a decisdo nem sobre a

inteligibilidade da decisao;
b) Que tenha transitado em julgado segundo a lei do local em que foi proferida;

c) Que provenha de tribunal cuja competéncia ndo tenha sido provocada em fraude a lei e ndo verse

sobre matéria da exclusiva competéncia dos tribunais de Macau;

d) Que ndo possa invocar-se a excepc¢do de litispendéncia ou de caso julgado com fundamento em
causa afecta a tribunal de Macau, excepto se foi o tribunal do exterior de Macau que preveniu a

jurisdicao;

e) Que o réu tenha sido regularmente citado para a ac¢do, nos termos da lei do local do tribunal de
origem, e que no processo tenham sido observados os principios do contraditério e da igualdade das

partes;

f) Que ndo contenha decisédo cuja confirmacdo conduza a um resultado manifestamente incompativel

com a ordem publica.

2. O disposto no numero anterior é aplicavel a decisdo arbitral, na parte em que o puder ser.”

508/2013



Neste tipo de processos ndo se conhece do fundo ou do mérito da causa,
uma vez que o Tribunal se limita a verificar se a sentencga estrangeira
satisfaz certos requisitos de forma e condicOes de regularidade, pelo que
ndo ha que proceder a novo julgamento, nem da questdo de facto, nem de

direito.

Vejamos, entdo, se estdo reunidos aqui 0s requisitos previstos no citado
artigo 1200°do CPC.

Ora, os documentos constantes dos autos reportam e certificam a situacao
invocada pela autora. Revelam, além da autenticidade, a inteligibilidade
da decisédo que decretou o divoércio litigioso com observancia dos preceitos

legais em vigor aplicaveis a situacao.

Por outro lado, a decisdo em apreco, no que a dissolucdo do casamento
respeita, ndo conduz a um resultado manifestamente incompativel com a
ordem publica da RAEM (cfr. art. 20° e 273° do C.C.). Com efeito,
também o direito substantivo de Macau preveé o divércio com fundamento

na cessacao dos lacos e convivéncia conjugal.

Reunidos estdo, pois, 0s requisitos de verificacdo oficiosa do art. 12009,
n.1, als. a) e f), do CPC.

Além destes, ndo se detecta que os restantes (alineas b) a e)) constituam
aqui qualquer obstaculo ao objectivo a que tendem os autos, no que

concerne ao divorcio.

Na verdade, a sentenca de homologacéo do divorcio ja transitou.
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Por outro lado, a deciséo foi proferida por entidade competente face a lei
em vigor na Republica Popular da China e ndo versa sobre matéria
exclusiva da competéncia dos tribunais de Macau, face ao que consta do
art. 20°do Cod. Civil.

Também ndo se Vvé que tivesse havido violagdo das regras de
litispendéncia e caso julgado ou que tivessem sido violadas as regras da
citacdo no ambito daquele processo ou que néo tivessem sido observados

0s principios do contraditorio ou da igualdade das partes.

Porém, o mesmo se ndo pode dizer ja em relacdo a regulacdo do poder
paternal. Na verdade, o filho comum de ambos vive em Macau e, quanto
ao poder paternal o seu exercicio fora regulado pelo tribunal competente
das RAEM antes mesmo de o fazer o tribunal da Republica Popular da
China. Ocorre, portanto, a violacado do caso julgado (cfr. art. 12009, n°L, al.
d), do CPC), pelo que nesta parte ndo se procede a revisdo da sentenca

referida.
**k*
V- Decidindo

Face ao exposto, acordam em conceder a revisdo e confirmar a deciséo
proferida pelo Tribunal Popular do Distrito de XinHui, da Cidade de
Jiangmen, da Provincia de Guangdong, da Republica Popular da China,
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apenas na parte em que foi decretado o divorcio entre A e B, nos exactos e

precisos termos acima transcritos.
Custas pela requerente.
TSI, 17 de Julho de 2014
José Céandido de Pinho
Tong Hio Fong

Lai Kin Hong
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