Processo n.2936/2018

(Recurso em matéria laboral)

Data: 22 de Novembro de 2018

ASSUNTOS:

- Falta da indicacdo no respectivo relatorio da data da cura clinica da sinistrada
do acidente de trabalho
- Ressarcimento das despesas medicas realizadas pela sinistrada apo6s a

realizacdo da pericia médico-legal

SUMARIO:

| — No caso de o relatério de pericia médica (fls. 104 dos autos) apenas relatar
que a I.T.A. éde 22 dias (27/03/2105 a 04/04/2015, 01/06/2015 a 13/06/2015),
nao diz expressamente qual é a data em que é considerada cura clinica, faltam
elementos de prova para calcular as indemnizagdes por despesas realizadas pela
sinistrada depois da data da realizacdo da pericia médico-legal.

Il — Carece de fundamento legal quando o Tribunal a quo atendeu a data da
realizacdo da pericia médica (16/12/2016) como data de cura clinica, sem que
explicasse a razdo de ser, também néo chegou a explicar por que razdo € que
foram consideradas as despesas realizadas no periodo de 14/06/2015 (este dia

foi o términus do periodo da 1. T.A.) a 16/12/2016.
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I11 — Pelo que, ha-de accionar o mecanismo fixado no artigo 62993 e 4 do CPC,
mandando-se repetir o julgamento, a fim de apurar qual a data exacta que deve

ser considerada para efeitos da cura clinica.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n.2936/2018

(Recurso em matéria laboral)

Data : 22/Novembro/2018

Recorrente : - A

Recorrida : - B-Limited
BEARAT

*

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIA DA RAEM:

| - RELATO RIO

A, Recorrente, devidamente identificada nos autos, nao se
conformado com a sentenca proferida no processo LB1-16-0360-LAE, datada
de 12/07/2018, que condenou a Recorrente a pagar a Recorrida a quantia de
MOP104,490.00, veio com patrocinio do MP, em 26/07/2018, interpor recurso
para este TSI, com os fundamentos constantes de fls. 201 a 204, tendo
formulado as seguintes conclusoes :

1) EELGSEREHEEHINBERLIARABR LARCA , YUEREHE
RELHBKRLBEAYNEEREARAREN ZBENERBR , BEEm consequéncia em A),
em despesas médicas e medicamentos despendeu a A. MOP$48,600.00” , AR ER EFRAE
X RPI%48,600.00 Tt 2 EREA , BE LEFASHEIRFI%63,220.00t 2 EHREANER.

2) HE40/95/MEEEREI2IRIRE TBB LA, 2ER. RN EDBSFIENR
FETEERAESREBENIZA, AW, NI ENLFLTRBEIBBELLE K MRE
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ERRBTEHAZH, EREEVBBRLIAEEERRABELHAZET —EER WER
BEABER.

3) RIFFA0/B/MIETE27TIRRF28FRF1RNAE , GENRHECEERE
R, ME40/95/MFETEREMBEREARTIEENACHNRRBARELAERE. BERSE
HN—RRE ANBELFARRARIERIMARZGE AARBREARATAERAE
AFMEZSHNESR  FREBEREARIFESAFRERBR , #LFARINEBREA.

4) RIBFEVZEENBEBETE K ZET XFTELFANEERVARETRE
YREERS% 2 RBBoEEN. REERERELEZR  BELFARRRBNEHHES
5% R0 EAED MRIZRFA0/95/MIRET M REBED E71Rc) BRI EN P EHHERESR
RE. BRMENERS ERAEBRERABNRERGENEBRER K MEASERBRELFAL
BEREBBEENAMESINAE. REBEBMT , RENRESA "BRERE, K HEPEES
MERBERDBE LHFAZEBHVRE BN, IR  SRFMENBRERIB LRARBREAR
BAFMERNEEMANNER  ZEBREAERABINFERREAR,

5) BRATBNERERBESREMIMT76,120.00T , ERIRELHFAESTER
YMIEERED O EZARNENER. TR SRAERNERERY TR LRACEERYE

BERPLEZARAEIANERERER ERLFAERTHBSERARERNINERE
R BREEAMPIN63,220.00T , MERAMENBRERELZAEHE  LHFRARABRENRIN
EH LR AR REEAURFI%63,220.00 T 2 ERE A,

* * *

B-Limited (BA B2 &), Recorrida, tendo sido notificada do
recurso interposto pela Recorrente A, apresentou a resposta com as seguintes
conclusoes:

1. BRLEFENSE , 8%, REFARLEFREBATEBA LFFMR") FRH ,
HEREREIRSTREHBE N HERLERABRB AR H |, WUTREH A L HE
HRIEBEAYEEREEAREARENACEANRERREBR , 3REEm consequéncia em A), em
despesas médicas e medicamentos despendeu a A. MOP$48,600.00" , AR ER LFFAEEX
R PT%548,600.00 T < EEER , BE LR ASHHIRPINEG3,220.00t 2 BEERANFER, ~
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2. A, ERATRR ... LFRARSRBERNAEEEEER R LAV AR
R, FREFOPEEREE BTHEALFRY  YHEHEFZRH , AAKE LR
AZAE LEF A BPIH563,220.00 tEABEHRE AR REE,. RFI%104,490.00 TR RAE D
EEENNEE  URREBEENFIBEZANEEERSBFNRL  MEERNTREREE M
TRABFRENTREUAHER LFARAZIGTNEREASE LRABRBEARREREERE
E:

3. EEEAMNEET , R ELHFARHNEBRBER , MREFARTATRR ; &
2, HREELERRBEFEZHE , YA A KBELNERR , HEFATFIUZEE.

4. BREERECEMRAFE FEERN2018F7H6RELEESTENHIR ,
SHEFEMRPRAEERARE=HMEZEE , BI“Em consequéncia em A), em despesas m
édica e medicamentos despendeu a A. MOP$111,820.00"2 %5 & , & E“Em consequéncia
em A), em despesas médicas e medicamentos despendeu a A.MOP$48,600.00”,

5. REEHRY LREERECEARBUOT  “LRAR , REERSTFELE
IR LERABELAECH UUEREHEEVHBAKLBERANEBREHEAR
BEACHNARBRAR. ", ERTEENEET , BREFARB LFARRERRT LR LR
EEFREZEHARHA.

6. EFFRARLIFRPER LARTR , REERSEFEHERHPHRILEERS
BEIAECH , YU EREHER I NBKEAERAYNEERERAEARENZENERESB
%" GEHRTEENEET HERARALFASLEREE LAY EREEIECEHAR
B,

7. HERARAREERYREK EREHEE I HBREIERABE AR
B, BRANER  EBERN LFAMEZBAKE.

8. BEL A REZIGBMEEINENEMARBIIR EAEAKBRNER EPTETRNE
HHERE L REREHEEHBER  ERREERCEEZ AR, "EHBERTERAK L
FRAPINL), EBNEFREREZE BTHECERTEERAS TREBYEENHBE KL
B, MEZREERLPTERNBH

9. MEFARR REBEEENBERENERRR "ERCERS AR EXR
EENSRESOEERITEMRERAR 2R , IEDLR2015F12A17A2% , LFFAEER

Hit
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10. W ERARARRE LR EE BTHEEEENHEREREN  EHHERN
BREP , BACBLENTNSREMNMEBAERELAEE., (Recorded on 29-Jun-2018 at 12.08.24
(2EUW41C101420319) Translator 1 05:35E07:04)

1. R ERARRE40/95/ME T E 1252 RE , WEFATHABE LSER
FERMERR : —. EREFIFATLHAR ;= EETNLBEETUEE SRS TAEBEE
B,

12 BER EFRAR LRRIBRFE40/95/MBE S E 12 R EN BT EH 2 L8
TELTESREREIZE BREELBTEL ITESRUBENETHEREL THERE
T2ER, PERAHBECERABETUEE ARSI TABEER, ", HERAHERER
RERATFRE,

13. W LFR AR B EA0/95/MBE R E12RZIRTE AR FRHERGANDE XA
HZEBEY  REERTEBTUEERRTATHEBEERK K ERABE AR,

14. RIKEZELB1-16-0360-LAE-ASRET EE THERED MR 2B RE23EFMBANERE
TE. BRESHMBNRERE  URBACREEZLFEZRS  BEHRERBN R
DEENRBRAARINEEBEETENRMR , BHEN , LRABEZEHS RGBS &

BN ELR2015F12A16BEEZBE LAR , IEBETEMEEN ARSI TEBREER.

15. HRBRESOEERITHMEMNBERM7  BHHRE2015F12816B2#
WERARBRELRLEE BTHEEIESIEFEEZEHRBERBY ~REREXSER
MEARBAMERECEHFEEERRBAR .

16. AREREARERENCARBRAE LEFRPR R BIREL0/95/MFTET
B2TIRRB2BHEEINNARE , BENAHESTEERER , MEL0/95/MEED LT HRER
EARIEEACENERBRELAERRE, REREN-—MRAE ABELHFARAELRT
EENMBEES AR BAHRBREARAZTABRABNFMESNES CHEREAEIE
BAFERRBRR , HERABXNEHEER,

17. 065, BER ... BRFAENERA LRAERERARBNRETARNER
BR MAEARRLRACEZILIBRBETHAMESINARE. RBERAM T RENERATE
BRE, K HEPZEEGRFABINDELFAZEENVE BN, AR , BRAMBNERS
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BYA L RARBEARBAFMESHEEMANNER AEBRERAERAENTERREA

18. EEENEET , HRLRARBNEMRRER , HEFARTETFRE,

19. RIREE40/95/MEFETHE28RBIRZRE , BRAMENBERER , KV EARHE
RELFRANRE, THEEISFLEEVEFEERRBR , HERATEEETEGE,

20.FR , RIBHAREARBEN —MRE , (REH) HIBHFAREZBIETZ
BRA, RARAFMBNBREBARTHARFERREAR , BALRABTER,

21. BBRBREMEMNERE B LRACKNBRGHERE2015512A16
AZERER K MREBESRF20EREEEMBENRTABRES  METH ERARZERES
EERAR2015F12ARERE , AT SBEHEEER NG,

2.B8L WERATREANRBRESOEZHI7TEFMBNEERERER , 68
ERS R BRAARNARMEL2ERETEERER TE(MOPS$36,360.00).

23 PR BEERERS B RHD(FELE), E(FEMRF(BE)RH, ERN=
BEE  HASKE LERAAREBERM7ER , XRF ESRE NECTR , A , RIZS
FAFENER  E=HBERRREALFRARBEANKRIARBRERSE

A HRER=FBERERAFHTAEARER , EBEMNARTREARZT
EENRBFEEERRRAR HEFALTARTRIERGAE  MEBRNASTEHLFAS
BEREML.

25. b5 | MEARIBBRE105EE , GERERELERNERRIBAR M-1XX6 , #
B3t 3k 7 FAUBRPIXX XXEEXXBESEXXAEXXE — HR L) B A FRAEHBRITERE , RIBIES
F1IMEFMBNERZESETE K BRELRAGERPSSEEN(P.P) , BELITSHRK
MABRESOEZHR7EMBAN . AHMEEMBRENBREASRALR TEBNFEEM
RREAR.

26. A LFTR |, # EFRARABRAFMBNAE2015F12 16 B B R HAV B RE
BAEEREAR IRBNFEEERRBG , ARANERBABRETRE,

7. BERBREANEESE , EREANEET , YR ERAFEN R AREBRE
BANMESR  BERARTEIFRE,

28. 8% HWMERARRLFATEZRESWENEREAEE MOP$37,420.00 ,
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i 12 R HLEE AR 18 AR U BN B B R B A BEMOP$63,220.00,

9. RBBRAMBECBREAERENABRENEEZHIE) , FENSEAH
#AMOP$76,120.00 , EHaHE LS A BKEZ BREAMOP$37,420.00 , MFERMN IS5
MOP$38,700.00 , i3kt &F AFF#EHIMOP$63,220.00.

0.FTUl , HERARARBRBERANERETREABBLRAGEBEER
MOP$63,220.00 2 &R E .,

Foram colhidos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * %

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e
sao dotadas de legitimidade ‘ad causam’.

N&o ha excepgdes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

11 - FACTOS

Com pertinéncia, tém-se por assentes os factos seguintes conforme
0s elementos juntos aos autos:

1. No dia 26 de Margo de 2015, por volta das 19.45 horas, no refeitorio exclusivo
dos funcionarios da empresa | S.A., a A., ao sair do referido refeitério tropecou numa toalha de

mesa, tendo caido. (A)
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2. Nas circunstancias do referido em A), a A. prestava a sua actividade
profissional sob a autoridade, direcgao e fiscalizacao da sua entidade patronal, a sociedade “I
S.A”, em execugao de um contrato de trabalho com esta celebrado. (B)

3. A A. auferia, a data do referido em A), uma retribuicdo base mensal de
MOP$19,350.00. (C)

4. A A. nasceu em XX/XX/19XX. (D)

5. Em consequéncia do referido em A), advieram para a A. as lesdes descritas
no auto de exame médico de fls.104 e nos elementos clinicos para que tal exame remete, cujo
conteldo se da aqui por integralmente reproduzido. (E)

6. Em consequéncia do referido em A), a A. sofreu uma incapacidade
temporaria absoluta (ITA) para o trabalho de 22 dias. (F)

7. A A. jarecebeu as importancias de, MOP$9,460.00, relativa aos dias de ITA,
e MOP$48,600.00 relativo a despesas médicas, ambas as importancias pagas pela Ré. (G)

8. Além das quantias referidas em G), nada foi efectuado pela Ré. (H)

9. A responsabilidade emergente dos acidentes de trabalho que a sinistrada
pudesse vir a sofrer havia sido transferida para a Ré “B LIMITED-MACAU BRANCH?”, através
da apdlice de seguro n°61061120 EC, com o periodo de validade de 16/04/2014 a 15/04/2015.
(1

10.Apés o referido em A), a A. recebeu assisténcia e tratamento médicos na
Clinica J Centre e K Centro de Tratamento Médico. (2.°)

11.Em consequéncia em A), em despesas médicas e medicamentosas
despendeu a A. MOP$48,600.00, sem prejuizo o que referido em G). (3.°)

12.Em consequéncia do referido em A), a A. sofreu uma incapacidade parcial

permanente (IPP) de 5%. (4.°)

* * %
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IV - EUNDAMENTACA O

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal
de 12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua

douta deciséo:

A, titular do BIRPM n.°12XXXXX(0), residente em Macau, Rua XX, n°XX, Edificio
XX Garden-XX° Andar XX, instaurou contra B LIMITED, identificada melhor nos autos, a
presente acgao de efectivagdo de direitos resultantes de acidentes de trabalho sob processo
especial de trabalho, pedindo que a Ré seja condenada a pagar-lhe a quantia total de
MOP$167,710.00, acrescida de juros legais até integral e efectivo pagamento, assim
discriminadas:

- MOP$63,220.00, a titulo de despesas médicas;

- MOP$104,490.00, a titulo de indemnizagdo por 5% de incapacidade
permanente parcial.

A Ré contestou a acgdo com os fundamentos constantes de fls. 146 a 150 dos
autos. Concluiu pedindo que sejam julgados improcedentes os pedidos da Autora.

Foi elaborado despacho saneador em que se apreciou a nulidade invocada pela
Ré, se afirmou a validade e regularidade da instancia e onde se seleccionou a matéria de
facto relevante para a decisao da causa.

A audiéncia de julgamento decorreu com observancia do formalismo legal, tendo
o Tribunal respondido a matéria controvertida por despacho que nao foi objecto de qualquer
reclamacgao pelas partes.

Fundamentagéo juridica

A questao a decidir € que se considera o acidente em causa como acidente de
trabalho previsto no artigo 3.°, al. a) do DL 40/95/M e, caso positivo, qual é a quantia de
indemnizacgao.

Cumpre decidir.

O artigo 3., al. a) do DL 40/95/M prevé que, considera-se acidente de trabalho o
acidente que se verifique no local e no tempo de trabalho e produza, directa ou indirectamente,

lesdo corporal, perturbacido funcional ou doenga de que resulte a morte ou incapacidade
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temporaria ou permanente de trabalho ou de ganho.

Ficou provado que no dia 26 de Margo de 2015, por volta das 19.45 horas, no
refeitorio exclusivo dos funcionarios da empresa | S.A., a A., ao sair do referido refeitério
tropecou numa toalha de mesa, tendo caido. Nesta altura, a A. prestava a sua actividade
profissional sob a autoridade, direcgao e fiscalizacao da sua entidade patronal, a sociedade “I
S.A”, em execugao de um contrato de trabalho com esta celebrado.

Considera-se a existéncia da relagao laboral entre a Autora e a | S.A., que
nenhuma das partes pde em causa.

O artigo 10.°, n.°1, al. a) do DL 40/95/M prevé que, a lesdo ou doenga contraida
pelo trabalhador considera-se, até prova em contrario, consequéncia de acidente de trabalho
quando se verificar: a) No local e no tempo de trabalho (...).

O artigo 9.° do DL 40/95/M dispoe, no seu n.°1, que quando a lesédo ou a doenga
resultante do acidente forem agravadas por lesdes ou doengas anteriores ou quando estas
forem agravadas pelo acidente, a incapacidade é fixada como se tudo fosse resultante deste
(...).

Ficou provado que na consequéncia do referido acidente, advieram para a A. as
lesdes descritas no auto de exame médico de fls.104 e nos elementos clinicos para que tal
exame remete, cujo conteudo se da aqui por integralmente reproduzido. Isto €, existe o nexo
de causalidade entre o acidente e os danos.

Destarte, sem duvida que se considera o acidente do presente caso como
acidente de trabalho previsto no artigo 3.°, al. a) do DL 40/95/M e, existe o nexo de
causalidade entre o acidente e os danos referidos.

Ficou provado que a empregadora, através da apodlice n.° 61061120EC,
transferiu a responsabilidade de indemnizagao resultante do acidente de trabalho para a Ré.

Resta de decidir a quantia de indemnizacgao.

Ficou provado que a Autora despendeu, em despesas médicas a quantia de
MOP$48,600.00 e esta ja foi paga pela Ré.

Na sequéncia do acidente de trabalho, o Autor sofreu 22 dias de incapacidade
temporaria absoluta e 5% de incapacidade parcial permanente.

Ficou provado que o Autor nasceu em 07/12/1970.

Assim, ao abrigo dos artigos 1.°, 2.%, n°1, 3., al. a), al. g), (2) e al. h), (1), 4.°, 12.°,
27.°,28.°,46.° al. a) e b), 47.°, n°1, al. a) e d), 54.°, n.°1, al. a), 62.° e 63.° do DL 40/95/M, a
entidade seguradora tem que pagar ao Autor a quantia de MOP$9,460.00
(MOP$19,350.00/30 X 2/3 X 22) a titulo de indemnizagédo por 22 dias de incapacidade
temporaria absoluta, de MOP$104,490.00 (MOP$19,350.00 X 108 X 5%) a titulo de
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indemnizagao por incapacidade permanente parcial.

Ficou provado que a Autora ja recebeu as importancias de, MOP$9,460.00,
relativa aos dias de ITA. Portanto, deve a Ré pagar-lhe a quantia de MOP$104,490.00 a titulo
de indemnizagao por 5% de incapacidade permanente parcial.

A quantia supra mencionada acrescera juros a contar da data da decis&o judicial
que fixa o respectivo montante , atento o que dispde o artigo 794.°, n°4 do CC, dado que por
estarmos na presenga de um crédito iliquido, os juros moratérios, s6 se vencem a contar da
data em que seja proferida a decisao que procede a liquidagdo do quantum indemnizatério.

Decisdo

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, julga-se a acg¢do parcialmente
procedente e em consequéncia condena-se a Ré a pagar a Autora a quantia global de
MOP$104,490.00 a titulo de indemnizagéo por 5% de incapacidade permanente parcial.

A quantia supra mencionada acrescera juros moratérios a taxa legal a contar da
data da sentenga que procede a liquidagao do quantum indemnizatério até integral e efectivo
pagamento.

Absolve-se no mais a Ré do pedido.

As custas serdo a cargo da Ré na propor¢ao do decaimento.

Registe e notifique.

* k%

Quid Juris?

Neste recurso, a Recorrente veio a colocar a este Tribunal
essencialmente duas questdes:

- Qual é a data em que se considera que a sinistrada estd curada
clinicamente para efeitos de fixacédo de indemnizagdes?

- Sdo indemnizaveis ou ndo as despesas médicas realizadas pela
sinistrada depois da data da realizacdo da pericia médico-legal (sendo certo que
n&o foi marcada uma nova pericia, por estar fixada ja a ITA)?

Relativamente a esta Gltima quest&o, a Recorrente, representada pelo
MP entende que sim, mas para a Recorrida e o Tribunal a quo, a resposta é

negativa.
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A Recorrente comeca a impugnar a resposta do quesito 3°
relativamente ao qual o Tribunal a quo deu a seguinte resposta:

Em consequéncia em A), em despesas médicas e medicamentosas despendeu a
A. MOP$48,600.00, sem prejuizo o que referido em G). (3.°)

A Recorrente defende que a resposta devia ser “em consequéncia em A),
em despesas médicas e medicamentosas despendeu a A. MOP$63,220.00, sem prejuizo o

que referido em G). (3.9),” por estar em causa o teor de fls. 59 a 97 dos autos, gue

reportam as despesas médicas realizadas ap6s a data da realizacdo da pericia

feita pelo médico.

Ora, nem a Recorrente, nem a Recorrida tem razéo, posto que:

1) — O relatorio de pericia médica de fls. 104 dos autos apenas relata
que a I.T.A. éde 22 dias (27/03/2105 a 04/04/2015, 01/06/2015 a
13/06/2015), ndo diz expressamente qual € a data em que €
considerada cura cliica;

2) Ou, quanto muito, entende que, a partir de 14/06/2015, a
Recorrente/Sinistrada ja esta clinicamente curada. Mas isto néo
esta expressamente referido no respectivo relatorio;

3) — O Tribunal a quo toma a data da realizacdo da referida pericia
16/12/2016 como critério de “corte”, a partir desta data e para
frente, as despesas feitas ndo entram em conta em termos de

fixacdo de indemnizacbes, s6 que inexiste nenhuma norma que

mande atender a data da realizacdo da pericia para estes efeitos;

4) — Porventura o Tribunal a quo entenda que, como a Recorrida
pagou adiantadamente indemnizacfes até uma determinada data,

entdo € tomada esta data como critério para célculo de
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indemnizagbes, porque a Recorrida efectuou pagamento
voluntariamente. SO que, este “critério” nao permite resolver a
questdo levantada neste recurso pelo MP em representacdo da
Recorrente: S&o indemnizaveis ou ndo as despesas médicas
realizadas pela sinistrada depois da data da realizacdo da pericia
meédico-legal (sendo certo que ndo foi marcada uma nova pericia,
por estar fixada ja a ITA)?

5) E de ver que, no caso, carece de fundamento legal a conclus&o do
Tribunal a quo, por outro lado, tem razdo quando a Recorrente
Impugnou a resposta constante do quesito 3% ou seja, ndo
sabemos por que razdo € que o Tribunal atendeu a data da
realizacdo da pericia médica (16/12/2016) como data de cura
clinica (atendeu todas as despesas realizadas apés esta data — fls. 59 a 97
dos autos), isto por um lado; por outro, também desconhecemos
por que razdo é que foram consideradas as despesas realizadas no
periodo de 14/06/2015 (este dia € o términus do periodo da I.T.A.)
a 16/12/2016.

6) — Perante o exposto, € imprescindivel saber qual a data € que
deve ser atendida para efeitos da cura clinica da sinistrada, neste
ponto, nos autos ndo encontramos elementos susceptiveis de dar
uma resposta.

7) — Pelo que, ha-de accionar o mecanismo fixado no artigo 62993 e
4 do CPC, mandar repetir o julgamento a fim de apurar qual a
data exacta que deve ser considerada para efeitos da cura clinica.

8) — E_o que este Tribunal ad guem mande nos termos acima
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vistos e em conformidade com o preceito legal citado.

Sintese conclusiva:

| — No caso de o relatorio de pericia médica (fls. 104 dos autos)
apenas relatar que a I.T.A. é de 22 dias (27/03/2105 a 04/04/2015, 01/06/2015 a
13/06/2015), ndo diz expressamente qual é a data em que é considerada cura
clinica, faltam elementos de prova para calcular as indemnizagdes por despesas
realizadas pela sinistrada depois da data da realizacdo da pericia médico-legal.

Il — Carece de fundamento legal quando o Tribunal a quo atendeu a
data da realizacdo da pericia médica (16/12/2016) como data de cura clinica,
sem que explicasse a razdo de ser, também n&o chegou a explicar por que razéo
é que foram consideradas as despesas realizadas no periodo de 14/06/2015 (este
dia foi o términus do periodo da I.T.A.) a 16/12/2016.

Il — Pelo que, ha-de accionar o mecanismo fixado no artigo 62993 e
4 do CPC, mandando-se repetir o julgamento, a fim de apurar qual a data exacta

que deve ser considerada para efeitos da cura clinica.

*

Tudo visto, resta decidir

* *x %

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em ANULAR a sentenca na parte

respeitante a matéria do quesito 3 de forma a ser apurada, com 0 novo

julgamento, a data exacta que deve ser atendida para efeitos da cura clinica da
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sinistrada e para também ponderar a questdo da indemnizacdo das despesas

feitas e reclamadas pela Recorrente, representada pelo MP neste processo.

*

Custas pela Recorrida nesta instancia.

*

Reqiste e Notifique.

RAEM, 22 de Novembro de 2018.

Fong Man Chong

Ho Wai Neng

José Candido de Pinho
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