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SUMARIO

1. Nos crimes de furto e de roubo, a subtraccéo traduz-se na conduta
que faz com que a coisa saia do dominio de facto do precedente detentor ou

possuidor, entrando no dominio do agente da infrac¢éo.
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2. A subtraccdo sO se efectiva quando o dominio do agente da
infraccdo sobre a coisa se torna relativamente estavel, aquela que ultrapassa
0s riscos imediatos de reac¢do da vitima, das autoridades ou de terceiro que

auxilia a vitima.

3. No caso dos autos, a factualidade apurada revela que os
recorrentes ndo conseguiram manter 0s bens subtraidos na sua posse com
uma estabilidade relativa, pois 0 seu dominio sobre os bens subtraidos
estava sempre sujeito aos riscos imediatos de reaccdo do ofendido e dos
agentes policiais que os perseguiram e interceptaram, tendo os bens do
ofendido sido recuperados pouco tempo depois do roubo, pelo que é de

considerar que ndo se consumou a subtraccéo.

4. Concluido pela forma tentada do crime de roubo, ha que lancar
mé&o a atenuacéo especial da pena, ao comando do art.° 22.°n.° 2 do Cédigo

Penal de Macau.

A Relatora,

Song Man Lei
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ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA DA
REGIAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU:

1. Relatorio

Por Acoérdao proferido pelo Tribunal Colectivo do Tribunal Judicial
de Base, A e B, 1.° e 2.° arguidos nos presentes autos, foram condenados,
pela pratica em co-autoria material e na forma consumada de um crime de
roubo p.p. pelo art.° 204.° n.° 2, al. d), conjugado com o art.° 198.°n.° 2, al.
f), ambos do Cddigo Penal de Macau, na pena de 3 anos e 3 meses de

priséo.

Inconformados com a decisdo, recorreram para o Tribunal de
Segunda Instancia, que decidiu julgar improcedentes 0S recursos,

confirmando a decisao de 1.2 Instancia.

Vém agora os dois arguidos recorrer para o Tribunal de Ultima
Instancia, formulando nas suas motivagbes do recurso as seguintes

conclusoes:

1. O acérddo recorrido julga improcedente o recurso, mantém a
decisdo da primeira instancia e rejeita as argumentacOes do recorrente de

que “existe erro notdrio na apreciacdo da prova pelo Tribunal a quo”, “o

crime de roubo dos dois arguidos é frustrado” e “ha circunstancias
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atenuativas, a pena é excessivamente severa e merece a suspensao de

execucao da pena”.

2. Fundamentando-se em que o Tribunal a quo néo viola as regras de
experiéncia comum e ndo existe erro notério na apreciacdo da prova, 0
acérddo recorrido rejeita a argumentacao do recorrente de que “existe erro

notdrio na apreciacao da prova pelo Tribunal a quo”.

3. O acdrdao recorrido puramente entende que ndo sdo violadas as
regras de experiéncia da vida quotidiana, nem € irrazoavel o juizo dos
factos feito pelo Tribunal a quo (incluindo a valorimetria sobre o telemével
do ofendido e a prética dolosa do roubo com instrumento cortante mediante
a intencdo comum dos dois arguidos), todavia, ndo justifica a inexisténcia

de irrazoabilidade, ou seja, ndo explica os fundamentos.

4. No que diz respeito a alegada préatica de roubo com instrumento
cortante, questionada pelo recorrente na peticdo de recurso, o acérdao
recorrido indica que “ndo se mostra necessariamente que a versao dos
factos alegada pelo ofendido é falsa. De acordo com as regras de
experiéncia, é possivel que antes de ser interceptado pelos agentes da
policia o titular do instrumento cortante o abandonou num determinado

lugar onde ¢é dificil encontrar o instrumento cortante.”

5. O recorrente entende que o acorddo recorrido ndo considera as
davidas justas deduzidas na peticdo de recurso e acredita unilateralmente

no depoimento do ofendido, sem examinar a diferenca nas alegagdes
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anterior e posterior do ofendido, nomeadamente que, face a distancia curta
entre o local do caso e o local onde os arguidos foram presos, ndo e
possivel que o instrumento cortante seja abandonado num determinado
lugar onde ¢ dificil encontrar o instrumento cortante. Entende-se que néo é

convincente a fundamentagéo do acordéo recorrido.

6. Foi ou ndo utilizado um instrumento cortante? Leva-se da anélise
sobre o ambiente objectivo para concluir que, os arguidos ndo usaram

instrumento cortante.

7. Se 0 2° arguido tivesse usado instrumento cortante como o
ofendido alega, devia ser encontrado esse instrumento cortante quando
foram presos, uma vez que passou pouco tempo do acontecimento do caso
até que foram capturados, a distancia foi de 7 a 8 metros, mas na verdade,

ndo ha qualquer instrumento cortante apreendido no processo.

8. A nossa maior davida consiste em que a testemunha indica no auto
de inquiricdo do Ministério Publico (vide a fls. 43 dos autos) que o
recorrente usou navalha, mas diz no Juizo de Instrucdo Criminal que o
recorrente usou instrumento cortante (de 7 cm) (vide a fls. 56 dos autos),
nédo se percebe porque o ofendido consegue lembrar-se claramente a tempo
mais tarde da longitude do instrumento cortante, enquanto que
anteriormente tem dito sempre que o recorrente usou navalha. Existe

obviamente diferenca entre o depoimento do ofendido e o auto.
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9. Deste modo, 0 acordao recorrido modificou os factos originais de

acusacao, sem justificar essa duvida.

10. Nao havendo qualquer instrumento cortante apreendido no

processo, entende-se que nao é crivel o depoimento do ofendido.

11. O Tribunal a quo entende, s6 com base no depoimento do
ofendido, que o recorrente participou na pratica de roubo dos bens de
outrem com o 1° arguido (sic.). Consideramos que existe erro notério na
apreciacdo da prova, visto que ndo examina as outras circunstancias
contrariadas, nomeadamente a desconformidade entre uma parte do

depoimento do ofendido e os factos objectivos.

12. O acordéo recorrido padece do vicio de existéncia de erro notorio
na apreciacao da prova previsto no art.° 400.° n.° 2 alinea c¢) do Codigo de
Processo Penal, 0 acto do recorrente ndo satisfaz o requisito de construir o

crime de roubo.

13. O acordéo recorrido rejeita a argumentacdo do recorrente de que
0 crime de roubo dos dois arguidos é frustrado e alega que “De acordo com
os factos provados pelo Tribunal a quo, entende-se que embora os arguidos
acabassem por ser interceptados pelos agentes da policia, privaram
anteriormente os bens do ofendido, devem ser condenados pela préatica de
crime de roubo consumado. O Tribunal a quo fez julgamento correcto

nessa parte e este Tribunal ndo julga frustrado o crime.”

Processo n.° 67/2014 4



14. Salvo o devido respeito, ndo se acompanha o entendimento. O
acordao recorrido ndo considera as curtas distancias temporal e espacial
entre o0 acontecimento do caso e a detencdo, nem pondera que 0s arguidos
ndo obtinham o dominio efectivo e a disposicdo dos bens. O acérdao
recorrido incorre em erro notorio e viola a lei ao julgar consumado o crime

puramente com base em que ja privaram os bens do ofendido.

15. Concorda-se com o entendimento da 1% Juiza-adjunta na

declaracdo de voto.

De acordo com os factos provados, “Privados os bens pelos dois
arguidos a frente da discoteca “DD”, o ofendido C gritou por socorro,
quando os agentes do CPSP passaram pelo local e o ouviram. Conseguiram
interceptar os dois arguidos fora do Hotel Lisboa. Encontraram-se do
arguido A os numerarios de MOP$60, de HKD$40 e de CHY$20 e um
telemével NOKIA (vide o auto de apreensdo constante da fls. 4 dos

autos).”

'Como indica o TUI no acérddo n. 24/2013: “Seja como for,
afigura-se mais conforme com a nogéo de subtrac¢do um entendimento que

exija alguma estabilidade no dominio de facto da coisa pelo agente da

! Sumério do acérddo n.° 24/2013 do TUI:

I — No crime de furto a subtraccdo traduz-se na conduta que faz com que a coisa saia do dominio de facto
do precedente detentor ou possuidor, entrando no dominio do agente da infraccéo.

Il — A subtraccdo sé se efectiva quando o dominio do agente da infraccdo sobre a coisa se torna
relativamente estavel, aquela que ultrapassa os riscos imediatos de reaccdo da vitima, das autoridades ou
de terceiro que auxilia a vitima.
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infraccdo. Por exemplo, que o agente iluda a perseguicdo da vitima ou

terceiro, que fique a salvo, ainda que por breves instantes.

Pelo que, os dois recorrentes foram perseguidos pelos agentes apos
privarem o0s bens do ofendido e o0s agentes acabaram por conseguir
apreender 0s bens, isto é, o dominio dos recorrentes sobre a coisa estavam
relativamente instavel, ndo se ultrapassaram os riscos imediatos de reaccao
da vitima, das autoridades ou de terceiro que auxilia a vitima.” (vide o

anexo)

16. Além disso, a decisdo a quo julga consumado o acto de roubo dos
arguidos, porque “...quando os arguidos sairam da cena, o ofendido gritou
“socorro” e dois agentes policiais intervieram e interceptaram os arguidos.
No caso, os arguidos ja forcaram efectivamente por meio flagrante de
violéncia o ofendido a entregar-lhes os bens de valor superior a MOP$500.
Obtidos os bens, ao sairem do local do caso, foram interceptados pelos
agentes policiais. Deste modo, os arguidos ja se apoderaram efectivamente

dos bens”.

17. Conforme as provas (depoimentos do ofendido e dos dois agentes
policiais), ao sairem da cena, o ofendido gritou de imediato e os agentes
policiais estavam perto dali. Um dos agentes, D, indica que estavama 7 a8

metros atras, os agentes interceptaram imediatamente os arguidos.

18. Pode-se dizer certamente que, sdo extremamente curtas as

distancias temporal e espacial da privacdo dos bens a detencéo, os arguidos
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até ndo se afastaram da vista do ofendido. Pelo que, podemos dar provado
que os arguidos sdo flagrantes delitos. E flagrante delito todo o crime que

se esta cometendo ou se acabou de cometer.

19. Conforme o requisito objectivo do crime de roubo, a consumacao
do crime de roubo ndo é simplesmente a subtraccdo dos bens, mas a
subtraccdo dos bens mdveis do dominio do ofendido e a colocacéo

daqueles para o dominio do agente ou de outra pessoa.

20. De acordo com os factos provados, o recorrente ndo fugiu
imediatamente apods privar os bens do ofendido, gritou este por socorro e
dois agentes policiais detiveram o recorrente e o 1° arguido (sic.) dentro
dum tempo muito curto e pouca distancia. Embora os arguidos ja
obtivessem 0s bens quando sairam, o ofendido ndo perdeu completamente,
na altura, o dominio sobre os bens, isto é, os arguidos ndo obtinham
dominio completo e relativamente estavel sobre os bens do ofendido. Do
acontecimento a detencdo, € impossivel que os arguidos obtivessem o

dominio efectivo dos bens roubados.

21. Quando o agente tiver a resolucdo criminosa e tiver praticado o
acto criminoso mas ndo conseguir subtrair a coisa movel alheia, ou a outra
pessoa nao a entregar, ou 0 agente ndo conseguir constranger a que lhe seja
entregue a coisa, 0 roubo é frustrado. Como o crime de furto, é preciso

analisar, no caso, quanto tempo a coisa movel se torna pertencente ao
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patriménio do agente ou de outra pessoa para construir um crime

consumado.

22. O crime de roubo é um tipo de crime de furto qualificado por
existir circunstancias de violéncia contra uma pessoa, de ameaga com
perigo iminente para a vida ou para a integridade fisica, ou pondo-a na
impossibilidade de resistir (art.° 204.° do Codigo Penal), portanto, a questéo
de quando construi a consumacédo do crime de furto também se destaca

para o crime de roubo.

23. Seja como for, afigura-se mais conforme com a nocdo de
subtraccdo um entendimento que exija alguma estabilidade no dominio de
facto da coisa pelo agente da infraccdo. Por exemplo, que o agente iluda a
perseguicdo da vitima ou terceiro, que fique a salvo, ainda que por breves

instantes.

24. Para o efeito, alguma doutrina e jurisprudéncia tém propendido a
que a subtracgdo so se efectiva quando o dominio do agente sobre a coisa
se torna relativamente estavel, aquela que ultrapassa os riscos imediatos de

reaccao da vitima, das autoridades ou de terceiro que auxilia a vitima.

25. O dominio do agente ou de outra pessoa sobre a coisa subtraida
tem que ser completo e autbnomo, ou seja, a apropriacdo sO se torna
relativamente estavel e s se pode construir a consumacédo quando o agente
tiver subtraido a coisa mdvel do dominio da vitima e ultrapassado 0s riscos

imediatos de reaccao da vitima ou de outrem.
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26. No caso, o dominio efectivo dos arguidos sobre os bens nao foi
estavel. Privados os bens pelos dois arguidos a frente da discoteca “DD”, o
ofendido C gritou por socorro, quando os agentes do CPSP passaram pelo
local e o ouviu. Conseguiram interceptar os dois arguidos fora do Hotel
Lisboa. Da privacdo a detencdo demorou pouco tempo e a distancia era
muito curta, na altura, o ofendido estava a gritar por socorro e 0s agentes
policiais estavam a perseguir 0s arguidos, que ndo se conseguiram afastar
dos riscos e ndo tinham o dominio efectivo sobre os bens. Pelo que o acto

de subtraccéo ndo tinha sucesso.

27. Ao abrigo do art.® 22.° n.° 2 do Cddigo Penal, a tentativa €
punivel com a pena aplicaAvel ao crime consumado, especialmente

atenuada.

28. Como o acto do recorrente e do 2° arguido satisfaz a disposicao
de tentativa, o Tribunal a quo e o acordao recorrido deviam conceder ao
recorrente a atenuacdo especial e determinar a pena adequada nos termos
do art.° 67.° do Cddigo Penal.

29. O acorddo recorrido mantém a decisdo a quo e condena o
recorrente pela pratica da forma consumada com circunstancias agravantes,
assim sendo, viola o art.° 204.°n.° 1 e 2 alinea b), art.° 198.°n.° 4 e art. 22.°
n.° 2 do Codigo Penal, deve ser revogado por padecer de “vicio decorrente
do erro da interpretacdo da lei” previsto no art.° 400.° n.° 1 do Cddigo de

Processo Penal.
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30. Fundamentando-se em que os arguidos ndo confessou na
audiéncia e ndo sdo primarios, o acordao recorrido nega a argumentacéo do
recorrente de que se deve aplicar a atenuacdo especial, a pena é

excessivamente severa e merece a suspensao de execucéo da pena.

31. Todavia, 0 caso ocorreu hd mais de 9 anos, 0 comportamento
efectivo deles desde o acontecimento do caso mostra que ja se reflectem e
estdo arrependidos pelo crime praticado, tomam a iniciativa de

reintegrar-se na sociedade e contrariam a crimes.

32. Além disso, os arguidos ndo causaram ao ofendido qualquer
lesdo por meio de violéncia e o ofendido ndo sofreu qualquer dano

patrimonial.

33. Cumpre salientar que, os arguidos praticaram o crime, em 15 de

Marco de 2005, ha mais de 9 anos.

34. Os arguidos praticaram o acto na altura em que ndo tinham
dinheiro para consumir droga, entretanto, com a ajuda e a suporta dos
familiares e amigos, reformam-se por eles préprios constantemente e
deixam de consumir droga ha varios anos, reintegram-se na sociedade e
trabalho, emendam-se, altera-se obviamente a personalidade deles, ja tém
emprego estavel com bom comportamento, sdo bem estimados pelo

empregador e amigos.

35. Deste modo, o acordéo recorrido ndo concede a suspensdo, viola

0s art.° 44.° a 55.° do Codigo Penal, deve ser revogado por padecer de
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“vicio decorrente do erro da interpretacdo da lei” previsto no art.° 400.° n.°

1 do Codigo de Processo Penal.

36. Entende-se que deve aplicar ao recorrente a atenuacgéo especial de
acordo com o art.° 66.° n.° 2 alinea d) e art.° 67.° do Cddigo Penal. E mais
adequando condenar o recorrente em pena de prisdo de 2 anos ou inferior.
Deve-se considerar ainda que, de acordo com o art.° 67.° n.° 2 do Cddigo
Penal, a pena especialmente atenuada que tiver sido em concreto fixada é

passivel de substituicdo e suspensao, nos termos gerais.

37. No caso, apés feita uma andlise integral, o recorrente esta
arrependido, sdo leves as circunstancias criminosas, a culpabilidade
subjectiva é suave, o crime é frustrado e o ofendido ndo sofre qualquer
dano, pode-se acreditar fundamentadamente que a simples censura do facto
e a ameaca da priséo realizam adequada e suficientemente as finalidades da
punicdo, portanto, deve-se suspender a execucdo da pena, o que favorece
mais a satisfacdo das necessidades de prevencdo geral e especial. Pode-se

fixar o prazo de suspensdo ao seu maximo, em 5 anos.

Alega ainda o arguido B que, desde que deixou de consumir droga
em 2006, reforma-se a vida do recorrente, ndo comete qualquer crime ha
varios anos, participa as actividades sociais de interesse comum e presta
servicos aos individuos toxicodependentes e desfavoraveis. Tomando isso

em conta, deve-se aceitar o arguido.
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Respondeu o Ministério puablico, terminando a sua resposta a

motivacdo do recurso com as seguintes conclusdes:

1. Como € sabido, o erro notorio na apreciacdo da prova existe
quando se ddo com provados factos incompativeis entre si, isto €, que o que
se teve como provado ou ndo provado estd em desconformidade com o que
realmente se provou ou ndo provou, ou que se retirou de um facto tido
como provado uma concluséo logicamente inaceitavel. Tem de ser um erro
ostensivo, de tal modo evidente que ndo passa despercebido ao comum dos
observadores, ou seja, quando o homem de formacdo media facilmente dele

se da conta.

2. Ao abrigo do art.° 114.° do Cddigo de Processo Penal, compete ao
juiz apreciar livremente as provas apresentadas permitidas pela lei, com
observancia das disposi¢des do valor probatério e das regras profissionais.
O juiz aprecia, segundo as regras de experiéncia e 0 senso comum, a
probabilidade das provas produzidas, de forma a admitir ou negar factum

probandum.

3. De acordo com os autos, foi conforme as regras de experiéncia e
apos fazer um raciocinio logico dos meios da prova, tais como as
declaragdes dos recorrentes na audiéncia, a declaracdo para memoria futura
prestada pelo ofendido no Juizo de Instrucdo Criminal, os depoimentos das

testemunhas e as provas documentais nos autos, nomeadamente o auto de
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apreensdo, que o Tribunal a quo deu provados os factos apurados; nao se vé

qualquer erro em dar provados os factos.

4. Tendo em conta as provas produzidas na audiéncia, o Tribunal a
quo ndo aceitou as declaragdes dos recorrentes, mas sim o depoimento do
ofendido, ndo violou as regras de experiéncia ou o senso comum. Os
recorrentes entendem que ndo devia aceitar o depoimento do ofendido mas
sim o teor das declaracbes deles, o que obviamente € a sua opinido
subjectiva, ndo obstante a formacdo de convicgéo livre do Tribunal a quo

segundo as regras de experiéncia.

5. Os recorrentes limitam-se meramente a questionar a convicgdo do
Tribunal a quo com a convicg¢ao deles sobre os factos que estes entendem
provados, de forma a exprimir uma opinido diferente sobre os factos
provados pelo Tribunal, ndo passando de tentar duvidar a convicgédo livre
do Tribunal por meio de deduzir vicios, o que viola o art.° 114.° do Cédigo

de Processo Penal.

6. Salvo o devido respeito, a situacdo deste caso é diferente dos

factos do acorddo do TUI, invocado pelos recorrentes.

7. No caso, 0s agentes privaram o0s bens e fugiram ndo por meio de
distrair o ofendido como acontecido no caso do acérddo invocado, mas sim
constrangeram o ofendido a entregar os bens ou privaram os bens alheios
por meio de ameaga com instrumento cortante, ultrapassando 0s riscos

imediatos de reaccdo do ofendido. Os recorrentes ndo sé praticaram o acto
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integral de roubo, mas também subtrairam coercivamente todos 0s seus
bens, apoderaram-se daqueles e sairam, s6 que acabaram por ser detidos

pelos agentes policiais, portanto, o crime deve ser considerado frustrado.

8. Bem como indicado no acérdéo referido do TUI, ha varias teorias
sobre a consumacéo do crime patrimonial. Seja o que for, desempenha uma
importante funcgéo tedrica e préatica apreciar a consumacao do crime a partir
de realizacdo do acto criminoso, legitimidade de defesa e possibilidade de

desisténcia, etc.

9. No caso, 0s recorrentes nao sdo primarios, na altura foram
consumidores de droga por longo periodo, praticaram o roubo com
instrumento cortante para obter interesses pecuniarios, desprezaram a
liberdade pessoal e o direito patrimonial de outrem, o crime é grave.
Portanto, sdo relativamente elevadas as necessidades de prevencéo geral e

especial.

10. Todavia, o caso ocorreu em 5 de Marco de 2005, ha mais de 9

anos.

11. Conforme os autos, embora o 2° recorrente ndo seja primario,
tenha sido condenado pela pratica de crime penal e cumprido a pena de
prisdo, tem-se comportado bem desde a ocorréncia do caso em 2005 até
agora, sem violar qualquer lei. Depois de deixar de consumir droga em
Janeiro de 2006, dedicou-se activamente aos servigos de comunidade e

ajudou como voluntério no tempo livre as pessoas em necessidade com a
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sua propria experiéncia anterior, nomeadamente as pessoas
toxicodependentes. Contam dos autos varias provas do comportamento do

2° recorrente num longo periodo.

12. O comportamento do 2° recorrente B desde a ocorréncia do caso
até agora demonstra que ja se reflecte e esta muito arrependido pelo crime,
toma a iniciativa de reintegrar-se na sociedade, contraria a crimes e ate
ajuda os outros com as suas experiéncias anteriores, reduzindo assim a
necessidade de aplicacdo de pena. Pelo que, deve-se conceder-lhe a
atenuacdo especial nos termos do art.° 66.°n.° 1 e n.° 2 alinea d) do Codigo
Penal, determinar uma nova pena e condena-lo em pena de prisdo inferior a

3 anos, cuja execucdo fica suspensa.

13. Mesmo néo construindo a situacdo de atenuacdo especial,
entende-se que deve punir o 2° recorrente com pena leve porque 0 caso
ocorreu ha mais de 9 anos, o 2° recorrente ndo so se reintegra na sociedade,
vive das préprias maos, se torna independente de droga e alcool, trabalha e
vive responsavelmente e mantém bom comportamento a longo prazo, mas
também ajuda como voluntario no tempo livre as pessoas

toxicodependentes ou com outras questdes.

14. Como se sabe, a imposi¢do de pena visa a proteccdo dos bens
juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade. Pelo menos na

reintegracdo na sociedade, 0 2° recorrente emite-nos sinais positivos.
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15. Isto é, mesmo nédo estando satisfeitas a situacdo de atenuacao
especial, considerado o caso concreto, nomeadamente 0 comportamento
bom do 2° recorrente em 9 anos desde o caso, pode-se dar provadas as
circunstancias favoraveis para determinar uma pena leve. Pelo que, ndo
obsta condena-lo em pena de prisdo minima (3 anos), cuja execucdo fica

suspensa.

16. Apos este caso, 0 1° recorrente foi condenado em 2006 pela
pratica de crime respeitante a droga, mas do cumprimento de pena em 9 de
Junho de 2009 até agora, dentro desses 5 anos, ndo violou qualquer lei.
Actualmente tem um emprego estdvel com comportamento diligente,
portanto, ndo se opde a punir o 1° recorrente com pena leve de prisdo de 3
anos, cuja execucdo fica suspensa por um longo periodo, de forma a
vincular o 1° recorrente a manter o bom comportamento e reintegrar-se

efectivamente na sociedade, sem cometer novo crime.

Nesta instancia, a Digna Procuradora-Adjunta do Ministério Pablico
emitiu o douto parecer, mantendo a posicdo ja assumida na resposta a

motivacdo do recurso.

Foram corridos vistos.

2. Factos
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Nos autos foram dados como provados 0s seguintes factos constantes

da acusacao:

- Em 15 de Margo de 2005, por volta da meia noite, o ofendido C
passou pela Escola Portuguesa sita na Zona Central, momento em que 0s

dois arguidos A e B dirigiram-se ao mesmo pedindo-lhe dinheiro.

- O ofendido C ignorou os arguidos e continuou a caminhar, mas 0s

arguidos A e B seguiram-no.

- Quando o ofendido C passou pela “Discoteca DD”, o arguido A
aproximou-se dele pedindo-lhe continuamente dinheiro, pelo que o

ofendido deu ao arguido A 20 dolares de Hong Kong.

- Insatisfeito com a quantia acima referida, o arguido A exigiu ao
ofendido C que lhe desse a carteira e todos os bens, altura em que o arguido
B tirou um instrumento cortante apontando-a a parte direita da barriga do

ofendido para forca-la a dar-lhes os bens.

- O ofendido C foi forgado a entregar ao arguido A a carteira, na qual

estavam 60 patacas, 40 dolares de Hong Kong e 20 RMB.

- A sequir, o arguido A meteu a méo no bolso esquerdo das calgas do
ofendido C e tirou-lhe um telemével da marca NOKIA, naquele tempo de
valor de cerca de 600 pataca (vide o auto de pericia que consta de fls. 47

dos autos)
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- Os arguidos A e B foram-se embora depois de o arguido A ter
devolvido ao ofendido C, a pedido dele, o “SIM Card” no telemovel acima

referido e 20 ddlares de Hong Kong.

- Roubado pelos dois arguidos A e B, o ofendido C gritou em voz
alta dizendo “fui roubado”, momento em que o0s agentes da PSP que
patrulharam o local ouviram o grito de socorro e imediatamente

perseguiram 0s arguidos, e interceptaram-nos fora do Hotel Lisboa.

- Os agentes policiais encontraram na posse do arguido A 60 patacas,
40 délares de Hong Kong e 20 RMB, bem como um telemdvel da marca

NOKIA (vide o auto de apreenséo a fls. 4 dos autos)

- Os dois arguidos A e B, com ilegitima intencdo de apropriar-se dos
bens do ofendido, agiram de forma livre, voluntaria e consciente, em
conjugacdo de esforcos e intencdes, por meio de ameaga com perigo
iminente para a integridade fisica e com a utilizacdo de arma (instrumento

cortante), ao forcar o ofendido a entregar-lhes bens.

- Por fim, os dois arguidos A e B ndo conseguiram apropriar-se dos
bens do ofendido por causa da intervencdo oportuna dos agentes policiais e

da ajuda por estes oferecida ao ofendido.

- Os dois arguidos A e B bem sabiam que a sua conduta é legalmente

proibida e punida.
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Também se provou que:

- Segundo o certificado de registo criminal, o 1° arguido A néo ¢

delinquente priméario e tem 0s seguintes antecedentes criminais:

1. Em 19 de Janeiro de 1995, foi condenado, no ambito do Processo
Sumario n.° 33/95 do Tribunal Judicial de Base, pela pratica de um crime
de detencdo de droga para consumo pessoal e um crime de detencdo de
instrumentos para consumo de droga, na pena global de multa de 3000

patacas, convertivel em 99 dias de priséo.

2. Em 4 de Junho de 1996, foi condenado, no ambito do processo
penal de querela n.° 726/96 do TJB, pela pratica de um crime de roubo, na
pena de 1 ano de prisdo efectiva; o arguido cumpriu, na integra, a pena de

prisdo em 30 de Janeiro de 1997.

3. Em 12 de Marc¢o de 2001, foi condenado, no ambito do processo
n. PCC-094-00-3 do TJB, pela pratica de um crime de extorsdo na forma
tentada, na pena de 9 meses de prisdo efectiva; o arguido cumpriu, na

integra, a pena de priséo em 28 de Maio de 2001.

4. Em 18 de Setembro de 2001, foi condenado, no ambito do
processo n.° PCC-035-01-4 do Tribunal Judicial de Base, pela préatica de
um crime de trafico de droga de menor quantidade, um crime de detencao
de instrumentos para consumo de droga e um crime de consumo de droga,

na pena de 1 ano e 9 meses de prisdo efectiva e pena de multa de 5.000,00
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patacas, convertivel em 50 dias de prisdo; em 13 de Outubro de 2003 o

arguido cumpriu, na integra, a pena de prisdo em apreco.

5. Em 6 de Maio de 2005, foi condenado, no &mbito do processo n.°
CR3-04-0166-PCS do TJB, pela préatica de um crime de detencéo de droga,
na pena de 45 dias de prisdo efectiva; a decisdo transitou em julgado em 11
de Julho de 2005.

6. Em 29 de Junho de 2005, foi condenado, no ambito do processo
n. CR2-05-0110-PSM do Tribunal Judicial de Base, pela pratica de um
crime de detencdo ilegal de droga para consumo pessoal, na pena de 2
meses de prisdo efectiva, sendo condenado, em cumulo juridico desta pena
e da pena acima referida, na pena global de trés meses de priséo efectiva; a

respectiva pena ja foi cumprida.

7. Em 23 de Junho de 2006, foi condenado, no ambito do processo
n. CR2-05-0079-PCC do Tribunal Judicial de Base, pela pratica de um
crime de detencdo ilegal de instrumentos para consumo de droga e um
crime de detencéo ilegal de droga para consumo pessoal, respectivamente
na pena de 4 meses de prisdo e pena de 2 meses de prisdo, sendo
condenado, em cumulo juridico, na pena global de cinco meses de prisdo
efectiva; tal pena foi posteriormente absorvida pela pena aplicada no
processo n.° CR1-03-0155-PCC.

8. Em 30 de Junho de 2006, foi condenado, no ambito do processo
n. CR1-05-0358-PCS do Tribunal Judicial de Base, pela pratica de um
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crime de detencdo ilegal de droga para consumo pessoal e um crime de
detencdo indevida de cachimbos e outra utensilagem, respectivamente na
pena de 45 dias de prisdo e pena de 3 meses de prisdo, sendo condenado,
em cumulo juridico, na pena global de 3 meses e 15 dias de priséo efectiva,
da decisdo recorreu o arguido para o TSI, que rejeitou o recurso; tal pena
foi posteriormente absorvida pela pena aplicada no processo n.°
CR2-05-0277-PCC.

9. Em 14 de Setembro de 2006, foi condenado, no ambito do
processo n.° CR2-06-0161-PSM do Tribunal Judicial de Base, pela préatica
de um crime de detencdo ilegal de droga para consumo pessoal e um crime
de detencdo indevida de cachimbos e outra utensilagem, respectivamente
na pena de 2 meses de prisdao e 4 meses de prisdo, sendo condenado, em
cumulo juridico, na pena global de 5 meses de prisdo efectiva; tal pena foi
posteriormente  absorvida pela pena aplicada no  processo
CR2-05-0277-PCC.

10. Em 19 de Outubro de 2006, foi condenado, no ambito do
processo n.° CR1-03-0155-PCC do Tribunal Judicial de Base, pela prética
de um crime de detencéo indevida de instrumentos para consumo pessoal e
um crime de detencdo ilegal de droga para consumo pessoal,
respectivamente na pena de 4 meses de priséo e 2 meses de priséo, sendo
condenado, em cumulo juridico, na pena global de 5 meses de prisao
efectiva; tal pena foi posteriormente absorvida pela pena aplicada no
processo CR2-05-0277-PCC.
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11. Em 16 de Margo de 2007, foi condenado, no ambito do processo
n. CR2-03-0277-PCC (sic.) do Tribunal Judicial de Base, pela pratica de
um crime de trafico de droga de menor quantidade, um crime de detencéo
indevida de cachimbos e outra utensilagem e um crime de detencéo ilegal
de droga para consumo pessoal, respectivamente na pena de 1 ano e 2
meses de prisdo e pena de multa de 2.000,00 patacas, convertivel em 13
dias de prisdo, pena de 4 meses de prisdo e pena de 2 meses de prisdo, em
cumulo juridico, na pena global de 1 ano e 5 meses de prisdo efectiva, e
pena de multa de 2.000,00 patacas, convertivel em 13 dias de prisdo; sendo
condenado, em cumulo juridico desta pena e das penas aplicadas nos
processos n.°s CR2-05-0079-PCC, CR1-05-0358-PCS, CR2-06-0161-PSM
e CR1-03-0155-PCC, na pena global de 2 anos de priséo efectiva e na pena
de multa de 2.000,00 patacas que convertivel em 13 dias de prisdo; tal pena
foi posteriormente absolvida pela pena aplicada no processo n.°
CR1-06-0138-PCC, que foi cumprida na integra em 9 e Junho de 2009.

12. Em 22 de Novembro de 2007, foi condenado, no ambito do
processo n.° CR1-06-0138-PCC do Tribunal Judicial de Base, pela préatica
de um crime de trafico e consumo de droga, um crime de detencdo indevida
de cachimbos e outra utensilagem e um crime de aquisi¢cdo ou detencdo
ilegal de droga para consumo pessoal, respectivamente na pena de 7 meses
de prisdo e pena de multa de 4.000,00 patacas, convertivel em 26 dias de
prisdo, pena de 4 meses de prisdo e pena de 2 meses de prisdo, em cumulo

juridico, na pena global de 1 ano e 5 meses de prisdo efectiva, e pena de
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multa de 2.000,00 patacas, convertivel em 13 dias de prisdo; sendo
condenado, em cumulo juridico desta pena e da pena aplicada no processo
n. CR2-05-0227-PCC, na pena Unica de 2 anos e 8 meses de prisdo
efectiva e na pena de multa de 6.000,00 patacas que convertivel em 39 dias
de prisdo; o arguido cumpriu, na integra, a pena de prisdo em 9 e Junho de
2009.

- De acordo com o certificado de registo criminal, o 2° arguido B foi
condenado criminalmente, os seus antecedentes constam de fls. 30 a 40 e
486 a 487 dos autos:

1. Em 27 de Janeiro de 2000, foi condenado, no @mbito do processo
comum colectivo n.° 680/99 do TJB, pela pratica de um crime de
alojamento de imigrantes clandestinos, na pena de 4 meses de prisdo,
suspensa na sua execucdo pelo periodo de 18 meses; tal pena foi
posteriormente declarada extinta por ter sido decorrido o periodo da

suspensao.

2. Em 31 de Outubro de 2003, foi condenado, no &mbito do processo
sumario n.° PSM-080-03-1 do TJB, pela pratica de um crime de consumo
de droga, na pena de 2 meses de prisdo, suspensa na sua execucdo pelo
periodo de 18 meses; a suspensdo foi posteriormente revogada, e o arguido

cumpriu, na integra, a pena de prisdo em 28 de Setembro de 2004.

3. Em 2 de Junho de 2004, foi condenado, no ambito do processo

sumario n.° PSM-049-04-6 do TJB, pela pratica de um crime de consumo
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de droga, na pena de 2 meses de prisdo efectiva, que foi cumprida em 31 de
Julho de 2004.

4. Em 29 de Junho de 2005, foi julgado no ambito do processo n.°
CR3-04-0210-PCS do TJB, pela pratica de um crime de furto; o
procedimento criminal deste caso extinguiu-se pela desisténcia do

ofendido.

- O 1° arguido A ¢ chefe da administracdo de propriedade, com
rendimento mensal de cerca de nove mil patacas, tem como a sua

habilitacéo literaria o 6° ano da escola primaria e tem a seu cargo os pais.

- O 2° arguido B é agente administrativo da [Associacdo], com
rendimento mensal de cerca de nove mil patacas, tem como a sua

habilitacdo literaria o 5° ano da escola primaria e tem a seu cargo 0s pais.

*

Factos ndo provados:

Dado que o facto de “os arguidos A e B ndo conseguiram praticar a
conduta criminosa acima referida” que se descreve na acusacdo trata-se
dum juizo juridico, o Tribunal ndo precisa de o reconhecer e deve conhecer

deste no que diz respeito a aplicacéo da lei.

Realizada a audiéncia, este Tribunal entende ndo se ter provado 0s

seguintes factos descritos na acusacao:
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- O instrumento cortante que o arguido B apontou a parte direita da

barriga do ofendido foi uma navalha.

- O instrumento cortante que os arguidos A e B trouxeram e

utilizaram para ameacar o ofendido foi uma navalha.

3. Direito

Os recorrentes suscitaram as seguintes questoes:
- O erro notorio na apreciacao da prova;

- A pratica do crime de roubo na forma tentada;
- A atenuacdo especial da pena;

- A medida concreta da pena; e

- A suspenséo da execucao da pena.

3.1. Sobre o erro notoério na apreciacdo da prova

Como se sabe, é de entendimento uniforme deste Tribunal de Ultima
Instancia que existe erro notorio na apreciacdo da prova “quando se retira
de um facto uma concluséo inaceitavel, quando se violam as regras sobre 0
valor da prova vinculada ou tarifada, ou quando se violam as regras da

experiéncia ou as legis artis na apreciacdo da prova. E tem de ser um erro
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ostensivo, de tal modo evidente que ndo passe despercebido ao comum dos

observadores”.?

No caso vertente, ndo se nos afigura que esta verificada alguma das

situacOes acima referidas que consubstanciam o vicio.

De facto, resulta dos autos que o Tribunal Colectivo de 1.2 instancia
formou a sua conviccdo com base na analise conjunta e objectiva das
declaracdes prestadas pelos proprios recorrentes, das declaracGes para
memoéria futura do ofendido lidas na audiéncia de julgamento, do
depoimento e das testemunhas agentes policiais que interceptaram na altura
0s recorrentes, todos sujeitos a livre apreciacdo do julgador, bem como das
provas documentais, nomeadamente o auto de apreensdo, constantes nos

autos.

Alegam os recorrentes que o Tribunal recorrido incorreu no vicio em
causa porgue, no que respeita a pratica de roubo com instrumento cortante,
tomou como verdadeira a versdo apresentada pelo ofendido, enquanto nos

autos néo foi apreendida nenhum instrumento.

Ora, ndo ¢ de acolher a tese dos recorrentes, pois que, vigorando no
processo penal o principio da livre apreciacao da prova, consagrado no art.°
114.° do Cdédigo de Processo Penal de Macau, e estando as declaracdes

prestadas pelo arguido e pelo ofendido sujeitas a livre valoracdo do

2 Cfr. Ac. do TUI, de 30-1-2003, 15-10-2003 e 11-2-2004, nos processos n.% 18/2002, 16/2003 e 3/2004,
entre muitos outros.
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Tribunal, nada obsta ao Tribunal que valorize todas as provas produzidas,
conjugando-as com as regras de experiéncia comum, e julgue a matéria de

facto no sentido apontado pelo ofendido.

Por outro lado, a ndo apreensao do instrumento nos autos ndo afasta,
por si so, a possibilidade da sua utilizacdo na pratica de roubo nem implica

necessariamente a falsidade da versao apresentada pelo recorrente.

Tal como afirma o Tribunal de Segunda Instancia, € possivel que os
recorrentes tenham abandonado o instrumento cortante antes de serem
interceptados pelos agentes policiais, ndo se violando assim como foram

violadas as regras de experiéncia comum.

E quanto a discrepancia indicada pelos recorrentes nas declaragcdes
prestadas pelo ofendido no Ministério Publico e no Juizo de Instrucéo
Criminal sobre o instrumento utilizado no roubo, ndo se afiguram
contraditorias, na medida em que a navalha €, evidentemente, um tipo do
instrumento cortante, dai que tal discrepancia, ndo essencial, ndo é

susceptivel de pdr em causa a credibilidade da versdo do ofendido.

Concluindo, ndo se vislumbra qualquer erro na apreciacdo da prova,
muito menos ostensivo, evidente para qualquer pessoa que examine 0S

factos dados como provados e 0s meios de prova utilizados.

Improcede o argumento dos recorrentes.
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3.2. Sobre a tentativa do crime e a atenuacéo especial da pena

Entendem os recorrentes que praticaram o crime de roubo na forma

tentada, e ndo na forma consumada tal como vém condenados.

Ora, nos termos do n.° 1 do art.° 21.° do CPM, “Ha tentativa quando
0 agente praticar actos de execucdo de um crime que decidiu cometer, sem

que este chegue a consumar-se”.

E verifica-se a consumacéo do crime quando estdo preenchidos todos

0s elementos constitutivos do tipo criminal.

Quanto a questdo de consumacdo ou tentativa do crime de roubo,
teve ja este Tribunal de Ultima Instancia oportunidade para se pronunciar,
fazendo consignar no seu Acorddo de 22 de Maio de 2013, Proc. n.°
24/2013, o sequinte:

(Normalmente, ndo é dificil saber-se quando é que um crime se

consuma.

N&o obstante, ha casos em que néo é facil concluir quando é que o
crime esta realizado. Um desses casos €, precisamente, o do crime de furto,

“‘que ha longo tempo tem dividido a doutrina e a jurisprudéncia’.

Sendo o roubo um furto qualificado pela violéncia contra uma
pessoa, pela ameaga com perigo para a vida ou a integridade fisica da

mesma ou pondo-a na impossibilidade de resistir (artigo 204.° do Cédigo

® JORGE FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal ..., p. 414, nota (28).
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Penal), suscitam-se quanto a este crime 0s mesmos problemas que se

colocam quanto ao momento da consumacao do crime de furto.

O crime de furto consiste na subtraccdo de coisa mével alheia, com
ilegitima intencdo de apropriacdo desta para o agente ou para terceira

pessoa (artigo 197.%, n.° 1, do Cédigo Penal).

Destes trés elementos fundamentais (subtraccéo, ilegitima intencdo
de apropriacdo e coisa movel alheia), interessa-nos a descricdo da

conduta objectiva, a subtraccéo.

Refere J. FARIA COSTA* que subtraccdo “traduz-se em uma
conduta que faz com que a coisa saia do dominio de facto do precedente
detentor ou possuidor. Implica, por consequéncia, a eliminacdo do
dominio de facto que outrem detinha sobre a coisa”. E que a coisa entre no

dominio do agente da infrac¢ao.

A doutrina italiana identificou quatro momentos possiveis para

consumacao do furto.

- Uma teoria, a contrectatio, defendia que a subtrac¢do ocorria logo

(ue 0 agente tocava na coisa;

- Uma outra, a amotio, defendia que a subtracc¢do acontecia quando

0 agente removia a coisa do lugar em que ela se encontrava;

* J. FARIA COSTA, Comentario Conimbricense do Cédigo Penal, Coimbra Editora, Tomo 11, 1999,
anotacdo ao artigo 203.°, p. 43.
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- A ablatio, exigia que que 0 agente transferisse a coisa para fora do

dominio do anterior detentor;

- Para outra teoria, s6 haveria subtraccdo quando a coisa fosse

conservada em lugar seguro (illatio).
As duas primeiras teorias ndo tém, actualmente, seguidores.

Na doutrina, EDUARDO CORREIA®, a propésito do requisito da
actualidade da agressdo, que condiciona a legitima defesa, que s6 é
possivel enquanto ndo se consumou o tipo legal de crime, problematiza as
situacOes em que antes do inicio da actividade executiva do crime, por
exemplo, actos preparatérios, se pode falar ja em actualidade e aquelas
outras em que se defende que a actualidade da agressao permanece depois
de o delito se haver consumado, como 0s actos posteriores a apreensédo da
coisa no crime de furto, por exemplo, quando se da a fuga do ladréo.
Defendia o Professor de Coimbra que, nem neste caso, a teoria da
actualidade da agressdo, como requisito da legitima defesa, é posta em
causa ja que o furto s6 de deveria considerar consumado quando entra
pacificamente na esfera da disponibilidade do ladrdo. E acrescentava:
“Enquanto a coisa ndo estd na mao do ladrdo em pleno sossego nao
parece dizer-se que haja consumacdo. Depois disso, porém, se o ladréo
tem v.g. a coisa em sua casa ou se 0 dono o vé com ela na mao, ndo pode,

por via da legitima defesa, - outra coisa serd porventura por via da

> EDUARDO CORREIA, Direito Criminal, Coimbra, Almedina, reimpresséo, 1986, 11 Volume, p. 42 a
44, e nota 1.
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autodefesa ou do exercicio do direito de sequela que a lei reconheca —
recupera-la”.

Num primeiro momento, a jurisprudéncia seguiu esta teoria, que tem
contra si 0 facto de que ““admitindo-se que a subtraccdo se consumava
apenas quando a coisa objecto da acgdo estivesse conservada pelo agente
em lugar seguro, teriamos que todos os furtos que hoje conhecemos seriam
tecnicamente tentativas de furto. Aqui a puni¢do de um furto consumado
seria algo de rarissimo, posto que, as mais das vezes, a conservagao em
lugar seguro vai acompanhada da impossibilidade de descoberta da coisa,
sendo mesmo de deteccdo da conduta do agente. Reduzir-se-ia
intoleravelmente o ambito da punicédo, de um ponto de vista criminologico
e de politica criminal, além de que se remeteria para o campo da tentativa
uma série de comportamentos que largamente excedem aquilo que o

espirito legislativo fez consagrar como actos preparatorios™ °.

Posteriormente, a jurisprudéncia inclinou-se para a tese de que
haveria subtraccdo logo que o agente apreende a coisa furtada, mesmo
que nunca a tenha em lugar seguro. Foi esta tese que vingou no Acérdao

recorrido.

Actualmente vai vingando a teoria que defende que o furto se

consuma quando a coisa entra, de uma maneira minimamente estavel, no

® PAULO SARAGOCA DA MATTA, Subtraccdo de Coisa Mével Alheia, Os Efeitos do Admiravel
Mundo Novo num Crime Classico, em Liber Discipulorum para Jorge Figueiredo Dias, Coimbra Editora,
2003, p, 1024 e na obra colectiva de que também é autor juntamente com Teresa Quintela de Brito, J.
Curado Neves e Helena Mordo, Direito Penal, Parte Especial: Licdes, Estudos e Casos, Coimbra Editora,
2007, p. 652.
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dominio de facto do agente da infrac¢do. N&o se exige, assim, que a coisa
figue em pleno sossego. Mas também néo se basta com a mera posse por
parte do agente, ainda disputando a mesma com alguém que o persegue. E
o entendimento perfilhado por J. FARIA COSTA’ e PAULO SARAGOCA
DA MATTA®. O primeiro argumenta com as consequéncias desastrosas
para a desisténcia da tentativa e arrependimento activo da teoria
precedente, que aceita como subtrac¢do o instantaneo dominio de facto,
dizendo ainda que ninguem aceitaria que alguém ao ver o ladréo sair de
sua casa com as coisas furtadas ndo pudesse exercer o direito de legitima

defesa, na medida em que o furto ja estaria consumado.

O argumento da necessidade de se aceitar a legitima defesa da
vitima perante um ladrédo em fuga com a coisa furtada é poderoso. Mas
nem todos entendem que esta possibilidade tenha, forcosamente,
implicagdes quanto ao momento da consumacdo do furto. J& o vimos,
quando referimos a tese de EDUARDO CORREIA. Também o defende
JORGE FIGUEIREDO DIAS®, quando, a propédsito da actualidade da
agressao na legitima defesa, diz:

“A defesa pode ter lugar até ao ultimo momento em que a agressao
ainda persiste. Também aqui nem sempre pode fazer-se coincidir esse
momento com 0 da consumacgao, uma vez que Sa&0 NUMErosos 0s Crimes em

que a agressao e o estado de antijuridicidade perduram para além da

" J. FARIA COSTA, Comentério..., Tomo Il, anotacdo ao artigo 203.%, p. 49 e segs. e anotacdo em
Revista de Legislacéo e Jurisprudéncia, ano 134.°, p. 253 a 256.

¥ PAULO SARAGOCA DA MATTA, Subtraccdo..., p. 1025 e segs.

% JORGE FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal ..., p. 413 e 414.
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consumacao tipica ou formal.... Também p. ex. o crime de sequestro ... se
consuma logo que E encerra F num certo local contra a sua vontade, mas
este pode reagir em legitima defesa contra a privacdo da sua liberdade
enquanto durar o cativeiro. Relevante para este efeito € 0 momento até ao
qual a defesa e susceptivel de pdér fim a agressdo, pois s6 entdo fica
afastado o perigo de que ela possa vir a revelar-se desnecessaria para
repelir aquela. Ate esse Ultimo momento a agressdo deve ser considerada
como actual. E & luz deste critério que devem ser resolvidos os casos que
mais duvidas levantam neste ponto, os dos crimes contra a propriedade,
nomeadamente o crime de furto. Ex. G dispara e fere gravemente H, para
evitar que este fuja com as coisas que acabou de subtrair. Poder-se-a
considerar a agressdo de H como ainda actual? A solucdo nédo deve ser
prejudicada pela discussdo e posicdo que se tome acerca do momento da
consumacao no crime de furto. O entendimento mais razoavel é o de que
esta coberta por legitima defesa a resposta necessaria para recuperar a
coisa subtraida se a reaccdo tiver lugar logo apés o momento da
subtracc¢éo, enquanto o ladrédo nao tiver logrado a posse pacifica da coisa.
Os factos praticados depois desse momento ja ndo estardo cobertos pela
legitima defesa, uma vez que a agressao deixou de ser actual, mas poderao
estar justificados por acgdo directa ... se estiverem preenchidos todos o0s

requisitos desta causa de justificacdo”.
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No mesmo sentido, defende TAIPA DE CARVALHO '° que,
relativamente ao termo da actualidade da agresséo na legitima defesa, nos
crimes contra a propriedade, se deve considerar irrelevante a consumacao
tipico-formal da infraccdo penal, perdurando a actualidade da agressao
““até que o bem juridico susceptivel de legitima defesa seja efectivamente
lesado ou até que o agressor desista da concreta agressdo-lesao”.
Considera, ainda que ““até ao momento em que o ladréo consiga o dominio
pacifico (factico) do objecto furtado é possivel a legitima defesa do
agredido (do roubado) e a desisténcia relevante do agressor (agente),
desde que, claro, se verifiquem 0s respectivos pressupostos desta figura
juridico-penal”.

Seja como for, afigura-se mais conforme com a nogao de subtrac¢éo
um entendimento que exija alguma estabilidade no dominio de facto da
coisa pelo agente da infraccdo. Por exemplo, que o agente iluda a
perseguicdo da vitima ou terceiro, que fique a salvo, ainda que por breves
instantes.

Para o efeito, alguma doutrina e jurisprudéncia tém propendido a
que a subtraccéo so se efectiva quando o dominio do agente sobre a coisa
se torna relativamente estavel, aquela que ultrapassa os riscos imediatos

de reaccdo da vitima, das autoridades ou de terceiro que auxilia a vitima.

No caso dos autos, ndo se verificou a estabilidade minima no

dominio de facto do agente, que se p6s em fuga por algumas dezenas de

10 TAIPA DE CARVALHO, A Legitima Defesa, Coimbra Editora, 1995, p. 300 a 306.

Processo n.° 67/2014 34



metros, logo apos a apreensao da coisa, sempre seguido pela vitima, apos
0 que o arguido dos autos largou a mala com o dinheiro, por ndo poder

conservar a posse da mesma. N&o se consumou, assim, a subtracgéo. )

O caso reportado nos presentes autos € semelhante ao analisado no
referido Acorddo, pelo que, no seguimento do entendimento supra
transcrito, a solucdo ndo pode deixar de ser a mesma, no sentido de

considerar que o crime de roubo foi cometido na forma tentada.

Na realidade, a factualidade apurada nos autos revela que a distancia
entre os locais de roubo (a frente da discoteca “DD”) e de detencédo (fora do
Hotel Lisboa) dos recorrentes € curta, bem como o tempo que media entre
0s dois actos; logo depois do roubo o ofendido gritou por socorro e 0s
recorrentes foram imediatamente perseguidos pelos agentes policiais que

passaram pelo local, até serem interceptados.

N&o obstante a subtraccdo por parte dos recorrentes dos bens do
ofendido, certo é que eles ndo conseguiram manter tais bens na sua posse
com uma estabilidade relativa, pois o seu dominio sobre os bens subtraidos
estava sempre sujeito aos riscos imediatos de reaccdo do ofendido e dos
agentes policiais que os perseguiram e interceptaram, tendo os bens do

ofendido sido recuperados pouco tempo depois do roubo.

E o facto de ter o recorrente A devolvido ao ofendido, a pedido deste,
0 “SIM Card” do telemdvel e 20 ddlares de Hong Kong ndo torna efectiva

a subtraccdo efectuada pelos recorrentes.
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Concluido pela forma tentada do crime de roubo, ha que lancar méo
a atenuacdo especial da pena, ao comando do art.° 22.° n.° 2 do Codigo

Penal de Macau.

A tentativa do crime de roubo pelo qual foram condenados 0s
recorrentes, p.p. pelo art.° 204.° n.° 2, al. d), conjugado com o art.® 198.° n.°
2, al. f), ambos do Codigo Penal de Macau, deve ser punivel com a pena de
7 meses e 6 dias de prisdo a 10 anos de prisdo, nos termo do art.° 67.°n.° 1

do mesmo diploma.

3.3. Sobre a medida concreta da pena e a suspensdo da execuc¢édo da

pena

Nos termos do art.° 40.° n.° 1 do Cddigo Penal de Macau, a
aplicacdo de penas visa ndo so a reintegracdo do agente na sociedade mas

também a proteccédo de bens juridicos.

E ao abrigo do art.° 65.° do Cédigo Penal de Macau, a determinacao
da medida da pena é feita “dentro dos limites definidos na lei” e “em
funcdo da culpa do agente e das exigéncias de prevencdo criminal”, tanto
de prevencdo geral como de prevencdo especial, atendendo a todos os
elementos pertinentes apurados nos autos, nomeadamente os elencados no

n.° 2 do artigo.
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No caso vertente, resulta dos autos que os recorrentes ndo séo

primarios, tendo sido condenados em varios processos.

Prestaram declaragbes na audiéncia de julgamento, admitindo ter
roubado o ofendido, sem que no entanto confessaram a detencdo do

instrumento cortante na pratica do crime.
O valor dos bens subtraidos pelos recorrentes ndo é elevado.

No que tange as finalidades da pena, sdo prementes as exigéncias de
prevencao geral, impondo-se prevenir a pratica do crime em causa, que tem

sido frequentemente cometido em Macau.

E sdo fortes as necessidades de prevencdo especial, face aos

antecedentes criminais dos recorrentes.

Tudo ponderado, afigura-se-nos adequada e ajustada uma pena de 2

anos e 3 meses de prisao.

Nos termos do art.° 48.° n.° 1 do Codigo Penal de Macau, “o tribunal
pode suspender a execucdo da pena de prisdao aplicada em medida ndo
superior a 3 anos se, atendendo a personalidade do agente, as condi¢des da
sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao crime e as circunstancias
deste, concluir que a simples censura do facto e a ameaga da prisdo

realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicéo.”
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Como se sabe, a suspensdo da execucdo da pena sO € decretada
quando se verificarem, em caso concreto, todos os pressupostos, tanto

formais como materiais, de que a lei faz depender a aplicacdo do instituto.

No presente caso, a primeira vista e tendo em conta o tipo e a
natureza do crime em causa, a realidade social de Macau e, sobretudo, a
antecedéncia criminal dos recorrentes, ndo parece merecer censura a

decisdo quanto a ndo suspenséo da execugdo da pena.

No entanto, ha de tomar em consideracdo o facto de ter ja passado 9
anos desde a préatica do crime, periodo este em que o recorrente B néo
voltou a cometer mais crimes, enquanto o recorrente A também deixou de
ter condutas ilicitas desde a sua Gltima condenacdo no ano de 1997, o que
revela, de certo modo, a evolucdo mais recente dos recorrentes no que

tange ao seu comportamento e a sua personalidade.

N&o se vé grande obstaculo a suspensdo da execucdo da pena,
mesmo tomando em conta as exigéncias de prevencao criminal, ja que 0s
elementos apurados nos autos permite formar o “prognose favoravel” sobre
a conduta futura dos recorrentes e esperar que a simples censura do facto e
a ameaca da prisdo servem para realizar de forma adequada e suficiente as

finalidades da punicao.

E de decretar a suspensdo da execucdo da pena ora aplicada aos

recorrentes, por periodo de 3 anos.
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IV — Decisao

Pelo exposto, acordam em julgar procedentes 0s recursos, revogando
0 Acorddo recorrido que condenou os recorrentes pelo crime consumado de
roubo p.p. pelo art. 204.° n.° 2, al. d) do Cddigo Penal de Macau, passando
a condena-los, pela préatica na forma tentada do mesmo crime, na pena de 2

anos e 3 meses de prisdo, suspensa na sua execucao por periodo de 3 anos.
Sem custas.

Passe os mandados de soltura.

Macau, 30 de Setembro de 2014

Juizes: Song Man Lei (Relatora) — Sam Hou Fai —

Viriato Manuel Pinheiro de Lima
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