Processo n° 790/2012
Acordam em conferéncia na Seccdo Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:
I
No ambito dos autos da accdo ordinaria, registada sob o n°

CV3-10-0041-CAO, do 3° Juizo Civel do Tribunal Judicial de Base,
foi proferida a seguinte sentenca:

1) RELATO RIO

B, residente de Macau, representado pelos seus pais C e D,
devidamente identificado na peticdo inicial (doravante designado
por Autor — A.) intentou neste Tribunal Judicial de Base a
presente accdo ordinaria contra Associacdo dos F de Macau e
Companhia de Seguros G Limitada, devidamente identificadas
nos autos (doravante designadas por Rés — RR.), com o0s
fundamentos consignados na peticao inicial de fls. 2 e seguintes,
cujo teor se da aqui por integralmente reproduzido para todos 0s
efeitos legais.

Concluindo, pede, a final, que seja a presente accéo julgada
procedente, e se condene as RR. a pagar ao A. indemnizagdo por
danos patrimoniais e ndo patrimoniais no montante global de
MOP$315.570,76.
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Devidamente citadas, contestaram as RR., impugnando os
factos articulados pela A., pugnando pela improcedéncia da accao
com a consequente absolvicéo das RR. do pedido.

Mais alega a 22 R. Seguradora, na defesa, que os alegados
eventuais danos n&o patrimoniais encontram-se excluidos da
cobertura do respectivo contrato de seguro.

Saneado o processo e seleccionada a matéria factica pertinente

para a decisdo da causa, realizou-se a audiéncia de julgamento com
observancia das formalidades legais.

***%k

1) FUNDAMENTOS DE FACTO E DE DIREITO

De acordo com os meios de prova carreados aos autos, resulta
provada a seguinte matéria factica com interesse para a decisdo da
causa:

A Companhia de Seguros G pagou em vez da Associacdo dos
F de Macau a importancia de RMB41.299,94 e reembolsou ao A.
as despesas referidas nos artigos 16°e 18°da P.l. (A)

Entre a Associacdo dos F de Macau e a Companhia de
Seguros G (Macau), S.A. foi celebrado em 5 de Novembro de 2009
contrato de seguro de grupo de acidentes pessoais, no ambito da
Apdlice n.°2 CIM/TPA/2009/XXXXXX e com 0 numero de
Certificado CIM/TPA/2009/XXXXXX/C, o qual abrangia o menor
acidentado. (B)
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Nos termos da referida Apolice de seguro, e conforme consta
da folha identificada manualmente com o nimero 4, a respectiva
cobertura assegura 0 pagamento de indemnizagdo por morte,
incapacidade permanente, despesas médicas, deslocagdes e funeral
em consequéncia de acidente, e bem assim as responsabilidades
por dano fisico ou patrimonial provocado a terceiros. (C)

No dia 9 de Novembro de 2009, o menor B encontrava-se em
Zhongshan, na R.P.C., a participar numa actividade organizada pela
Associacdo dos F de Macau, e sob vigilancia desta. (19

Por volta das 14:45, quando 0s jovens se encontravam
formados, 0 menor B caiu e bateu com a cabeca no chéo. (69

O menor ndo fez mais nenhum exerckio. (79

Ninguém levou 0 menor ao posto médico para observacéo e
assisténcia. (89

Por volta das 17:30, como o menor se sentia mal disposto, o
mesmo foi levado ao Hospital da cidade de Zhongshan. (99

Neste Hospital foram realizados exames médicos a cabeca do
menor, nos quais se detectou coagulacdo de sangue no ceérebro.

(109
De imediato, com urgéncia, foi submetido a uma intervencao
cirdrgica para retirar o sangue e tratar as lesdes encontradas na

cabeca. (119

Realizada a operagdo, o menor ficou internado por 28 dias
para observacdo e tratamentos. (129
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O pai do menor despendeu RMB$487,00 numa consulta
médica ao menor no referido Hospital. (159

Em deslocagdes gastou RMB$1.935,10. (169

A assisténcia ao menor no Hospital de Zhongshan, levou ao
dispéndio de RMB$55.723,04. (179

Desta importancia o A. pagou ao Hospital o montante de
RMB$14.428,10. (189

O menor B sofreu dor fisica das leses causadas pelo embate
da sua cabeca no chéo. (199

Provado apenas o teor da resposta dada ao quesito 12° (209
Tratamentos que passaram pela realizacdo de uma operacéo
cirdrgica para retirar o sangue coagulado na cabeca e posterior

assisténcia. (219

Na altura o menor precisava do auxilio de outras pessoas para
satisfazer as suas necessidades. (229

Devido aos ferimentos na cabeca, levou pontos. (239

Durante o internamento, 0 menor deixou de ter o normal
convivio com os seus colegas e amigos. (259

O menor tem algumas cicatrizes no corpo resultantes da
operacao cirurgica. (289

Apdbs a queda, os responsaveis ndo diligenciaram no sentido
de o menor ser observado e assistido por um medico. (319
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Provado apenas o teor da apdlice de seguros junta aos autos de
fls. 74 cujo teor se da por integralmente reproduzido. (329 33 34°
e 369

A 22 R. ja pagou as despesas meédicas e hospitalares bem
assim as despesas com respectivas deslocacdes entre Zhongshan,
na Republica Popular da China e Macau, referidas nas respostas
dadas aos quesitos 16°a 18 (359
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O Tribunal € o competente e 0 processo o proprio.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciarias,
sdo legitimas, e tém interesse processual.

N&o existe outras nulidades, excepcbes nem  questdes
prévias que obstem ao conhecimento do mérito da causa.

Em sede do enquadramento juridico, cumpre analisar os factos

Ac. 790/2012-5



e aplicar o direito.

1) RESPONSABILIDADE DA 22R. SEGURADORA

Nos presentes autos, o A. vem pedir que sejam as RR.
condenadas a pagar-lhe indemnizacéo por danos patrimoniais e ndo
patrimoniais, pela pratica de factos ilicitos violadores do seu
direito, alegando que os responsaveis pela vigilancia do grupo de F
obrigaram-no e outros participantes a realizar exigentes exerc kios
fisicos, sob intenso calor e no periodo de digestdo do almocgo, 0s
quais ndo podiam desconhecer que com a prética destes exercicios
em condigdes tdo inadequadas, teriam uma forte probabilidade de
causar danos, e no caso concreto, os sofridos pelo A., agindo, desta
maneira, com culpa in vigilando.

Nos termos do artigo 477° do Codigo Civil de Macau, para
que haja lugar a indemnizacdo, € necessario que se verifiquem
cumulativamente o0s pressupostos da responsabilidade civil por
factos ilicitos de que depende a obrigacdo de indemnizar imposta
ao lesante, designadamente a ocorréncia dum facto voluntario e
ilicito do agente, um nexo de imputacdo do facto ao lesante, uma
violacdo do direito subjectivo ou da lei que sobrevenha um dano, e
um nexo de causalidade entre o facto praticado pelo agente e o
dano sofrido pela vitima.

Independentemente da verificacdo dos supra referidos
requisitos, é de verificar que a 22R. Seguradora deve ser absolvida
do pedido formulado pelo A. na vertente ac¢do, com 0s seguintes
fundamentos:

Foi celebrado entre a 12e a 22RR. um contrato de seguro de
grupo de acidentes pessoais, nos termos do qual a ultima
assegurava apenas 0 pagamento de indemnizacdo por morte,
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incapacidade permanente, despesas médicas, deslocacdes e funeral
em consequéncia de acidente, e bem assim as responsabilidades
por dano fkico ou patrimonial provocado a terceiros.

Ora, no caso em apreco, provado estd que as despesas
meédicas e hospitalares, assim como as despesas gastas com
deslocacdes entre China e Macau foram ja integralmente pagas
pela 22R. ao A., pelo que, no que concerne aos danos patrimoniais,
ja dos mesmos se encontra o A. ressarcido.

Quanto a alegada consulta médica no montante de
RMB$487,00, uma vez que ndo ficou provado que tal despesa
tinha correspondéncia com o acidente vertido nos autos, pelo que
nado resta outra alternativa sendo julgar improcedente a accéo nesta
parte.

No tocante aos danos ndo patrimoniais, salvo melhor
entendimento, julgo que os tais alegados danos encontram-se
excludos da cobertura do referido seguro de grupo de acidentes
pessoais, ou seja, ndo ha correspondéncia em nenhuma das
situacOes previstas na respectiva apoélice de seguro, dai que resta
julgar improcedente a acc¢do intentada contra a 22R., absolvendo-a
do pedido.

2) RESPONSABILIDADE DA 12R.

Apreciamos agora a eventual responsabilidade civil da 12R.

Nos termos do artigo 477° do Codigo Civil de Macau,
prevé-se que “l. Aquele que, com dolo ou mera culpa, violar
ilicitamente o direito de outrem ou qualquer disposicdo legal
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destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a indemnizar
0 lesado pelos danos resultantes da violacdo. 2. SO existe
obrigacdo de indemnizar independentemente de culpa nos casos
especificados na lei.”

Em termos de direito comparado, cita-se o Acorddo da
Relacéo do Porto datado de 18 de Margo de 1995, in CJ XX, tomo
I1, 201, nele se referiu que “nas acc¢des de indemnizacao por facto
ilicito € ao lesado que cabe a prova da culpa do autor da leséo; tal
onus sera facilitado se, na auséncia de contraprova, 0 recurso as
chamadas presuncdes simples (prova de primeira aparéncia)
apontam para culpa exclusiva do lesante”.

Como acima se referiu, a responsabilidade pressup6e o facto,
a ilicitude, a imputacdo do facto ao lesante, o dano e o nexo de
causalidade entre o facto e o dano.

Evidentemente, e sem margens para grandes davidas,
encontra-se aqui verificada a ocorréncia do facto danoso (facto e
dano) e a violac&o do direito da vitima (ilicitude).

A questdo que se coloca é saber se ha culpa do agente e um
nexo de causalidade entre o facto praticado pelo agente e o dano
sofrido pela vitima.

Vejamos.

Em primeiro lugar, para que o facto ilkcito gere
responsabilidade, é necessario que o agente tenha agido com culpa,
ou seja, que o mesmo tenha agido com dolo ou negligéncia,
também chamada por mera culpa.

Nas palavras de Pires de Lima e Antunes Varela, in Cédigo

Ac. 790/2012-8



Civil Anotado, Volume I, 4* edigdo, pag. 474, dizem que “importa
saber quem é imputavel, que requisitos sdo necessarios para que a
pessoa seja susceptivel do juizo de censura ou reprovacgao
traduzido na imputacéo do facto ilicito”.

Trata-se de saber, segundo os mesmos autores, “se a pessoa
podia e devia ter agido de modo diferente, e em que grau o podia e
devia ter feito”.

Em segundo lugar, é necessario ainda que haja um nexo de
causalidade entre o facto praticado pelo agente e o dano sofrido
pela vitima.

Ainda nas palavras de Pires de Lima e Antunes Varela, obra
citada, pag. 476, “Nem todos os danos sobrevindos ao facto ilikcito
sdo incluidos na responsabilidade do agente, mas apenas 0s
resultantes do facto, os causados por ele”.

Ora bem, decorrem dos autos que por razdes que nado se
logrou apurar, o A. caiu e bateu com a cabeca no chéo.

N&o obstante provado que ap0s a queda, 0s responsaveis da
Associacdo dos F de Macau ora 12R., ndo diligenciaram no sentido
de o A. ser observado e assistido por um médico, mas ndo € menos
verdade que o chefe da equipa chegou a perguntar ao A. sobre o
seu estado fkico, tendo o mesmo respondido que ndo tinha
problemas.

Algum tempo depois, o chefe voltou a perguntar ao A. se
tinha problema e se precisava de descanso, tendo 0 mesmo
replicado novamente que ndo tinha problemas.

S6 por volta das cinco horas e meia da tarde, isto é, cerca de 3
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horas depois da queda, € que referiu, pela primeira vez, que se
sentia mal, daique foi logo levado ao Hospital para diagndstico.

Salvo o devido respeito por melhor opinido, em conformidade
com a matéria que ficou provada, ndo se vislumbra qualquer
conduta reprovavel ou censuravel por parte dos responsaveis da 12
R., contando que depois do acidente, o chefe da equipa chegou a
perguntar, por duas ou trés vezes, se 0 A. se sentia mal ou tinha
algum problema, tendo o mesmo respondido que nada tinha de
mal.

Ora bem, na altura em que ocorreram os factos, o A. ja tinha
16 anos, ou seja, era um jovem dotado de toda a capacidade de
entender e exprimir 0s seus proprios sentimentos, pelo que, quando
veio a responder ao chefe da equipa que ndo estava a sentir mal
depois da queda, isto levou ao responsavel a crer que o A.
realmente ndo teria qualquer problema de salde.

Lamentamos o sucedido, mas salvo o devido respeito por
melhor opinido, julgo que nenhuma responsabilidade podia ser
assacada a 12R., tendo em conta que ja fez aquilo que devia fazer,
isto &, ndo teve a 12R. culpa no acidente.

Mesmo que assim ndo entenda, julgamos, por outro lado, que
ndo ficou aqui demonstrada a existéncia do nexo de causalidade
entre o facto praticado pela 12R. e os danos causados ao A.

Decidiu-se no Acérddo de 23 de Maio de 2002, no Processo n®
77/2002 o seguinte:

“Ha que concluir que o facto tem de ser adequado para
produzir o dano, segundo o processo causal que, efectivamente,
ocorreu.
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E essa coincidéncia € com o processo causal efectivo e ndo
com quaisquer processos causais hipotéticos.

Se 0 dano se produz devido a um processo causal atipico deve
considerar-se excluido o nexo de causalidade.

O caminho a percorrer inicia-se com do facto em abstracto
para apurar se, quo tale, é idoneo para a producéo do resultado.

Essa idoneidade é aferida em termos objectivos atendendo as
normais circunstancias da vida mas abstraindo as que ndo eram
conhecidos nem cognosciveis nem do autor nem da “generalidade
das pessoas inteligentes e cuidadosas”. (Prof. Manuel de
Andrade — “Teoria Geral das Obrigacées”, I, 351 — que, numa
formulacdo negativa, afirma deixar de haver nexo causal se a
condicdo “segundo a sua natureza legal era de todo indiferente
para o surgir de um tal dano, e so se tornou uma condicéo dele em
resultado de outras circunstancias extraordinarias, sendo portanto
inadequada para o dano em questio”).

N&o se esqueca, contudo a adverténcia do Prof. Vaz Serra —
“Obrigagdo de Indemnizacdo” — BMJ. 84-122 — ao alertar que “a
teoria da causalidade adequada fornece apenas directrizes gerais,
que carecem de ser adaptadas as circunstancias de cada caso
concreto. Compreende-se, por conseguinte, que seja duvidosa
muitas vezes a solucéo e que o prudente arbitrio do juiz haja entao
de, vistas as circunstancias do caso, decidir.”

Resta, pois, afirmar que a causa juridicamente relevante sera
0 que €, em abstracto, adequada e apropriada a producdo desse
dano segundo as regras da experiéncia comum ou conhecidos do
lesante, ou seja uma condicdo apropriada a producdo do efeito,
segundo um critério de normalidade.”
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De acordo com a matéria provada no vertente caso, no
momento em que 0 A. e outros jovens se encontravam formados, o
A. caiu e bateu com a cabeca no chdo por razdes ndo apuradas,
pelo que fundamentos né&o ha para poder afirmar que foi por causa
da actuacdo ou comportamento da 12R. que vinha causar lesfes ao
A.

Assim sendo, na medida em que n&o ficaram comprovados
todos o0s pressupostos legais da responsabilidade civil, sem
necessidade de delongas consideracOes, outra solugdo ndo resta
sendo julgar improcedente a accdo com a consequente absolvicao
da 12R. do pedido.

***%k

111) DECISA O

Tudo exposto e nos fundamentos acima descritos, julgo
improcedente a presente accdo ordinaria intentada pelo A. B
contra as RR. Associacdo de F de Macau e Companhia de
Seguros G Limitada, absolvendo-as do pedido.

Fixo os honorarios dos patronos oficiosos do A. em
MOP$5.000,00 (cinco mil patacas), sendo MOP$3.500,00 a favor
do Dr. Carlos Mauricio e MOP$1.500,00 a favor do Dr. Frederico
Rangel Fernandes.

Custas do processo pelo A., mas por beneficiar o mesmo do
apoio judiciario, fica dispensado do pagamento das referidas
despesas.

Registe e notifique.
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Nao se conformando com o decidido, veio o Autor B recorrer da
mesma concluindo e pedindo que:
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10.

11.

12.

13.
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Responderam os Réus pugnando pela improcedéncia do recurso —
vide as fls. 363 a 383 dos p. autos.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Conforme resulta do disposto nos art®s 563°/2, 567° e 589°/3 do
CPC, séo as conclusdes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questbes cuja decisdo esteja prejudicada pela solucdo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

Com fundamento nas lesbGes que sofreu durante as actividades da
educacao sobre a defesa nacional que participou, causadas pela
actuacado culposa pela 12 Ré Associacdo dos F de Macau, por
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incumprimento dos seus deveres in vigilando, o Autor intentou a
presente accdo pedindo a condenacéao solidaria da 12 Ré e a 28 Ré
Companhia de Seguros da G (Macau), S.A. a pagar a ele, Autor, as
guantias de MOP$487,00 e MOP$15.000,00 e a guantia de
MOP$300.000,00, a titulo de indemnizacdo pelos danos
patrimoniais e nao patrimoniais, respectivamente.

Ora, conforme se vé na sentenca recorrida, por nédo haver
fundamentos para poder afirmar que foi por causa da actuacéo
culposa da 12 Ré que vinha a causar lesdes ao Autor, o Tribunal a
quo julgou improcedente a acgéo.

Inconformado, reagiu por via do presente recurso contra 0 assim
decidido, tendo para o efeito alegado em sintese o seguinte:

® O recorrente foi um dos instruendos que participaram no
campismo para a educacéao sobre a defesa nacional (Ei}5%;
&’&), organizado pela 12 Ré que para o efeito celebrou um
acordo com a entidade Base da Educacéo sobre a Defesa
Nacional de Zhongshan (F1LE 25 24k k),

® Como as actividades integrantes do campismo para a
educacgao sobre a defesa nacional organizado pela 12 Ré
séo treinos de natureza militar, embora de nivel elementar,
portanto, em si mesmas perigosas, aplica-se a regra da
inversdo do 6nus de prova, estabelecida no art® 486°2 do
CC, a luz do qual “quem causar danos a outrem no
exercicio de uma actividade, perigosa por sua prépria
natureza ou pela natureza dos meios utilizados, € obrigado
a repara-los, excepto se mostrar que empregou todas as
providéncias exigidas pelas circunstancias com o fim de os
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prevenir.”,

® Por isso, é a 12 Ré que cabe afastar a culpa contra ela
presumida, e ndo cabe ao Autor provar a culpa da 12 Ré;

® Nao tendo afastado a culpa presumida, a 12 Ré deve ser
condenada;

® Ao nao condenar solitariamente a 12 Ré e a 22 Ré a quem
aguela transferiu a sua responsabilidade civil por forca de
um contrato de seguro, o Tribunal a quo violou a regra da
inversdo do 6nus de prova, estabelecida no art® 486°2 do
CC,;

® Por outro lado, por acordo intitulado “2009/2010 E4E[1iZ&
2isE" celebrado entre a 12 Ré (Associacdo dos F de
Macau) e a entidade Base da Educacdo sobre a Defesa
Nacional de Zhongshan (#FLLE[Z &4k 5 ), esta fica
incumbida pela 12 Ré, no ambito do dito campismo, de se
encarregar de organizar as actividades de treino e zelar
pela seguranca dos instruendos durante as actividades e
responsabiliza-se pelas lesGes corporais e intoxicacao
alimentar dos instruendos por ela causadas pela sua
impropria organizacao e indevida gestao;

® E por contrato que tem por objecto a organizacao do
campismo para a educacéao sobre a defesa nacional (E}5%:
&’&) celebrado entre a 12 Ré e os Servicos de Educacéo e
Juventude, a 12 Ré responsabiliza-se pelos acidentes de
trabalho e pelas doencas profissionais das pessoas
envolvidas nas actividades a levar a cabo naquela Base e
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pelos danos causados a terceiros e aos Servigcos de
Educacao e Juventude;

Assim, a 12 Ré deve responder, independentemente de
culpa, pelos danos que a Base da Educacao sobre a
Defesa Nacional de Zhongshan (9 L[ [ 2 & 31l 46 £ i)
causou ao Autor, dado que esta, in casu, agiu com culpa na
producao das lesbes que o Autor sofreu, nos termos do
disposto no art® 493°/1 do CC;

Por forca do disposto nos art®s 49091 e 500°/1 do CC, a 12
Ré responde solidariamente com a Base da Educacéo
sobre a Defesa Nacional de Zhongshan (4 LE & 3%k E
i), que incumbiu da organizacao da jornada; e

Ao decidir como decidiu, o Tribunal a quo violou o disposto
nos art°s 490°, 493° e 5009, todos do CC.

As razOes alegadas pelo recorrente, algo confusas, podem ser,
com alguns esforcos, divididas em dois grupos a fim de serem
apreciadas.

O primeiro grupo das razdes prende-se com a responsabilidade da
12 Ré com fundamento na sua actuacdo culposa (a invocada
violacao dos art®s 486°/2 e 490°/1 do CC), ao passo que o segundo
tem a ver com a responsabilidade da 12 Ré pelo risco (a invocada
violacao dos art®s 493°/1 e 500°%1 do CC).

Entdo comecemos pela analise da invocada responsabilidade da
12 Ré com fundamento na sua actuacédo culposa.
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O Tribunal a quo concluiu pela inexisténcia da culpa por parte da 12
Ré nos termos seguintes:

Ora bem, decorrem dos autos que por razf0es que nao se
logrou apurar, o A. caiu e bateu com a cabeca no chao.

N&o obstante provado que ap0s a queda, 0s responsaveis da
Associacao dos F de Macau ora 12 R., nao diligenciaram no
sentido de o A. ser observado e assistido por um médico, mas
ndo é menos verdade que o chefe da equipa chegou a
perguntar ao A. sobre o seu estado fisico, tendo o0 mesmo
respondido que néo tinha problemas.

Algum tempo depois, o chefe voltou a perguntar ao A. se tinha
problema e se precisava de descanso, tendo 0 mesmo
replicado novamente que nao tinha problemas.

S6 por volta das cinco horas e meia da tarde, isto €, cerca de 3
horas depois da queda, é que referiu, pela primeira vez, que se
sentia mal, dai que foi logo levado ao Hospital para
diagnéstico.

Salvo o devido respeito por melhor opinido, em conformidade
com a matéria que ficou provada, ndo se vislumbra qualquer
conduta reprovavel ou censuravel por parte dos responsaveis
da 12 R., contando que depois do acidente, o chefe da equipa
chegou a perguntar, por duas ou trés vezes, se 0 A. se sentia
mal ou tinha algum problema, tendo o mesmo respondido que
nada tinha de mal.

Ora bem, na altura em que ocorreram os factos, o A. ja tinha 16
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anos, ou seja, era um jovem dotado de toda a capacidade de
entender e exprimir 0s seus proprios sentimentos, pelo que,
guando veio a responder ao chefe da equipa que nao estava a
sentir mal depois da queda, isto levou ao responsavel a crer
gue o A. realmente néo teria qualquer problema de saude.

Lamentamos o sucedido, mas salvo o devido respeito por
melhor opinido, julgo que nenhuma responsabilidade podia ser
assacada a 12 R., tendo em conta que ja fez aquilo que devia
fazer, isto €, ndo teve a 12 R. culpa no acidente.

Para o recorrente, sendo integrantes dos treinos de servigos militar
de nivel elementar, as actividades em que participou o Autor sao
em si perigosas, o Autor beneficia da presuncéo da culpa por parte
da 12 Ré. Nao tendo a 12 Ré afastado a culpa presumida, esta
deve ser condenada.

Ora, se é certo que por forca da regra da inversdo do onus de
prova, estabelecida no art® 486°2 do CC, o lesado beneficia da
presuncéo, juris tantum, da culpa por parte de quem exerce uma
actividade perigosa, e portanto dispensado de alegar e provar a
culpa de quem exerce essa actividade perigosa, ndo é menos
verdade que ao lesado cabe sempre o 6nus de demonstrar a
natureza perigosa da actividade em causa ou a natureza perigosa
dos meios nelas utilizados, por forca da regra geral do 6nus da
prova estabelecida no art® 335%1, a luz do qual “aquele que
invocar um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos do
direito alegado.”.

Com a leitura dos factos constantes da matéria de facto provada
na 12 instancia, ndo questionada por via do presente recurso, nao
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se sabe em que consistiram as alegadas actividades integrantes
do campismo para a educagao sobre a defesa nacional, em que
participou o Autor.

Quanto ao teor das actividades, ficou apenas provado que:

No dia 9 de Novembro de 2009, o menor B encontrava-se em
Zhongshan, na R.P.C., a participar numa actividade organizada
pela Associagcao dos F de Macau, e sob vigilancia desta. (1°)

Por volta das 14:45, quando 0s jovens se encontravam
formados, o menor B caiu e bateu com a cabeca no ché&o. (6°)

Nem pela denominacdo do campismo, isto é, educacdo sobre a
defesa nacional, nem pelos factos provados, para nos
extremamente escassos, podemos qualificar como perigosas as
actividades ou como perigosos 0s meios nelas utilizados.

Assim, cai por terra toda a tese defendida e apoiada pelo Autor no
disposto no art® 486/2 do CC, cuja previsdo, como vimos supra,
pressupde uma actividade, perigosa por sua propria natureza ou
pela natureza dos meios utilizados.

Passemos entdo a invocada responsabilidade da 12 Ré pelo risco
(a invocada violagao dos art°s 49391 e 500°%1 do CC).

Aqui, o recorrente defende, com fundamento legal no disposto no
art® 493° do CC, a existéncia da responsabilidade da 12 Ré pelo
risco, por actuacao culposa da entidade Base da Educacéo sobre
a Defesa Nacional de Zhongshan (d1E5Z &4k AH#), que
organizou o dito campismo, por incumbéncia da 12 Ré mediante
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um acordo entre elas celebrado.
Ora reza o art® 493° do CC que:

1. Aquele que encarrega outrem de qualquer comissao
responde, independentemente de culpa, pelos danos que o
comissario causar, desde que sobre este recaia também a
obrigacéo de indemnizar.

2. Aresponsabilidade do comitente so existe se o facto danoso
for praticado pelo comissario, ainda que intencionalmente ou
contra as instrucdes daquele, no exercicio da funcdo que lhe
foi confiada.

3. O comitente que satisfizer a indemnizagcao tem o direito de
exigir do comissario o reembolso de tudo quanto haja pago,
excepto se houver também culpa da sua parte; neste caso é
aplicavel o disposto no n° 2 do artigo 490°.

Como se sabe, este artigo, cuja epigrafe € responsabilidade do
comitente, estabelece responsabilidade objectiva que sé existe
nas relacbes do comitente com o comissario, sendo que o
comitente é responsavel mesmo que nao tenha culpa, mas so6 é
responsavel se sobre recai a obrigacédo de indemnizar.

De acordo com o douto ensinamento de Pires de Lima e Antunes
Varela, o termo comissao nao tem aqui o sentido técnico, preciso,
que reveste nos artigos ... e seguintes do Cédigo Comercial, mas o
sentido amplo de servico ou actividade realizada por conta e sob a
direccédo de outrem, podendo essa actividade reduzir-se num acto
isolado ou numa funcdo duradoura, ter caracter gratuito ou
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oneroso, manual ou intelectual. A comissao pressupfe uma
relacdo de dependéncia entre o comitente e o comissario que
autoriza a aquele a dar ordens ou instrucbes a este. SO essa
possibilidade de direccdo € capaz de justificar a responsabilidade
do primeiro pelos actos do segundo. E o caso do criado em face do
patrdo, do operario ou empregado em relacdo a entidade patronal,
do mandatario quanto ao mandante ou do motorista perante o
dono do veiculo. — in Cadigo Civil Anotado I, 42 Edicao actualizada,
pag. 507 a 508.

Todavia, quer os factos demonstrativos da existéncia da tal relacéo
comitente-comissario quer essa relacdo em si, sO vieram a ser
alegados, pela primeira vez, pelo Autor em sede das alega¢des do
presente recurso.

Alias, tal como podemos verificar com a leitura da peticao inicial,
todo o alegado, quer de facto quer de direito, é vocacionado para
sustentar o pedido da indemnizacdo com fundamento na
responsabilidade fundada na culpa in vigilando da 1% Ré, por
entender que, apos a queda do Autor, a 12 Ré nao se diligenciou
no sentido de 0 mesmo ser observado e assistido por um médico.

Em lado algum foi invocada a responsabilidade pelo risco nos
termos do art® 493° do CC.

Em relacdo a tese, fundada na culpa, que o Autor defende na
peticdo inicial, o Tribunal ja julgou improcedente conforme se vé no
segmento da sentenca recorrida que transcrevemos supra, logo no

principio da fundamentac&o do presente Acordao.

Em vez de reagir contra as razdes pelas quais o Tribunal a quo
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concluiu pela inexisténcia da actuacao culposa por parte da 12 Ré,
0 que faz o Autor por via de recurso € invocar novos fundamentos
de facto e de direito para sustentar o mesmo pedido ja formulado
na peticao inicial da presente accao.

Todavia, tirando as poucas excepg¢des expressamente previstas na
lei, ndo pode este Tribunal de recurso conhecer matéria nova nao
alegada pelas partes, de outro modo, estariamos a violar o
principio do dispositivo, a regra do 6nus da alegacdo dos factos
pelas partes e a regra da sujeicdo do Tribunal aos factos
articulados pelas partes, consagrados nos art®°s 5° 389°1-a) e
567°, todos do CPC.

De qualquer maneira, in casu, a matéria de facto assente, dada a
sua escassez, nao sustenta a invocada responsabilidade pelo risco,
fundada na alegada relacdo comitente-comissario entre a 12 Ré e
a dita entidade Base da Educacao sobre a Defesa Nacional de
Zhongshan (BB #E 4k AL ).

Assim, esta parte de recurso ndo pode deixar de improceder.

Tudo visto, resta decidir.
11

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam julgar
improcedente o recurso interposto pelo Autor, mantendo na integra
a sentenca recorrida.

Custas pelo Autor, sem prejuizo do apoio judiciario ja concedido.

A titulo de honorérios a favor do Senhor Advogado, oficiosamente
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nomeado para o recurso, fixa-se em MOP$4.000,00, a cargo do
Gabinete do Presidente do Tribunal da Ultima Instancia.

Notifique.

RAEM, 03JUL2014

Relator
Lai Kin Hong

Primeiro Juiz-Adjunto
Joéao A. G. Gil de Oliveira

Segundo Juiz-Adjunto
Ho Wai Neng
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