Processo n.2516/2014

(Recurso Civel)

Relator: Jodo Gil de Oliveira
Data : 11/Dezembro/2014
ASSUNTOS:

- Registo de marca para actividade a desenvolver no futuro
- Marca enganosa
- Utilizac&o indirecta de marca

-Sociedade de entrega de valores

SUMARIO :

N&o é de conceder o registo da marca C para 0s servigos incluidos na
classe 36°a uma SEV (Sociedade de Entrega de Valores) que ndo pode exercer
actividade bancéria, encontrando-se as actividades do seu objecto social muito
limitadas e condicionadas por legislacio especial, mesmo a pretexto de a poder
utilizar no futuro, para além de tal marca assumir natureza enganosa sobre a

actividade da sociedade perante o consumidor médio.

O Relator,
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Processo n.2516/2014

(Recurso Civil)

Data : 11/Dezembro/2014
Recorrente : A (Macau) Limitada
Recorrido : B Group

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTANCIADAR.AE.M.:

| - RELATO RIO

A (Macau) Limitada, pretende, através do presente recurso

jurisdicional, que ora interpGe para este Tribunal de Segunda Instancia, que seja
revogado o douto despacho saneador/sentenca, que, embora por fundamentos
diversos da DSE, lhe recusou a marca nominativa consistente em C, que tomou
0 N.°N/5XXX4 (para assinalar servigos da classe 36.9, por ter o douto Tribunal
a quo considerado existir, no caso, o fundamento absoluto de recusa previsto no
art. 214.°, n.°2, alinea a), do Regime Juridico da Propriedade Industrial (RJPI).

Para tanto, alega fundamentalmente e em sintese:

1. A Recorrente € parte legitima para intentar o presente recurso relativamente ao

pedido de registo da marca N/5XXX4 apresentado na DSE;

2. As pessoas singulares ou colectivas podem apresentar pedidos de registo de
marcas na DSE, sem que esta proceda a qualquer espécie de controlo no sentido de apurar se

0s requerentes estdo ou ndo legalmente autorizados a prestar 0s servicos que constam na
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especificacdo das mesmas;

3. Nada obsta a que uma entidade possa requerer e obter o registo de uma marca
ndo estando a data do pedido de registo autorizada a exercer 0s Servigos que constam na

especificacdo da sua marca;

4. O facto de a Recorrente estar a autorizada a exercer uma certa actividade
concedida através de licenca pela AMCM, ndo significa que lhe esteja vedado o registo de
uma marca para assinalar outro tipo de servigos, porguanto tal recusa seria vista como uma

violacao do principio do pedido de registo previsto no artigo 206°do RJPI;

5. A Recorrente, caso a marca lhe seja concedida e ainda que, enquanto SEV, Ihe
esteja vedado o exercicio da actividade bancaria, pode, no futuro, alterar a sua natureza

juridica por forma a poder utilizar a marca N/5XXX4 para servi¢os bancarios;

6. A Recorrente tem um legitimo interesse em registar a marca C a que foi
atribuido o namero N/5XXX4 para assinalar servigos incluidos na classe 36, a saber:
""Servigos bancarios; assuntos/servicos financeiros; servigos monetarios; servicos imobiliarios,
nomeadamente empréstimos ao consumidor para aquisicdo de imdveis e parcelas de terreno,
fracgbes em condominios, ou construcdo de casas, financiamento oferecido a compradores
individuais para a aquisicdo de imdveis de varios projectos de acreditados promotores
imobiliarios ou os que ja tém vinculos com o requerente, facilidades de crédito oferecidas a
promotores clientes para suplementar o0s seus requisitos de liquidez e acelerar o
desenvolvimento do projecto, empréstimos ao consumidor garantidos por imdveis para
financiar investimentos, requisitos de liquidez, etc., gestdo de bens, venda de bens hipotecados
através de venda directa, leildes imobiliarios, ou através de uma rede de corretagem e

contratos de empresas mistas com promotores imobiliarios e vendedores de imoveis de renome;
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servicos de seguros nomeadamente, servigos de contratacdo de seguros através da sua
subsidiaria, nomeadamente seguros sem ser de vida, particularmente seguros comerciais e
industriais contra todos os riscos, incéndio e perigos associados a relampagos (residenciais e
comerciais), interrupgédo de actividade comercial, responsabilidade pessoal e contra todos 0s
riscos e produtos, empreiteiros contra todos os riscos, construgdo contra todos 0s riscos,
avaria de maquinarias, equipamento electrénico, viaturas motorizadas, seguros de carga
maritima e mariimos, e aviacdo, endosso de seguros de imdveis, obrigaces com garantia,
titulos de crédito e folhas de pagamento, garantias de fidelidade, tiulos de hipoteca geral
dados como garantia bancaria, acidentes pessoais, individuais ou de grupo, acidentes
pessoais de viagem, seguros de vida, particularmente grupos de vida, D, particularmente
grupos de salde, hospitalizacdo, D e servicos de garantia bancaria e servicos de

investimento.";

7. O legttimo interesse ndo se afere Unica e exclusivamente com base nas alineas

do artigo 201°do RJPI;

8. A possibilidade legal prevista no artigo 12° do RJPI de a Recorrente fazer
utilizacdo indirecta do uso da marca nimero N/5XXX4 através da cessdo de exploracdo a um
terceiro, constitui de per se um fundamento para se considerar que a Recorrente tem legitimo

interesse no registo da referida marca;

9. A Requerente tem interesse em registar a marca para ceder o uso ou exploracio
da marca a uma terceira entidade, uma subsidiaria ou outra sociedade com relagdo

comercial;

10. A utilizacdo da marca C pela Recorrente ndo € enganosa, pois pode ser cedida

no futuro a um terceiro que a venha a utilizar para servigos bancarios, destina-se a identificar
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servicos afins & actividade bancéria e ndo é composta exclusivamente pela palavra "bank™;

11. A douta sentenca recorrida, como se demonstrou ex abundanti, faz uma
incorrecta interpretacdo e aplicacdo dos artigos 11° 129 201° 206 216°e 214°n.°©29 todos

do RJPI.

Nestes termos e nos mais de direito, deve o presente recurso ser julgado
procedente, devendo a sentenca recorrida ser revogada e, em consequéncia e com

natureza subsidiaria:

i) 0 processo administrativo apenso ser remetido a entidade recorrida a fim
de se proceder ao exame substantivo a que se reporta o artigo 212°0 RJPI para que
seja proferida nova decisdo sobre o pedido de registo da marca registanda que
conceda a marca para 0s servicos da classe 36 para 0s quais requereu o0 respectivo
registo "Servigos bancarios; assuntos/servicos financeiros; servicos monetarios;
servigos imobiliarios, nomeadamente empréstimos ao consumidor para aquisi¢ido de
imoOveis e parcelas de terreno, fraccbes em condominios, ou construcdo de casas,
financiamento oferecido a compradores individuais para a aquisicdo de imoveis de
varios projectos de acreditados promotores imobiliarios ou os que ja tém vinculos com
0 Requerente, facilidades de crédito oferecidas a promotores clientes para
suplementar os seus requisitos de liquidez e acelerar o desenvolvimento do projecto,
empréstimos ao consumidor garantidos por imoveis para financiar investimentos,
requisitos de liquidez, etc., gestdo de bens, venda de bens hipotecados através de
venda directa, leildes imobiliarios, ou através de uma rede de corretagem e contratos
de empresas mistas com promotores imobiliarios e vendedores de imdveis de renome;

servigos de seguros nomeadamente, servigos de contratacao de seguros atraves da sua
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subsidiaria, nomeadamente seguros sem ser de vida, particularmente seguros
comerciais e industriais contra todos os riscos, incéndio e perigos associados a
relampagos (residenciais e comerciais), interrupcdo de actividade comercial,
responsabilidade pessoal e contra todos 0s riscos e produtos, empreiteiros contra
todos o0s riscos, construgdo contra todos o0s riscos, avaria de maquinarias,
equipamento electrénico, viaturas motorizadas, seguros de carga markima e
mar itimos, e aviacao, endosso de seguros de imdveis, obrigagdes com garantia, titulos
de crédito e folhas de pagamento, garantias de fidelidade, titulos de hipoteca geral
dados como garantia bancéria, acidentes pessoais, individuais ou de grupo, acidentes
pessoais de viagem, seguros de vida, particularmente grupos de vida, D,
particularmente grupos de saude, hospitalizacdo, D e servicos de garantia bancaria e

servigos de investimento."”; ou,

i) caso assim ndo se entenda, 0 processo administrativo apenso ser
remetido a entidade recorrida a fim de se proceder ao exame substantivo a que se
reporta o artigo 212°0 RJPI para que seja proferida nova decisdo sobre o pedido de
registo da marca registanda que conceda a marca parcialmente, limitada aos servigos
da classe 36 que constituem o objecto social da requerente, aos que sdo necessarios a
prossecucdo do mesmo objecto social e, designadamente, negécios financeiros e

monetarios; ou,

iii) a marca registanda sob o N/5XXX4 n&do ser considerada marca
enganosa, julgando-se procedente 0 presente recurso interposto e, em consequéncia,
revogando-se o despacho da DSE de 24 de Outubro de 2012 e substituindo-o por outro
que conceda o registo da marca nominativa que consiste em C, com o namero de

processo  N/5XXX4, para assinalar servicos incluidos na classe 36;
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"Servigos bancérios; assuntos/servicos financeiros; servicos monetarios; servigos
imobilidrios, nomeadamente empréstimos ao consumidor para aquisicdo de iméveis e
parcelas de terreno, fraccbes em condominios, ou construcdo de casas, financiamento
oferecido a compradores individuais para a aquisicdo de imoveis de varios projectos
de acreditados promotores imobiliarios ou os que ja tém vinculos com o requerente,
facilidades de crédito oferecidas a promotores clientes para suplementar os seus
requisitos de liquidez e acelerar o desenvolvimento do projecto, empréstimos ao
consumidor garantidos por imdveis para financiar investimentos, requisitos de
liquidez, etc., gestdo de bens, venda de bens hipotecados através de venda directa,
leildes imobiliarios, ou através de uma rede de corretagem e contratos de empresas
mistas com promotores imobilidrios e vendedores de imdveis de renome; servicos de
seguros nomeadamente, servicos de contratacdo de seguros através da sua subsidiaria,
nomeadamente seguros sem ser de vida, particularmente seguros comerciais e
industriais contra todos os riscos, incéndio e perigos associados a relampagos
(residenciais e comerciais), interrupcdo de actividade comercial, responsabilidade
pessoal e contra todos o0s riscos e produtos, empreiteiros contra todos 0S riscos,
construcdo contra todos 0s riscos, avaria de maquinarias, equipamento electrénico,
viaturas motorizadas, seguros de carga maritima e maritimos, e aviacio, endosso de
seguros de imoveis, obrigacdes com garantia, titulos de crédito e folhas de pagamento,
garantias de fidelidade, titulos de hipoteca geral dados como garantia bancaria,
acidentes pessoais, individuais ou de grupo, acidentes pessoais de viagem, seguros de
vida, particularmente grupos de vida, D, particularmente grupos de saude,

hospitalizacdo, D e servigos de garantia bancaria e servicos de investimento."”; ou,

Iv) caso assim ndo se entenda, a marca registanda sob o N/5XXX4 néo ser
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considerada marca enganosa, ser a decisdo de recusa da DSE revogada de forma
parcial e substituida por outra que conceda a marca para 0s servigos que constam na
especificacAo aos que constituem o0 objecto social da Recorrente bem como
necessarios a prossecucdo do mesmo, designadamente a "negocios financeiros e
negocios monetarios”, nos termos do artigo 216° do RJPI, ou seja, a "Servicos

bancarios; assuntos/servicos financeiros; servigos monetarios."; ou,

V) que a marca registanda sob o N/5XXX4 ndo seja considerada marca

enganosa.

B GROUP, parte contraria, contra-alega, pugnando, no essencial pela
bondade do decidido, contrariando a douta argumentagdo expendida pela

recorrente.

Foram colhidos os vistos legais.

Il - FACTOS

VVém provados 0s seguintes factos:

1.  Em 25 de Margo de 2011 a sociedade Banco de E, Inc. requereu um registo de

marca de servigos para a classe 362, que tomou o numero N/5XXX4, assim reproduzida C.

2. O pedido de registo foi apresentado para a classe 36a, cobrindo "Servigos
bancarios; assuntos/servigos financeiros; servigos monetarios; servicos imobiliarios, nomeadamente
empréstimos ao consumidor para aquisicdo de imoéveis e parcelas de terreno, fracgdes em
condominios, ou construgdo de casas, financiamento oferecido a compradores individuais para a
aquisicdo de imoveis de varios projectos de acreditados promotores imobiliarios ou os que ja tém

vinculos com o requerente, facilidades de crédito oferecidas a promotores clientes para suplementar

516/2014 8/30



0s seus requisitos de liquidez e acelerar o desenvolvimento do projecto, empréstimos ao consumidor
garantidos por iméveis para financiar investimentos, requisitos de liquidez, etc., gestdo de bens,
venda de bens hipotecados através de venda directa, leildes imobiliarios, ou através de uma rede de
corretagem e contratos de empresas mistas com promotores imobiliarios e vendedores de iméveis de
renome; servicos de seguros nomeadamente, servigos de contratacdo de seguros através da sua
subsididria, nomeadamente seguros sem ser de vida, particularmente seguros comerciais e
industriais contra todos os riscos, incéndio e perigos associados a reldampagos (residenciais e
comerciais), interrupgao de actividade comercial, responsabilidade pessoal e contra todos os riscos e
produtos, empreiteiros contra todos os riscos, constru¢do contra todos os riscos, avaria de
magquinarias, equipamento electroénico, viaturas motorizadas, seguros de carga maritima e maritimos,
e aviagdo, endosso de seguros de imdveis, obrigagdes com garantia, titulos de crédito e folhas de
pagamento, garantias de fidelidade, titulos de hipoteca geral dados como garantia bancaria,
acidentes pessoais, individuais ou de grupo, acidentes pessoais de viagem, seguros de vida,
particularmente grupos de vida, D, particularmente grupos de saude, hospitalizagdo, D e servigos de

garantia bancaria e servigos de investimento."

3. A sociedade B, com sede em XX, XX XX, The Netherlands deduziu oposigéo a

concessao da marca.

4. O registo foi recusado pelo Departamento da Propriedade Intelectual da Direcgao
dos Servigos de Economia (DPI) através de Despacho publicado no Boletim Oficial n.° 47 do dia 21

de Novembro de 2012.

5. Por escritura publica outorgada em 02 de Janeiro de 2013 a sociedade registada
nas Filipinas, Banco de E, Inc. cedeu a A (Macau) Limitada, sociedade registada em Macau, todos

os seus direitos relativos a marca N/5XXX4 para C, na classe 36.

6. A A (Macau) Limitada tem como objecto social o exercicio exclusivo da actividade
de entrega rapida de valores em numerario no Territério de Macau ou no exterior, por ordem de
terceiros, apos a entrega, por estes, da respectiva contrapartida, nos termos do Decreto-Lei n.°

15/97/M, de 05 de Maio.
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11 - EUNDAMENTOS

1. S&o as seguintes questdes que importa conhecer:

- Legitimidade processual da recorrente

- Interesse no direito ao registo da marca

- Interesse em registar a marca para o futuro

- Utilizacdo indirecta

- Do fundamento de recusa previsto no art. 214.°, N.° 2, a) do
RJPI

- Pedidos alternativos

2. Pretende a recorrente inverter a decisdo proferida em 12
Insténcia que confirmou, ainda que com fundamentos diversos, o despacho de
recusa proferido pela DSE, em relacdo a marca nominativa C que tomou o n.°©

N/5XXX4 para assinalar servigos da classe 362

Como em boa parte os argumentos vertidos nas doutas alegacdes do
recorrente se mostram respondidos na douta sentenca recorrida, passamos a

transcrevé-la:
’Cumpre decidir e sdo duas, basicamente, as questoes a que haverd de dar resposta:
- tinha a recorrente interesse legitimo no registo da marca em questio?

- em caso aﬁrmaﬁvo, deve o registo da marca a favor da recorrente ser recusado por

induzir em erro o plﬂoﬁco?

A decisdo administrativa tomada em 19 de Outubro de 2012, pe[a DSE, que recusou o
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registo da marca, fundamentou-se apenas na falta de intevesse legftimo da requerente para a
concessdo do registo da marca, pelo facto de a ordem juridica ndo permitir o uso da marca em
servicos que ndo fagam parte daquela que é a sua tnica actividade legalmente posstvel, isto no
pressuposto de que a requerente do registo se tratava de uma sociedade de entrega répida de
valores em numerario (SEV) a quem s6 é permiﬁdo exercer a actividade prevista no seu olojecto

social.

Como bem salienta a parte contraria, a DSE laborou em erro relativamente a
entidade que se encontrava a requerer o registo da marca N/5XXX4, C uma vez que considerou
tratar-se da ora recorrente, quando esse registo foi requerido pelo cedente dos direitos sobre essa

mesma marca, o Banco de E, Inc..

A verdade, porém, é que ja ndo ha qualquer interesse na avaliagdo das consequéncias
J'w’idicas desse erro, uma vez que, neste momento, o requerente do registo ¢, aﬁnaL uma sociedade
de entrega rapida de valores em numerério (SEV) e, como tal, volta a ser pertinente analisar em
ga rap p
que medida o seu o’qjecto socia[justiﬁca ou permite o registo de uma marca para todos os ramos
de actividade previstos na classe 36.a, seoundo a Classificacio Internacional de Produtos e
p 3 gu ¢

Servigos para efeitos de Registo de Marcas (CLASSIFICACAO DE NICE)'

E neste ponto, para além da andlise da lei, a referéncia devera ser, de fac’co, a
jurisprudéncia firmada no recente Acérdio do Tribunal de Ultima Instancia® citado pela
recorrente, na medida em que, na nossa modesta opinido, esclarece decisivamente que pode ter
interesse leg{timo ao registo da marca também quem fizer dela uma utilizagio mediata, e define a
particular situagdo das sociedades de entregas de valores, atentas as restrigdes legais a que a sua

actividade esta sujeita.

! Vigente em Macau pelo Aviso do Chefe do Executivo n.210/2009
2 De 07.11.2012, proferido no processo 45/2012
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Com efeito, conforme se pode ler na fundamentagio do citado acérddo "no que
respeita a utilizago da marca, estabelece expressamente o art. 0 223. 0 que a utilizagio da marca é
facultativa, salvo quanto aos produtos OU servicos em que a uti[izagéo de marca registada seja
declarada obvigatévia por disposigio [ega[ e sem prejuizo do disposto quanto a caducidade do
direito a marca. " E acrescenta ser possive[ a "formu[a(;ﬁo de um pedido de marca destinada a ser
usada no ﬁ{two, desde que, sob pena de caducidade, o diferimento do uso nao seja superior a um
periodo de cinco anos, apds o registo." Para se concluir ainda no douto aresto que "seria
contraditério, do ponto de vista da coeréncia do sistema normativo, que 0 Nosso direito de marca
estatuisse a fa[ta de [egiﬁmo interesse a todo aque[e que, exercendo jauma actividade econémica,

pretendesse registar uma marca para uso nio imediato".

Relativamente as SEV o citado acérddo também é claro e cremos ser ajwispmdéncia
a adoptar. Com efeito, nilo se podera olvidar que a recorrente estd sujeita & imposicdo legal de
manter o seu olojecto social e estd pvoi’oida de exercer qua[quer actividade diferente do seu olojecto

13 7 . . ) ~ . . N

social’, pe[o que, também como se concluiu no citado acérdio, Ju[gamos que relativamente as
actividades que nio fazem parte desse objecto social, nem sdo necessérias a prossecugio do
mesmo, a vecorrente carece de interesse [egiﬁmo para ver regis’cada a marca em questao,
restando-lhe, pois, a possibiﬁdade do registo parcia[ da marca para as 'Ldenﬁﬁcadas actividades de

"assuntos/servigos financeiros e servigos monetdrios".

Esta conclusdo nio é, no entanto, suficiente para a decisio deste recurso uma vez que
importa ainda dar resposta a segunda questdo enunciada - pode a recorrente ser titular de uma

marca que contenha a expressio "Unibank"?

3 Conforme resulta dos arts. 2°a 4°do Decreto-Lei n.215/97/M, de 5 de Maio
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A parte contrdria defende que a marca também nao ¢ susceptivel de protecgio por
violar o principio da verdade, deﬁnido naal. a) don.e 2 do artigo 214.° do RIP], na medida em que

se trata de um sinal evocativo de um servigo bancdrio que a recorrente ndo pode prestar.
Vejamos.

A lei tmpoae, de facto, limites a protecgao da propriedade industrial, referindo no
artigo 199.%, n.2 1, b) do RIPI que ndo sao susceptiveis de protecgao os sinais constituidos
exclusivamente por indicagdes que possam servir no comércio para designar a espécie, a
qualidade (...) da prestagdo do servico, ou outras caracteristicas dos mesmos; sendo certo que
quando esses elementos genéricos entram na composicao de uma marca nio serdo considerados

de utilizagdo exclusiva do requerente - novamente se cita o n.2 2 do citado preceito legal.

Por sua vez, estatui a al. a) do n.2 2 do artigo 214.° do RJP1 que o pedido de registo

também é recusado sempre que a marca ou a[gum dOS seus elementos contenha:

a)  Sinais que seam suscepliveis de induzir em ervo o Imfé/[co, nomeadamente
sobre a natureza, qualidades, utilidade ou proveniéncia geogréfica do produto ou servigo a que a

marca se destina,

Américo da Silva Carvalho® faz notar que a lei se contenta com a possibilidade ou
susceptibilidade do publico ser enganado nio exigindo o engano efectivo. Por outro lado, a marca
podera considerar-se enganosa mesmo que seja parcialmente veridica e parcialmente inexacta

uma vez que nestes casos deverd considerar-se enganosa in totem e esté vedado o seu registo.

Torna-se, assim, necessario realizar duas operagdes sucessivas para se apurar se um

* In Direito de Marcas, Coimbra Editora, Janeiro de 2004, pag. 283 a 287.
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sinal é susceptivel de induzir o ptiblico em erro’

- relacionar a cowespondente denominag:éo ou sinal com os produtos Ou servicos
para 0s quais se solicita a marca, devendo considerar-se enganoso quando proporcione
informagéo errénea relativamente & natureza e caracteristicas do cowesponden’ce pvoduto ou

servico;
- ajuizar-se numa base subjectiva se a denominagio ou sinal tem caracter enganoso.

Esta base subjecﬁva tem que ver com a conﬁmdibi[idade no espirito do destinatario

da marca, o homem médio, o cidaddo comum eventualmente interessado no bem ou no servico.

Como se infere da fundamentagdo do douto Acérdio do TSI de 25/04/ 20136,
estaremos perante uma manifestagdo antitética do principio da verdade, contemplado no artigo
214°,n.2 2, al. a), do RJP1l sempre que a marca incluir um elemento que, por assinalar um produto
que nao cowesponde ao da actividade da requerente, é susceptive[ de induzir em erro o plﬁtbﬁco

sobre a natureza e utilidade desse servico.

Como ¢ sabido, a marca nao garante, directamente, a qua[idade dos pvodutos ou
servicos marcados, mas garante indirectamente essa qualidade por referéncia dos produtos ou

Servigos a uma origem nio enganosa.

Ora, a inclusio do elemento "Unibank" na marca registanda é evocativa da prestagio
de servicos bancarios que, como supra conclutmos, ndo se incluem no Ambito de actividade da

recorrente e pela mesma nunca poderéio ser prestados, atenta a sua natureza de SEV, pe[o que,

® Segundo o ensinamento de Fernandez N6voa citado por Lu® M. Couto Gongalves, in Direito de Marcas, 2.2Ed.
Almedina, pag. 112/113.
® Processo n.2127/2013 disponivel in http://www.court.gov.mo/p/pdefault.htm.
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caso a marca fosse registada a seu favov, naturalmente que o pﬁb[ico a iria associar a um servico

diferen’ce dO prestado e assim se poderia gerar o engano nos consumidores7.

Defende a recorrente, também relativamente a esta questao, que apesar de nio
prestar servicos bancarios poderé ceder o0 uso ou exp[oragéo da marca a uma terceira entidade

que exerca essa actividade bancdria e, como tal, continuara a ter interesse no seu registo.

Sucede que, conforme supra se consignou, a recorrente s6 tem interesse [egiﬁmo em
registar uma marca que se insira no seu objecto social e que seja necessaria a prossecucio dessa
actividade social, de onde se terd necessariamente de concluir que, estando a sua 4rea de negécio
limitada, a recorrente nao dispée de interesse [egitimo para registar uma marca que assinale a
prestagio de servigos que lhe estdao vedados, tanto mais porque se trata de uma marca que evoca

um servico que a mesma nunca podera prestar enquanto SEV.

Pelos ﬁmdamentos supra expostos, julgamos que deve ser recusado o registo da
marca em questdo, uma vez que existe, no vertente caso, um ﬁmdamento absoluto de recusa,

previsto no artigo 214.°, n.2 2 a) do RJP1.”

3. Da legitimidade processual da recorrente

Trata-se de questdo que ndo foi apreciada desfavoravelmente em
relacdo a ora recorrente, antes pelo contrario, houve pronuncia expressa a seu
favor na sentenca recorrida, pelo que n&o interessa apreciar a questéo, ndo vindo

posta em causa a ilegitimidade processual da recorrente.

" Com interesse vide os exemplos de marcas consideradas enganosas na jurisprudéncia portuguesa, identificados
por Luis M. Couto Gongalves, in Direito de Marcas, 22Ed. Almedina pag. 113, nota. 245.
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4. Do interesse no direito ao registo da marca

4.1. Sustenta a recorrente ter efectivo interesse em registar a marca C,
a que foi atribuido o nimero N/5XXX4 para todos os servicos incluidos na
classe 362 a saber: "Servicos bancérios; assuntos/servigos financeiros; servigos
monetarios; servigos imobilidrios, nomeadamente empréstimos ao consumidor
para aquisicdo de imoveis e parcelas de terreno, fraccbes em condominios, ou
construcdo de casas, financiamento oferecido a compradores individuais para a
aquisicdo de imoveis de varios projectos de acreditados promotores imobiliarios
ou 0s que ja tém vinculos com o requerente, facilidades de crédito oferecidas a
promotores clientes para suplementar os seus requisitos de liquidez e acelerar o
desenvolvimento do projecto, empréstimos ao consumidor garantidos por
imdveis para financiar investimentos, requisitos de liquidez, etc., gestdo de bens,
venda de bens hipotecados através de venda directa, leildes imobiliarios, ou
através de uma rede de corretagem e contratos de empresas mistas com
promotores imobiliarios e vendedores de imdveis de renome; servigos de
seguros nomeadamente, servicos de contratacdo de seguros através da sua
subsidiaria, nomeadamente seguros sem ser de vida, particularmente seguros
comerciais e industriais contra todos os riscos, incéndio e perigos associados a
relampagos (residenciais e comerciais), interrupcdo de actividade comercial,
responsabilidade pessoal e contra todos os riscos e produtos, empreiteiros contra
todos 0s riscos, construcdo contra todos os riscos, avaria de maquinarias,
equipamento electrénico, viaturas motorizadas, seguros de carga maritima e

maritimos, e aviacdo, endosso de seguros de imoveis, obrigacbes com garantia,
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titulos de crédito e folhas de pagamento, garantias de fidelidade, t&ulos de
hipoteca geral dados como garantia bancéria, acidentes pessoais, individuais ou
de grupo, acidentes pessoais de viagem, seguros de vida, particularmente grupos
de vida, D, particularmente grupos de saude, hospitalizacdo, D e servigos de
garantia bancéria e servicos de investimento.”, pois, ndo obstante exercer em
exclusivo a actividade de entrega rapida de valores em numerario no territorio
de Macau ou no exterior, por ordem de terceiros, ap0s a entrega, por estes, da
respectiva contrapartida, nos termos do Decreto-Lei n°. 15/97/M de 5 de Maio,
conforme consta no seu objecto social, defende o entendimento que vai no
sentido de ter legitimo interesse para requerer o registo da marca registanda para

todos os servigos da classe 362 para 0s quais solicitou o respectivo registo.

Em relacdo ao facto de ter obtido o registo das marcas nameros

N/AXXX5, N/AXXX6, N/4XXXT7, concedidas no dia 24 de Julho de 2009 para

registar as marcas F, G e - para assinalar exactamente 0s mesmos

servigos incluidos na classe 362 que aqui estdo em questdo, tal ndo pode ser,
como esta bem de ver, que agora lhe seja deferido o registo, ndo s6 porque se
trata de pedidos diferentes, como a eventual incorrec¢do de uma decisdo n&o
pode justificar que se perpetue o erro.

A recorrente insiste que, ndo obstante a limitacdo respeitante ao seu
objecto social - decorrente do facto de se tratar de uma SEV -, a lei confere-lhe,

ainda assim, a possibilidade de ceder a marca a um terceiro ou de a utilizar em

momento posterior e por ndo poder, no presente, exercer a actividade bancéria,
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ndo significa que no futuro ndo a venha a exercer, servindo a marca, até essa
altura, apenas para assinalar os servigos respeitantes as sociedades de entrega de
valores, importando distinguir, para a boa compreensao da causa, o i) pedido de

registo da marca do ii) uso indirecto dessa marca.

4.2. Esta questdo foi ja apreciada superiormente pelo V. © TUI®,

colhendo-se do decidido a seguinte doutrina:

“1. Nos termos do art.°201.©do Regime Juridico de Propriedade Industrial,
é reconhecido, desde logo, o interesse legitimo no registo da marca a quem que se
encontre a exercer uma das actividades econdémicas nele elencadas.

2. E, porém, legalmente possivel o pedido de registo de marca para a sua
utilizacdo mediata, jA que a falta de uso futuro ndo constitui um problema de
ilegitimidade para fazer o pedido de registo, e consequentemente, de invalidade, mas
apenas de caducidade por ndo uso da marca.

3. Sendo uma empresa que se dedica a entrega rapida de valores em
numerario, a sua constituicdo e as actividades estdo sujeitas a regulamentacdo e ao
controlo do Decreto-Lei n.°15/97/M, de 5 de Maio, que define especialmente o regime
aplicavel as sociedades deste tipo (legalmente designadas por SEV).

4. A lei delimita claramente o objecto social das SEV bem como as
actividades que podem ser exercidas, que ficam estritamente circunscritas as
operacdes permitidas no referido diploma.

5. E ndo pode ser livremente alterado o objecto social, salvo se deixar de ter
natureza de SEV.

6. Dai que a recorrente, enquanto se mantendo o estatuto da SEV, cujo

8 _ Proc. 45/2012, de 7/11/2012
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objecto social consiste no exercicio exclusivo da actividade de entrega répida de
valores em numerdrio, é proibida mudar do seu objecto social e exercer qualquer
outra actividade comercial que ndo constitua o seu objecto social nem esteja
estritamente necessaria a prossecucao do mesmo objecto social.

7. S&o muito amplos as actividades e 0s servigos abrangidos na classe 36.2
em que 0S Servigos que a recorrente presta (entrega rapida de valores em numerario)
se englobam.

8. Se é verdade que é legalmente admissivel o registo de maca para
utilizacao indirecta e diferida, certo é que, no caso da ora recorrente, enquanto SEV,
tal utilizacdo nem sequer € possivel para outras actividades, embora incluidas na
classe 36.2 mas for a do objecto social da recorrente, uma vez que lhe é vedado o
exercicio de tais actividades, que constitui um obstaculo inultrapassavel, face a norma
imperativa legal.

9. Ainda que é possivel pedir o registo de marca com vista a ceder o seu
uso, através de uma concessdo de licenca de exploracdo, certo € que é discutivel o
registo de marca com a exclusiva finalidade de ser licenciada (concedida licenca de
exploracéo a terceiro).

10. Afigura-se-nos que, relativamente as actividades que ndo constituem o
seu objecto social nem necessarias a prossecucdo do mesmo, a recorrente carece de
interesse legitimo para ver registada a marca pretendida.

11. Finalmente, e em relacdo aos servigcos que a recorrente presta, teria
sempre de ter sido admitido o registo de marca pretendido pela recorrente, ja que, de
acordo com o art.° 216.° do Regime Juriico de Propriedade Industrial, quando
existam fundamentos para recusa do registo de uma marca apenas no que respeita a

alguns dos produtos ou servigos para que este foi pedido, a recusa do registo
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restringe-se apenas a esses produtos ou servigos.”

4.3. Quanto a questdo do legitimo interesse no direito ao registo de
uma marca por parte de uma sociedade de entrega de valores, ndo ha razbes que

justifiguem um entendimento diferente do acima enunciado.

Esta posico, no essencial, fora ja acolhida no TSI.°

5. Da questao do interesse em registar a marca para o futuro

5.1. A Classificacd@o Internacional de Produtos e Servicos para efeitos
de Registo de Marcas (Classificacdo de Nice - 92Edi¢ao) em vigor também em
Macau desde o sobredito dia 22 de Maio de 2009, prevé que a classe 362
pertencem, entre outros, uma variedade de servicos, para além dos cometidos

no objecto social da recorrente, negdcios financeiros e, negdcios monetarios..

5.2. Alega a recorrente que existe a possibilidade legal (art. 12° do
RJPI) de fazer utilizacdo indirecta do uso da marca N/5XXX4, através da cessao
de exploracdo a um terceiro e que a requerente da marca, ora recorrente, tem
interesse em registar a marca para ceder o uso ou exploracdo da marca a uma
terceira entidade, uma subsidiéria ou outra sociedade com relacdo comercial,

alegando, ainda, que pode pedir a marca para uso futuro.

® - Processos n.2122/2011, de 23/2/2011 e 106/2011, de 16/2/201212272011, de 23/2/2011

516/2014 20/30



5.3. A questdo que aqui se coloca é a seguinte: Pode ou ndo a
sociedade em causa, sociedade de entrega de valores, ter interesse legitimo em
solicitar o registo de uma marca para um certo conjunto de actividades de uma

dada classe, no caso especifico a classe 36®

Sera que a lei - art®201°do RJPI - considera que sO6 ha interesse
legitimo quando o requerente destine a marca a uma actividade econdémica
concreta gque exista ao tempo do pedido? Pode requeré-la para uma actividade
ainda nédo desenvolvida, tem que haver alguma indiciagcdo ou preparagdo do
desenvolvimento da actividade, ou tem de haver alguma relagdo com a

actividade ja desenvolvida?

Tudo questdes que a lei ndo resolve expressamente.

5.4. Esta questdo ja foi abordada por nés em processo em que nos
passamos a louvar.'

Socorramo-nos, entdo da Doutrina.*

Tem legitimo interesse o requerente que desempenhe, por regra, em
moldes empresariais, uma das categorias da actividade economica (primaria,
secundaria e terciaria), a qual se ligam os produtos ou servicos a assinalar. A lei
confere, expressamente, legitimidade em razdo da actividade econdémica do
interessado, independentemente da respectiva natureza juridica (pessoa singular

ou colectiva, de direito privado ou publico).

10 _ Ac. TSI n.2122/2011, posicéo igualmente sufragada no Proc. n.2106/2011, também j4 citado.
11 _ Couto Gongcalves, in Funcdo Distintiva da Marca, Almedina, 1999, 157 e 161
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Ha legitimo interesse sempre que o interessado destine a marca a uma
actividade economica concreta que exista ao tempo do pedido. O requisito
exigido € o da ligacdo da marca a uma actividade directamente exercida pelo
interessado. N&o sendo a enumeracdo legal taxativa, isso significa que no
conceito de legitimo interesse podem caber outras situaces. Desde logo, resulta
da lei a possibilidade de formulacdo de um pedido de marca destinada a ser
usada no futuro, desde que, sob pena de caducidade, o diferimento do uso néo
seja superior a um periodo de cinco anos, apds o0 registo. Assim, seria
contraditorio, do ponto de vista da coeréncia do sistema normativo, que 0 Nn0sso
direito de marcas estatuisse a falta de legitimo interesse a todo aquele que,
exercendo ja uma actividade econdmica, pretendesse registar uma marca para

uso ndo imediato.

Ha, portanto, situacOes, frequentes na pratica, em que 0 requerente
solicita o registo da marca para ser usada, imediatamente, em novos produtos
ou servigos, ligados ao alargamento da(s) sua(s) actividade(s). Se o requerente,
no momento do pedido, for um industrial, comerciante, agricultor, arteséo ou
prestador de servigos tem, pois, legitimidade para pedir uma marca, destinada a
ser usada, directamente, na sua actividade (ou actividades), de modo imediato

ou mediato (diferido).

Na hipotese do uso diferido ou mediato, a eventual falta de uso futuro

ndo constituira um problema de (i)legitimidade e, consequentemente, de
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possivel invalidade, mas um problema de caducidade por ndo uso da marca.
Outra situacdo subsumivel, ao conceito de legitimo interesse, por
decorrer, coerentemente, da ratio legis, € a do requerente que, ndo exercendo
ainda nenhuma actividade econdmica, esteja em condicBes de demonstrar, no
momento do pedido, se para tal for instado, encontrar-se numa fase preliminar
ou preparatéria de organizacdo empresarial e destine a marca a produtos ou

servicos da sua actividade.

Ha legitimo interesse sempre que O requerente possa demonstrar
destinar a marca a produtos ou servigos relacionados com uma actividade

econdémica em vias de ser iniciada pelo proprio.

O conteudo do conceito de legitimo interesse, por referéncia a ligacéo
imediata ou mediata da marca a uma actividade do titular, implica que ndo tem
legitimo interesse todo aquele que ndo exerca, nem demonstre vir a exercer,
qualquer actividade econdmica e apenas tenha a intencdo de se servir do registo
com finalidade exclusivamente especulativa.

Donde, enuncia o autor que vimos citando, o seguinte critério-sintese
de legitimidade: “o requerente tem legitimidade quando, no momento do pedido,
independentemente da sua natureza juridica, exerca ou demonstre poder vir a
exercer, por via de regra, empresarialmente, qualquer das actividades
econOdmicas indicadas nas varias alineas do art. [168.°], e destine a marca,

imediata ou diferidamente, a produtos ou servicos relacionados com essas
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actividades ”.*?

Desta posicdo doutrinaria, acima extractada, podemos concluir que
ndo se exclui a possibilidade de alguém ter interesse em segurar uma dada

marca para uma actividade que vai desenvolver no futuro.
No mesmo sentido, a Jurisprudéncia Comparada.™

No caso presente € verdade que pode haver alguma relacionacéo entre
a actividade desenvolvida actualmente e aquelas que se visam no futuro. S
que ndo se vé como pode ser ultrapassado o obstaculo, doutamente
vislumbrado na sentenca, pois que se é certo que nada impede que a sociedade
proceda a uma alteracdo do objecto social, encerrando a actividade que esta
neste momento a desenvolver, ndo € menos certo que a legislacdo que regula

uma actividade de uma SEV a interdita de outros exercicios.

E, poder-se-ia, acrescentar no reforco da tese da recorrente que no
caso de ndo usar a marca durante um determinado periodo € a propria lei que
prevé a caducidade do registo findo o prazo previsto no artigo 231% n. 1, b) do

RJPI.

Entdo como conciliar a possibilidade de se requerer uma marca para o

futuro e uma ilegitimidade nesse pedido, por, respeitando ao futuro, nada

2 _Couto Gongalves, Funco Distintiva da Marca, Almedina, 1999, 157 e 161
13 _ Ac. RL de 30/9/2008, proc. 3546/3008-1
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existir neste momento?

Pensamos que a resposta ha-de passar por uma afericdo da relacdo
entre o titular e o interesse no momento em que se formula a pretensdo. Com
isto estamos a circunscrever e a relacionar os termos de uma legitimidade

Y. para a

substantiva - enquanto relacdo entre o sujeito e o conteddo do acto
necessidade de essa relacdo que se pretende encabecar ter de ser efectivada
através de um procedimento de registo de marcas junto da DSE, assumindo
este natureza constitutiva, donde relevar entdo uma legitimidade procedimental

que se ha-de determinar pelo momento em que se inicia esse procedimento.

Ora, dentro deste quadro, no momento em que se vai aferir do
interesse para o pedido da apontada marca, o0 certo é que a requerente, aqui

recorrida, ndo se pode dedicar aquelas actividades.

E dai emerge necessariamente um sem interesse ou ndo interesse
nesse pedido, pois que ndo esta em condicdes de exercer a actividade para a

qual formulou o pedido.

5.5. Tanto basta para termos as razdes avancadas pela recorrida e

recepcionadas na sentenca recorrida como mui validas e pertinentes.

6. Da utilizacao indirecta

Assim se conclui, tal como na douta sentenca que, por sua vez, se

14 _ Mota Pinto, , TGDC, 32ed., 255
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louva no citado acérddo do V.° TUI, para decidir no sentido de que ndo é
possivel o registo de uma marca para utilizacdo futura em todos os casos, pois,
a recorrente, enquanto sociedade de entrega de valores, estando vinculada a
essa actividade exclusiva, terd, sempre, que ser destinada a assinalar servicos /
"negocios financeiros" e "negdcios monetarios”, ndo podendo colher a
alegacdo de que podera vir a usar a marca para outros servigos, nomeadamente,

para servicos bancérios e afins, no futuro.

Acresce que naquele douto aresto (TUI 45/2012, de 7/11/2012) néo
deixa de se observar pronuncia sobre questdo da utilizacdo indirecta da marca,
nos seguintes termos: "(...) Se € verdade que € legalmente admissivel o registo
de marca para utilizacdo indirecta e diferida, certo € que, no caso da ora
recorrente, enquanto SEV, tal utilizacdo nem sequer € possivel para outras
actividades, embora incluidas na classe 36.2 mas fora do objecto social da
recorrente, uma vez que lhe € vedado o exercicio de tais actividades, que

constitui um obstaculo inultrapassavel, face a norma imperativa legal™.

Acrescentando: "(...) Ainda que é possivel pedir o registo de marca
com vista a ceder o0 seu uso, através de uma concessao de licenca de exploracao,
certo é que é discutivel o registo de marca com a exclusiva finalidade de ser
licenciada (concedida licenca de exploracdo a terceiro). Afigura-se-nos que
relativamente as actividades que ndo constituem o seu objecto social nem
necessarias a prossecucdo do mesmo a recorrente carece de interesse legitimo

para ver registada a marca pretendida”

Donde decorreria sempre uma limitagdo da marca pretendida apenas a
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algumas das actividades inseridas na classe 362 caso fosse possivel essa

dissociacao.

7. Do fundamento de recusa previsto no art. 214.°, N.°2, a) do
RJPI

Insurge-se a recorrente contra o facto do douto Tribunal recorrido ter
dado por preenchido o fundamento absoluto de recusa previsto no art. 214.°, n.°
2, alinea a), do RJPI.

Essa norma é do seguinte teor:

(-..) O pedido de registo também é recusado sempre que a marca ou algum dos seus
elementos contenha:

a) Sinais que sejam susceptiveis de induzir em erro o piiblico, nomeadamente sobre a

natureza, qualidades, utilidade ou proveniéncia geogrifica do produto ou servico a que a marca se

desting; (...)

A recorrente adquiriu os direitos relativos ao registo da dita marca, C,
gue tomou 0 n.°N/5XXX4, para assinalar servicos integrados na classe 36.2 da
sociedade "Banco de E, Inc." para servicos bancarios e afins, tendo promovido o
respectivo registo.

A marca referida inculca no desenvolvimento de uma actividade
bancaria e 0 certo € que a recorrente desenvolve a sua actividade na RAEM
como sociedade de entrega de valores (SEV), actividade essa estrita e
condicionada ao ndo desenvolvimento de outra actividade, sendo pacifico o
entendimento de que o desenvolvimento da actividade relativa aos negoécios

financeiros e negocios monetarios ndo pode abranger a actividade bancéria.

A permitir-se o registo daquela marca a recorrente, induzir-se-ia 0

publico em erro quanto as actividades permitidas ou facultadas aquela,
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sufragando-se ainda aqui o que ficou exarado na douta sentenca, concluindo-se
igualmente pela natureza enganosa da marca, 0 que ndo deixa de constituir uma

proibicéo de recusa de registo da marca.
Quanto aos pedidos alternativos apresentados pela recorrente
Ainda aqui ndo lhe assiste razao.

Os dois primeiros pedidos suscitam uma reapreciagdo do processo nos

termos do artigo 212°do RJPI.

Prevé este artigo:

1. Decorrido o prazo para a apresentagdo de reclamagdes e, se for o caso,
mostrando-se finda a discussdo, a DSE procede ao exame e estudo do processo.

2. O exame consiste na apreciagio do alegado pelas partes e, principal e
obrigatoriamente, no exame da marca requerida e sua comparagdo com a marca ou marcas
registadas para o mesmo produto ou servigo, ou para produtos ou servigos idénticos ou afins,
depois do que é elaborado relatorio do processo e submetido a despacho, que pode ser de
concessdo ou de recusa.

3. O exame da marca deve sempre atender, no tocante aos elementos nominativos
que a compoem, da possivel confundibilidade dos caracteres e sons portugueses, chineses,

ingleses ou outros, separadamente ou entre si.

A reapreciacdo pretendida é manifestamente extemporanea, sob pena
de ter se reabrir a cada passo um processo, cujo recurso visa por um ponto final
na decisdo. Tal sO seria admissivel se se tivesse comprovado algum deficit de

instrucéo, o que ndo &, seguramente, o caso.

Por outro lado, como anota a recorrida, a natureza dos recursos
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judiciais de marca s&o de ampla jurisdicdo e ndo de mera legalidade, o que n&o
se compadece com o reenvio dos processos a DSE, antes prevendo-se a
requisicdo de técnicos (art. 280.° do RJPI), por parte do Tribunal para prestar
esclarecimentos de que necessitar para decidir, certo sendo que os tribunais
podem conceder ou recusar direitos de propriedade industrial, designadamente

marcas, invocando fundamentos diversos da DSE.

Os pedidos seguintes ndo podem ser de algum modo atendidos, pois
passam por uma questdo que foi ja analisada e se prende com a pretensdo em

nao se ter a marca por enganosa.

Depois de dizermos que a marca pretendida nas concretas
circunstancias que sdo dadas como assente, € evidente que ndo se pode agora
contradizer o que acima foi dito. Na verdade, repete-se, a natureza da marca C,
quando pretendida pela recorrente, uma sociedade de entrega de valores, cujo
objecto social € muito restrito por imposicdo legal, o que determina que apenas
possa registar marcas para assinalar servicos ou actividades consistentes em
negocios financeiros e negocios monetérios, ndo deixa de fazer incorrer o
consumidor médio que esta perante uma sociedade autorizada a desenvolver

actividade bancaria.

O pedido que pretende restringir a concessdo do registo da marca as

actividades autorizadas da recorrente nao resistiria aquela carga enganosa.

Nos termos e fundamentos expostos, o recurso ndo deixara de se julgar

improcedente.
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IV - DECISA O

Pelas apontadas razfes, acordam em negar provimento ao recurso,

confirmando a decisdo recorrida.
Custas pela recorrente.

Macau, 11 de Dezembro de 2014,

Jodo Augusto Goncalves Gil de Oliveira

Ho Wai Neng

José Candido de Pinho
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