Processo n®947/2020
(Autos de Recurso Civel e Laboral)

Data do Acorddo: 11 de Margo-de 2021

ASSUNTO:
- Regume de bens na porticipagdo dos adguinvidoy
- Dwiéreio

- Contrato de promessa de portira

SUMARIO:
- No regime de beny de poarticipagdo noy adguividoy cada wm doy

conjuges conserves o dominio e fruigdo doy bens gue adguivrin
dnronte o vigélneio do- regume, sem prejuizo dos excepedes previstos
na led, em sifuagdo andloga oo doy bens préprioy noy demady regumes
de beny

- Apédy o dissolingdo do- casamento- o cessagdo- do- regume & aferido o-
potriménio- em participacio de cado wm doy conjuges e aguele cugjo-
corresponde a metade da diferenca de valor entre oy potriménios;
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- E nda gualguer cldvsda gue impligue o redugio do- créditor em
portuipogdo e menosy de SO% da diferenga de valor entre oy
Potruménioy ow a rendnciar ao- mesmo- antecipadamente, to- &, antfes
da cessagdo do regume, semn prejuizo da caducidade prevista no art®
1596° do C.Civs;

- O contrato- ow acordo entre oy conjuges onde nio se estipule o- valor
doy patriménioy em parflicipacdo, nem o volor do créidifo- em
pairtira;

- Na sequéneio da cessacdo do regume da  portlcipogdo nos
adguividos o wentdrio- de acordo com o dspostor no- W 2 do anrt®
1028° do- CPC destina~se apenas o apuvor o volor do- cridito em
participogdo e condenagdo do- devedor no respectivo pagamento- o
gue hovera de ser feitor em dinheiro semv prejuizo- doy casoy
excepelonolsy gue o el auntoriza gue sejo feitor pela entrega de bens
determinados.

Rutl Pereira Ribeiro

947/2020 CIVEL 2



Protesso- W 947/2020

(Awtoy de Recwrso- Cvl e Laboral)

Dot 11 de Mawrgo-de 2021
Recorrente: A
Recorrido: B

*x

ACORDAM 0S JUIZES DO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA

RAEM:

I.RELATORIO

Nos auntoy de bwentdrio pora portiia de beny na sequéneia oo
Avbreio decretado entre B e A, fou proferido despacho a fly 58
(traduzidoy a fly 134 e ) dagueles autos, datado de 05.03.2020
segundo- o- gual fol julgado valido o- acovdo de dinvdrelo celebhrado em
29.03.2017.

Nao- se conformando com o despaciho referido o nferessada A
velo- nterpor recurso- daquele apresentando as sequintes conclusdes e
pedido:
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1.  Em 13 de Janeiro de 2005, a recorrente e 0 recorrido contrairam casamento em
Macau no regime da participacdo nos adquiridos. Em 30 de Marco de 2017, eles
pediram instaurar o processo de divorcio por muatuo consentimento, em 1 de
Junho de 2017 a deciséo de declaracdo da dissolucdo do casamento transitou-se
em julgada.

2.  Em 29 de Marco de 2017, antes de apresentacdo do pedido de divorcio por mituo
consentimento, a recorrente e o recorrido celebraram o acordo de divorcio, no
qual ndo sdo enumerados os bens do recorrido desfrutaveis, ao contrério, s6 sdo
enumerados 0s bens imoveis da recorrente a distribuir directamente ao recorrido
por meios diversos.

3. Em 23 de Maio de 2019, o recorrido pediu instaurar o processo de inventario (o
presente processo) ao abrigo do art.© 1028.° do Codigo de Processo Civil, em
conjugacao com o art.°963.2n.°1 e ss., e juntou o acordo de divércio ao pedido.

4. Na conclusédo do despacho recorrido, o Tribunal a quo suporta, por um lado, que,
apbs o divorcio, a recorrente e o recorrido devem valorar todos os bens para
calcular o crédito; por outro lado, indica que, os cbnjuges ja distribuiram a
maioria dos bens pelo acordo de divorcio, portanto, os outros bens ndo incluidos
no acordo ndo podem ser distribuidos segundo o regime da participacdo nos
adquiridos.

5. O Tribunal a quo apoia ou opde-se a aplicacdo do regime da participacdo nos
adquiridos a recorrente e o recorrido?

6. Com base nisso, a recorrente entende que o despacho recorrido padece do vicio
de nulidade previsto pelo art.°571.2n.°21 alinea ¢) do Cddigo de Processo Civil,

portanto, pede-se que seja julgado nulo o despacho recorrido.

7. O despacho recorrido qualifica o acordo de divorcio como contrato-promessa de

partilha dos bens previamente constituido para a distribuicdo dos bens do

casamento com o fim de divorcio.

947/2020 CIVEL 2



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Todavia, a recorrente e o recorrido escolheram o regime da participacdo nos

adquiridos, ao abrigo dos art.° 1582.°© e 1603.° do Cddigo Civil, aquando da
dissolucdo do casamento, a recorrente e o recorrido s6 tém, pelo mais, a relagéo
de crédito e divida, isto €, 0s bens proprios da recorrente e do recorrido ndo séo
bens comuns do casamento.

Desde que a recorrente e o recorrido ndo tém bens comuns do casamento, onde
h& coisa comum a partilhar? Onde ha objecto de partilha?

Se 0 objecto de partilha (bens comuns do casamento) ndo existe desde o inkio, a
celebracdo do acordo constitui a impossibilidade do objecto, entdo, o acordo de
partilha entre a recorrente e o recorrido € nulo, ao abrigo do art.°273.°n.°1 do
Cadigo Civil, em conjugacao com o art.°395.°n.°1 e 3.

Além disso, no acordo de divorcio ndo sdo enumerados os bens de ambos
cdnjuges, nem sdo calculados e confirmados o titular e o valor do crédito
decorrente do regime da participacdo nos adquiridos, o acordo limita-se a
distribuir directamente os bens proprios da recorrente ao recorrido.

Por isso, o acordo de divorcio altera por ele proprio a fraccdo do crédito
imperativamente prevista pelo art.°1582 n.©2 do Cadigo Civil. Ao abrigo do art.®

1582.°n.24 do Cadigo Civil, a alteracdo da fraccdo no acordo de divorcio é

nula.
E mais, ao abrigo dos art.©287.°e 273.°n.°1 do Cdédigo Civil, O _acordo de

divorcio viola as disposicoes legais de caracter imperativo, portanto, é nulo.

Por outro lado, o acordo de divorcio nunca menciona o crédito decorrente do
regime da participacdo nos adquiridos de forma qualquer, até ndo menciona
qualquer patrimonio do recorrido desfrutavel, mas sim distribui directamente os
bens da recorrente, origina-se aqui a renuncia ao crédito.

Ao abrigo do art® 1597.° n° 1 do Cédigo Civil, “E nula qualquer renuncia

antecipada ao crédito na participagdo.” Por isso, 0 acordo de divorcio € nulo por

conter a renuncia antecipada ao crédito.
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16.

17.

18.

19.

20.

O despacho recorrido qualifica o acordo de divorcio como contrato-promessa de
partilha dos bens, porém, o acordo exige a recorrente alienar incondicionalmente
ao recorrido os seus bens proprios (o Apartamento H do 18°andar do Edf. Pearl
On The Lough, que foi comprado pelo preco de MOP$14.420.000,00 e o parque
de estacionamento n.° 72 do Edf. Pearl On The Lough, que foi comprado pelo
preco de 1.955.100,00), descontando o valor do empréstimo bancério néo quitado,
o recorrido podera obter os interesses dos 2 bens imoveis pelo menos no valor de
HKD$7.500.000,00 e no valor de MOP$1.955.100,00.

Deste modo, o acordo exclui a aplicacdo do art.° 1582.°n.22 do Cédigo Civil
(disposicao sobre o crédito e a divida no regime da participacdo nos adquiridos) e
demanda directamente que a recorrente preste ao recorrido pelo menos uma
quantia de HKD$7.500.000,00 e uma quantia de MOP$1.955.100,00. Portanto, o
acordo altera o regime de bens do casamento entre a recorrente e o recorrido, tem
a natureza de convencéo pos-nupcial.

Ao abrigo dos art.©1578.°n.°3 e 1574.°do Cddigo Civil, as convencgdes pos-
nupciais sO sdo validas se forem celebradas por escritura publica ou pela forma
consagrada nas leis do registo civil. Porém, o acordo de divorcio foi celebrado
por documento particular, ao abrigo do art.2212.°do Cédigo Civil, o acordo de
divarcio € nulo por carecer da forma legalmente prescrita.

Ou

O acordo de divorcio distribui directamente ao recorrido os bens imoveis da
recorrente, pode-se ver que, no acordo a recorrente presta 2 declaragfes de
vontade de liberalidade.

Nos termos do art.° 934.° n.° 1 do Cédigo Civil, “Doagdo ¢ o contrato pelo qual
uma pessoa, por espirito de liberalidade e a custa do seu patrimonio, dispde
gratuitamente de uma coisa ou de um direito, ou assume uma obrigagdo, em
beneficio do outro contraente”, deste modo, 0 acordo de divorcio € obviamente

um contrato de doacao dos bens imaveis.
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Ao abrigo do art.°941.°n.©1 do Cadigo Civil em conjugacdo com o art.©94.°n.°
1 do Codigo do Notariado, o contrato de doacdo de bens imoveis tem que ser
celebrado por escritura publica. Pelo que, ao abrigo do art.2212.2do Codigo Civil,
0 acordo de divorcio € nulo por carecer da forma legalmente prescrita.

Ou

A recorrente e o recorrido celebraram antes do divércio o acordo de divércio, no

qual sé dispde que, apds o divércio, a recorrente deve dar gratuitamente ao
recorrido o Apartamento H do 18°andar e o parque de estacionamento n.°72 do
Edf. Pearl On The Lough.

O acordo de divorcio foi previamente constituido com o fim de divorcio, é
contrato-promessa ao abrigo dos art.°404.°n.°1 e art.°934.°n.°1 do Cddigo
Civil.

Segundo o contetdo do acordo, ap6s o divorcio, a recorrente deve dar
gratuitamente ao recorrido os seus bens imdveis proprios, a recorrente prestou
declaragbes de vontade de liberalidade, o recorrido vai beneficiar-se da
liberalidade da recorrente.

Nos termos do art.® 934.° n.° 1 do Cddigo Civil, “Doacdo € o contrato pelo qual
uma pessoa, por espirito de liberalidade e a custa do seu patriménio, dispde
gratuitamente de uma coisa ou de um direito, ou assume uma obrigagdo, em
beneficio do outro contraente”, deste modo, o acordo de divorcio ¢ obviamente
um contrato de doacéo.

Tendo em conta que um componente do contrato de doacdo é a declaracdo de
vontade de liberalidade, em vista da natureza da obrigagcdo assumida no contrato
de doacdo, ndo se pode celebrar um contrato da natureza de promessa para

realizar um acto de doacdo, por isso, o0_acordo de divorcio € um contrato-

promessa de doacdo e, assim sendo, nulo.

Mesmo que o Tribunal reconheca que o acto de doaccdo pode ser realizado
através de celebracdo do contrato-promessa, o contrato de doacdo depende do
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animus do agente (doador) como requisito, por isso, quando haja um contrato-
promessa de doacdo e o doador ndo queira cumprir a obrigagcdo, ndo se pode
substituir o doador por meio judicial para cumprir a sua devida prestacao.

28. Em face da natureza da obrigacdo assumida no acordo de divdrcio como
contrato-promessa de doacdo, ndo se pode forcar a recorrente (doadora) a realizar
a prestacdo, nem o Tribunal pode fazer a declarac@o de vontade de prestacdo em
substituicdo da recorrente (doadora).

29. Pelo que, mesmo que o acordo de divércio em crise seja considerado como

contrato-promessa de doacdo celebrado com o fim de divércio e, assim, seja visto

7

vélido, com base na natureza do contrato-promessa de doacdo e do acto de

doacdo, o Tribunal a quo ndo pode fazer a declaragcdo de vontade de prestacdo em

substituicdo da recorrente, nem pode forcar a recorrente a cumprir o teor do

acordo de divorcio

30. Pelo exposto, tendo em conta as referidas alegaces sobre a qualificacdo juridica
do acordo de divércio em questdo (convencao pds-nupcial, contrato de doagéo ou
contrato-promessa de doacdo), se o Tribunal concorde com qualquer
entendimento acima deduzido, pede-se que seja declarado invalido ou
inexecutavel o acordo de divorcio e, por conseguinte, seja anulado ou revogado o
despacho recorrido (incluindo a qualificacdo do acordo feita pelo Tribunal a quo
e a ordem de executar 0 acordo no presente processo de inventario), e seja
ordenado tratar os bens (crédito decorrente do regime da participacdo nos
adquiridos) conforme as disposicBes legais no presente processo de inventario no
regime da participacdo nos adquiridos.

31. O recorrido pediu instaurar o processo de inventério para resolver a questao dos
bens adquiridos no seu regime da participagdo nos adquiridos. No processo de
inventario no regime da participacdo nos adquiridos, devem seguir o art.©1028.©
n.°1 e 2 do Cddigo de Processo Civil.

32. Especialmente segundo o art.©1028.°n.°2 alinea a) do Codigo de Processo Civil,
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33.

34.

35.

36.

37.

SO esta em causa enumerar os bens da recorrente e do recorrido desfrutaveis para
fixar o crédito e a obrigacdo decorrentes do regime da participagdo nos
adquiridos.

Contudo, na relacdo de bens entregue pelo recorrido, ndo sd@o enumerados 0s
valores dos bens possuidos pela recorrente e o recorrido no momento de
casamento, mas sim apenas 0s bens possuidos no momento de divorcio, nem faz
a reducdo e a compensacgdo entre os bens activos e negativos da recorrente, até
nao aprecia se a natureza dos bens é desfrutavel ou néo.

Mais importantemente, o Tribunal a quo ndo corrigiu 0s erros no inventario do
recorrido no regime da participagdo nos adquiridos, nem exigiu-lhe enumerar 0s
bens no momento de casamento e de divorcio, tampouco seguiu a disposicao do
art.21028 n.©2 do Cadigo de Processo Civil.

Apenas com fundamento da existéncia do acordo de divorcio, o Tribunal a quo
excluiu a aplicacéo do regime da participacao nos adquiridos, tal deciséo viola as
regras procedimentais do art.©1028.°n.° 2 do Cddigo de Processo Civil, bem
como viola o art.°1582.2do Cddigo Civil, uma vez que o regime da participacao
nos adquiridos gera crédito, mas nao partilha bens.

Pede-se que sejam anulados ou revogados o despacho recorrido e 0s actos que
estdo a ser realizados no processo de inventario e violam as disposicdes legais,
seja ordenado tratar o presente processo de inventario segundo as regras do art.©
1028.2n.22 do Cddigo de Processo Civil.

Em 23 de Maio de 2019, o recorrido pediu instaurar o processo de inventério,
indicou no requerimento que “...ao abrigo do art.° 1028.° do Codigo de Processo
Civil, em conjugacdo com o0 art.° 963.°n.°1 e ss., venho pedir instaurar o

b

processo de inventario...”, e pediu que “...pelo exposto, pede-se que sejam
considerados os referidos factos e fundamentos juridicos, seja admitido o
requerimento para partilhar os bens do casamento desfrutavel nos termos da lei,

seja nomeado o requerente B como cabeca-de-casal, seja fixada a data para
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prestar juramento e declaracdo de nomeacdo do cabeca-de-casal. ...” (vide as fls.
2 a 6 dos autos)

38. O recorrido pediu instaurar o processo de inventario em questdo nos termos do
art.21028.2do Cadigo de Processo Civil, pediu partilhar os bens do casamento
desfrutaveis nos termos da lei, pode-se ver que o recorrido ndo pediu tratar os
bens adquiridos durante o casamento segundo o contetdo do acordo de divorcio.

39. Sem que o recorrido peca distribuir os bens segundo o acordo de divércio, o
Tribunal a quo ndo pode demandar a recorrente, em substituicio da parte,
executar o acordo de divoércio, a decisdo obviamente viola o principio da
iniciativa das partes e o principio dispositivo, respectivamente previstos pelo art.©
3.2n.21 e pelo art.°5.2do Cdédigo de Processo Civil, também padece do vicio de
nulidade previsto pelo art.°571.°n.°1 alinea d) do Codigo de Processo Civil
porgue conheceu a matéria que ndo pode conhecer.

40. Pelo que, o despacho recorrido viola o principio da iniciativa das partes e o
principio dispositivo, pede-se que seja anulado ou revogado o despacho recorrido
e ordenado tratar os bens (crédito decorrente do regime da participagdo nos
adquiridos) conforme as disposicdes legais no presente processo de inventario no
regime da participacdo nos adquiridos.

41. O despacho recorrido qualificou o acordo de divorcio como contrato-promessa de
partilha, no processo de inventario tomou a iniciativa de decidir que a recorrente
deve executar o acordo, isto €, o Tribunal a quo prestou a declaracdo de vontade
em substituicio da recorrente de transferir ao recorrido a propriedade dos bens
imdveis da recorrente.

42. Se o recorrente entendesse valido o acordo de divorcio e que a recorrente ndo
cooperou para transferir a sua propriedade dos bens imoveis ao recorrido, deveria
intentar accdo de execucdo especifica em processo comum de declaragdo, para
proporcionar ao Tribunal prestar a declaracdo de vontade de celebrar o contrato
prometido em substituicio da recorrente.
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43. E de apontar que, a competéncia do Tribunal de Familia e de Menores é
regulamentada pelo art.°29.2D da lei de bases da organizacéo judiciaria, porém,
ndo lhe é conferida a competéncia sobre o cumprimento obrigatério do contrato.
Ao contrério, nos termos do art.° 28.° da mesma Lei, a matéria de execucdo
especifica do contrato-promessa esta sujeita a competéncia do Juizo Civel, isto é,
0 Tribunal a quo ndo tem poder de decidir que a recorrente deve realizar a
prestacdo conforme o teor do acordo de divdrcio, uma vez que s6 o Juizo Civel é
competente nesta matéria.

44. O processo de inventério € diferente do processo comum, o Tribunal a quo deve
deixar as partes resolver em processo comum de declaracéo a questéo da validade
e qualificacdo do acordo de divércio, ao abrigo do art.2971.°n.22 do Cddigo de
Processo Civil.

45. Pelo que, quando o Tribunal a quo demandou a recorrente no processo de
inventario cumprir efectivamente o acordo de divorcio, ja superou a sua
competéncia, pede-se que seja anulado ou revogado o despacho recorrido, seja
ordenado ao Tribunal a quo ndo tratar o acordo de divorcio por incompeténcia,
uma vez que o Tribunal de Familia e de Menores ndo deve resolver a execucao
especffica do acordo de divorcio.

Pedidos

Pelas razbes acima expostas, nos termos da lei, pede-se que seja julgado procedente o

recurso e:

1. Seja declarado nulo o despacho recorrido porque ha contradi¢do entre 0s seus
fundamentos e a deciséo; ou

2. Seja declarado nulo o acordo de divarcio por impossibilidade legal;

3. Seja qualificado o acordo de divorcio como convengdo pos-nupcial, contrato de
doaccdo ou contrato-promessa de doaccéo, e seja declarada a nulidade ou a falta
de executabilidade obrigatoria do acordo de divorcio;

4. Seja declarado nulo o despacho recorrido porque viola o principio da iniciativa
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das partes, o principio dispositivo e padece de vicio por ter conhecido a matéria
que néo pode conhecer;

5. Seja declarado que o Tribunal a quo ndo tem a competéncia de decidir no
processo de inventério que a recorrente deve cumprir o acordo de divorcio; e

6. Por uma ou umas razdes acima expostas, seja anulado ou revogado o despacho
recorrido, e seja ordenado tratar os bens conforme as disposicdes legais no
presente processo de inventario no regime da participacdo nos adquiridos.

Pelo- cabeca—-de-casal e Recovrido foram apresentadas as contra-
olegogdes de recurso- sem que, contudo, apresente conclinsses:

Forom coliidoy oy vistos.

Il.  FUNDAMENTACAO

E o seguinte o-teor da decisio recorrida

No presente processo de inventario, o cabeca-de-casal B entregou por 2 vezes a relacdo
de bens (vide as fls. 100 a 102 e 181 a 187 dos autos), a requerida A apresentou reclamacao,
pediu declarar nulo o acordo de divorcio, suprimir ou suplementar os bens e valores (vide as
fls. 196 a 204v. dos autos), em seguida, o cabecga-de-casal formulou a resposta (vide as fls.
247 a 251 dos autos).

*
Apds vistos os elementos constantes do presente processo e do processo de divorcio

por mutuo consentimento (n.° FM1-17-0196-CPE), o Tribunal da assentes os seguintes
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factos relevantes para conhecimento:

1) Em 13 de Janeiro de 2005, B e A contrairam casamento em Macau, ndo celebraram
convencdo antenupcial (vide a fls. 5 do processo de divércio por mdtuo consentimento);

2) Em 29 de Marco de 2017, perante o mandatario judicial, os conjuges celebraram o
acordo de divorcio sobre as matérias de divorcio e de bens (vide as fls. 72 e 72v. dos autos);

3) Em 30 de Marcgo de 2017, os cdnjuges pediram instaurar o processo de divorcio por
matuo consentimento (vide a fls. 2 do processo de divorcio por matuo consentimento);

4) Em 10 de Maio de 2017, declarou-se a dissolucdo do casamento dos conjuges, a
decisdo do processo de divorcio por matuo consentimento transitou-se em julgado em 1 de
Junho de 2017,

5) Em 23 de Maio de 2019, B (homem) pediu instaurar o presente processo de
inventéario, pediu partilhar o valor dos bens desfrutaveis do casamento, uma vez que, depois
de A (mulher) ter vendido as 2 fraccfes habitacionais e 1 parque de estacionamento
respectivamente em 29 de Junho de 2017 e em 12 de Dezembro de 2017, ndo cumpriu 0
acordo de divorcio por ndo ter compartilhado o ganho com o homem.

6) Em 19 de Junho de 2019, o homem, por ser mais velho, foi nomeado como cabeca-
de-casal, prestou juramento perante o Tribunal (vide as fls. 98 e 98v. dos autos).

7) Em 24 de Junho de 2019, o homem entregou a relacdo de bens, na qual foram
enumerados 7 bens imdveis — 4 destinados a habitacdo e 3 destinados ao parque de
estacionamento — e 0 rendimento dos cénjuges durante o casamento e a hipoteca dos 4
referidos bens imoveis entre os outros (vide as fls. 100 a 102 dos autos).

8) Em 18 de Setembro de 2019, em conjugacéo com o resultado de investigagc@o sobre
0s bens, 0 homem entregou de novo a relacdo de bens actualizada, suplementou o saldo da
conta bancaria dos conjuges e o valor dos veiculos ligeiros no momento de divércio (vide as
fls. 181 a 187 dos autos).

9) Em 10 de Dezembro de 2019, a mulher apresentou reclamac&o, indicou que é nulo o
acordo de divorcio celebrado antes de divorcio, deve-se partilhar de novo todos os bens
desfrutaveis em funcdo do regime da participacdo nos adquiridos como regime de bens do
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casamento deles, pediu fixar o valor dos bens dos conjuges no momento de casamento e de
divércio, bem como enumerar o valor dos bens que devem ser suprimidos, suplementados e
alterados (vide as fls. 196 a 204v. dos autos).

10) Em 20 de Janeiro de 2020, o homem respondeu que nédo se deve declarar nulo o
acordo de divércio, mas deve-se suplementar o valor dos bens desfrutaveis que o acordo ndo
enumera (vide as fls. 245 a 251 dos autos).

*

O acordo de divorcio em questdo foi celebrado em 29 de Margo de 2017 perante o
Advogado, do qual consta o seguinte na matéria de bens:

“1°outorgante: B......

28outorgante: A......

Apdbs a negociagdo, 0s outorgantes concordam em dissolver o casamento e celebrar o
presente acordo sobre as matérias de divdrcio e de partilha do patrimonio, declaram juntos
que véo cumprir as seguintes disposicoes:

Da matéria de divércio......

Da matéria de patriménio

Os outorgantes declaram que sdo distribuidos de forma seguinte os bens adquiridos
durante o casamento dos quais sdo comproprietarios:

A. Os outorgantes concordam que vendem o Apartamento G do 14°andar e o parque
de estacionamento n.©152 do Edf. Pearl On The Lough, sito em Estrada Nordeste
da Taipa n.°312, o produto sera usado para, no primeiro, quitar o empréstimo do
Apartamento e do parque e estacionamento, bem como pagar os emolumentos, e
depois, pagar as prestacdes do empréstimo do Apartamento H do 18°andar do Edf.
Pearl On The Lough, até que o valor do empréstimo em divida seja inferior a
HKD$6.500.000,00, a quantia restante do produto serd atribuido a 22outorgante.

B. A 22outorgante concorda em deixar o 1° outorgante continuar a residir, até ao
momento de venda, no Apartamento G do 14°andar do Edf. Pearl On The Lough.

C. Os outorgantes concordam que, na pendéncia do divorcio, com o produto de venda
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do Apartamento G do 14°andar do Edf. Pearl On The Lough pagam as prestacdes
do empréstimo do Apartamento H do 18°andar e do parque de estacionamento n.°
72, ap6s o divorcio, esse Apartamento e o parque de estacionamento seréo
atribuidos ao 1° outorgante, a 22 outorgante serd responsavel por pagar as
prestacbes do empréstimo até que o valor do empréstimo em divida seja inferior a
HKD$6.500.000,00.

D. Os outorgantes concordam que, apds transferido oficialmente o parque de
estacionamento n.°© 72 ao 1° outorgante, serd este responsavel por pagar as
prestacdes, apds a transacdo, o 1°outorgante gozara de todos os direitos e deveres.

E. O 1°outorgante concorda que, 0 parque de estacionamento n.©216 do Edf. Pearl
On The Lough é atribuido a 22 outorgante, se 0 1° outorgante quiser comprar o
parque de estacionamento dentro de 6 meses a partir do divércio, a 22outorgante
vai concordar em vendé-lo pelo preco de HKD$1.400.000,00, uma vez passado o
prazo, considera-se que 0 1° outorgante renuncia a esse direito e ndo pode
impugnar.

F. Os outorgantes concordam que vendem o Apartamento A do 4°andar do Edf. Chun
Mun, sito em Rua Direita Carlos Eugénio, n.° 94, o produto sera usado para
devolver a divida e o valor restante serd atribuido a 22outorgante.

G. O 1° outorgante concorda que o Apartamento C do r/c do Edf. Pou Wan da
Travessa de Maria Lucinda é atribuido a 22outorgante, que sera responsavel por
quitar o empréstimo.

H. Os tramites de partilha dos bens imdveis de um dos outorgantes s6 podem ser
realizados com a assisténcia do Escritério de Advogados ap6s a prolacdo da
sentenca de divorcio perante o Cartério Notarial por escritura publica. Os
outorgantes concordam que aquele que obtiver legalmente os bens sera
responsavel por pagar os emolumentos do Cartério Notarial, a custa dos
documentos (incluindo a certiddo de sentencga), o imposto do selo, o imposto sobre

transmissdes de bens imoveis da DSF e a taxa de registo do Conservatdrio do
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Registo Predial. Fixa-se em MOP$10.000 o honorério do advogado, a pagar
igualmente pelos outorgantes.

I.Entre as referidas custas para a transferéncia dos bens imdveis, no tocante aquelas
que sejam calculadas em funcdo do valor dos bens imoveis nos termos da lei, 0s
outorgantes concordam que usam o preco base da DSF para satisfazer os interesses
deles.

J.Se um outorgante transfira os referidos bens imoveis hipotecados ao outro, tem que
chegar a acordo com o banco para facultar a devida cooperacéo.

Os casos que o presente acordo ndo preveja sao regulados segundo a legislacdo vigente

de Macau.

Os outorgantes comprometem-se a prestar toda a colaboracéo para completar todos os
tramites necessarios para a transferéncia dos referidos bens e ndo recusar cooperar sob
pretexto ou ndo se ausentar a procedimentos, sob pena de indemnizar o outro outorgante.

*

Em conjugagdo com o registo predial, o referido acordo de divorcio envolve os

seguintes 7 bens imdveis:

- O Apartamento 14G e o parque de estacionamento n.° A72C/V do Edf. Pearl On

The Lough, adquiridos pela mulher em 30 de Maio de 2012 pelo preco de
HKD$11.500.000,00, na altura os cénjuges pediram ao Banco Tai Fung um empréstimo no
valor de MOP$8.660.400,00 (vide as fls. 222 a 223 dos autos), em 11 de Maio de 2015 os
conjuges pediram ao mesmo Banco por outra vez um empréstimo no valor de
MOP$8.292.200,00 (vide a fls. 224 dos autos); em 12 de Dezembro de 2017, o Apartamento
foi vendido a outrem pelo preco de 18.480.000,00 (vide a fls. 226 dos autos);

- O _parque de estacionamento n.° A216C/V_do Edf. Pearl On_The Lough,
adquirido pela mulher em 15 de Agosto de 2014 pelo preco de MOP$1.030.000,00 (vide a
fls. 131 dos autos);

- O _Apartamento 4A do Edf. Chun_Mun, adquirido pelos cdnjuges em 5 de
Setembro de 2014 pelo preco de MOP$6.468.400,00, pediram ao Banco da China, Sucursal
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de Macau um empréstimo no valor de MOP$3.885.750,00 (vide as fls. 57 e 58 dos autos);
em 29 de Junho de 2017 o Apartamento foi vendido a outrem pelo preco de
HKD$5.600.000,00 (vide a fls. 59 dos autos);

- O Apartamento 18H do Edf. Pearl On The Lough, adquirido pela mulher em 26 de

Junho de 2015 pelo preco de HKD$14.000.000,00, os conjuges e uma outra pessoa pediram
ao Banco da China, Sucursal de Macau um empréstimo no valor de MOP$12.491.465,00
(vide as fls. 128 a 129 dos autos);

- O pargue de estacionamento n.° A152C/V_do Edf. Pearl On The Lough,
adquirido pela mulher em 26 de Junho de 2015 pelo preco de 1.800.000,00, os conjuges e

uma outra pessoa pediram ao Banco da China, Sucursal de Macau um empréstimo no valor
de MOP$1.227.485,00 (vide as fls. 47 a 48 dos autos); em 12 de Dezembro de 2017 o
parque de estacionamento foi vendido a outrem pelo preco de HKD$1.520.000,00 (vide a fls.
49 dos autos);

- A fraccdo auténoma CR/C do r/c do Edf. Pou Wan, adquirido pela mulher em 15

de Julho de 2015 pelo preco de MOP$1.762.801,00, os cbnjuges e uma outra pessoa pediram
ao Banco da China, Sucursal de Macau um empréstimo no valor de MOP$3.379.194,00
(vide as fls. 113 a 114 dos autos);

*

Apos analisados o teor dos autos e a impugnacdo sobre a relacdo de bens, cumpre
destacar que:

1) Quando os cbdnjuges contrairam casamento em 2005, ndo celebrou convencédo
antenupcial, portanto, € aplicado o “regime da participagdo nos adquiridos” como regime
supletivo de bens, isto €, neste regime, ndo ha bem comum do casal, cada um dos conjuges
pode dispor livremente do seu bem préprio;

2) No caso, quando a mulher comprou os bens imdveis e pediu ao banco empréstimo
de hipoteca durante o casamento, 0 homem sabia bem a situag&o, assim, pode-se ver que 0S
conjuges sabem a validade do seu regime de bens do casamento;

3) Todavia, em 29 de Marco de 2017, um dia antes de apresentacdo do pedido de
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divorcio por matuo consentimento, os conjuges celebraram perante o advogado o acordo de
divércio, no qual resolveram a matéria de divorcio e a questdo dos bens do casamento, pode-
se ver que, o acordo foi celebrado consciente, livre e voluntariamente pelos conjuges perante
0 advogado, segundo o0 seu contetdo, ndo € convencdo pos-nupcial, mas sim contrato-
promessa de partilha dos bens previamente constituido para a distribuicdo dos bens do
casamento com o fim de divdrcio, visando garantir o cumprimento efectivo pelos conjuges
apos o divorcio;

4) Desde que a parte de distribuicdo dos bens no acordo de divorcio ndo € convencgao
pos-nupcial, ndo é necessario ser celebrado por escritura publica ao abrigo do art.°1578.°n.°©
3 em conjugacao com o art.21574.2do Codigo Civil, portanto, o acordo celebrado por escrita
perante o advogado é valido e deve ser efectivamente executado pelos conjuges;

5) Além disso, se se fizer o calculo no “regime da participacdo nos adquiridos”
originalmente aplicado aos cénjuges, é necessario valorar todos os bens desfrutaveis para
calcular o crédito, ndo se deve partilhar s6 uma parte dos bens segundo este regime e néo a
outra parte, sendo, vai resultar em incorreccdo e desigualdade, deste modo, quando os
conjuges ja distribuiram a maioria dos bens pelo acordo de divorcio, ndo se pode distribuir
0s outros bens ndo mencionados segundo o regime da participacdo nos adquiridos.

Pelo exposto, o Tribunal julga valido o acordo de divorcio celebrado em 29 de Marco
de 2017 pelos cdnjuges, o qual estas devem cumprir segundo o respectivo teor.

Cuwmpre, assim, aprecior e odecioir.

Da foctualidade cornstonte da decisdo recovrida resudta gue

guanto- o alimentos, casa de morvada de familia, pagamentor em
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pairtes (Gualsy doy custoy nerentes ao- processo- e “oestuno a dar’’ ow
“destinacdo’ (poly outra palovra nio Wi pora descrever o gue odele
covstn) de 7 mévels

A guestilo gue se colota nestes auntoy & o da gualificacdo juridica

Entendew o tribunal “a guo’ no despacho Recorrido gue o
wndicado acordo- era v condtroto- de promessa de partllire.

Entende a Recorrente gue aguele acordo & nulo e se valido fosse

nio- & o tribuwnal de familia o competente para a sua execugdo-

Vejomos entilo-

Oy bensy mencionadosy no acordo o excepedo do- apairtomento 4 A
do- Edf. Clhane Mun gue fol adguirido evn compropriedade por ambpos
0y entdlo- aunda conjuges, todos oy demals foram adguiridos pelo
conguge murer durante a pendéncia do- cosamento-

Nao serd despiciendo fazer wma breve resenha em gue & gue
consiste o regume de pairticipogdo na comunindo de adguiridos, pols
s0- se conjecendo oo regume de beny se poderd untferpretar o- acovoo em
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ondlise com viston a podl-lo- interprefor, eventualmente no- sentioo-
de ser wm contrafor de promessa de portllhve na sequénela do-

No- dmbito- do- regume de participogdo noy adquiridos, requlado
no- art’ 1581° e seguintes oo C.Civ-, «cada um dos conjuges tem o domiio e

fruicdo, tanto dos bens que Ihe pertenciam a data da celebracdo do casamento ou da adopcéo
superveniente desse regime de bens, como dos que adquiriu posteriormente por qualquer

tiulo, podendo, salvas as excepcdes previstas na lei, dispor deles livremente».

Ow sgja no- gue concerne a tuuwlaridade, fruigdo, e actoy de
dsposicdo doy bens, tudo se processa como no- regume de separagdo e
bevns*.

Durante o vigéncia? do regume da poarticipacido nosy adguividos
cada wmw doy conjuges & Livre de adquinir, oneror ¢ dispor dosy bens
gue possuio antes oo cosomentos/ vigéneio do- regume e daqueles gue
velor a adguirir duwvante a pendéncia do casamento/ vigéneia oo
regume, sevn prejulzo- day excepedes legals:

O potriménio em poartlcipogdo & covustituido pelo produto- do
trabolio- adguivido na covstincia do- regime e peloy bens adguividos

na constineia do- mesmo,, praficamente de acordo com ay mesmas

! Veja-se por comparaco a redaccéo do art°1601°do C.Civ. quanto ao regime de separaco.
2 Diz-se vigéncia porque em Macau é possivel a alteragdo do regime de bens durante a constancia do casamento o que significa que ao
longo da relagdo matrimonial podem ser varios os regimes de bens adoptados pelos conjuges cf. art°1578°do C.Civ.
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regras do- regume de comumndndio- de adguiridos, att porgue, ay normas
gue definem o potriménio comum embora com redacgdo dferente
sdo- e fermoy de confeddo Ldenticos e sdo- as mesmasy as regros guie
definem oy beny excluidoy do participagdos comumninios

Contudo, embora a forma de definir o potriménio em
portlcipagdo e o patrimbnlo em comunihdo sejo proticamente (gual,
o resudtado final & supstonciolmente diferente.

Tol como ja se referiun, durante a constincio do- regume em
porticipacdo oy conjuges sdo lnvres de adquivrirem, onerarem e
Alsporem doy sens bens como entenderem sem antorizagdo do- owtro,
sendo gue o patruménio em partucipagdo so releva no momento da
cessagdo- do- regume, o gue coneldivd, ow com a alteragdo do- regume
pov conwengdo péy-nmpelal, ow com a sepoaragdo de beny, ow com a
dissolungdo do casamento: Nesse momento- & aferido o valor do
“patriménio em participagdo de coda v doy conjuges’.

Note-se gue nio- se confunde com o apuvramento do- potriménio
e comumnndo noy regumes de comunido (03 chamadoy bens comumuny),
WM vez Gue, no- regume em porrtlelpagdo o gue se apuira & o valor do-
potriménio (préprio) de cada wm doy conjuges que foi adguirido
dnronte a vigincia do regume, sendo gue o mefode da diferengo
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povo molsy encontfrada wno patruménio de wm  dosy  conjuges
corresponoe ao- crédifo- e porticipacdo — of: ort: 1582° do- C.Cv: -

O conjuge cnjo potriménlo- acrescens menos tem direito- a receber
do- owtro- o crédifo- na participagdo, ow ja, metfade do- valor em gue
o~ potruménio- do- owtro- crescen mady oo- gue o sewn:

Salvo- 03 casosy previstos no anrt’ 1593° do- C.Cvs sdo rrelevoundtes
as alteragbes do valor do patriménio de cada wm doy cdonjuges ao
longo da vigénela do- regime.

Nao- sendo o dirveifor ao- crédifo- em parficipagdo wm direitfor
wundsponivel, o lew condiciona, contudo, o direito o disponihilidade
o mesmo-

De acordo com oo w? 4 do art® 1582° do C.Civ & nda gualguer
ddwsda gue altere o froacgdo de 50% na diferenga entre oy valores
de acréscimo:

Sendo swsceptivel de caducidade se nio for exercido — anrt®
1596° do C.Civ: — a rendincia oo crédifo na participagdo et sujeifo
a0 disposto- no- W 2 do-anrt® 1597° do- C.Cv=, a saber:

1. A renuncia & nmda se feltn antecipadoamente (W 1 do anrt®
1597° do C.Cin=).

Conjugada a redacgdo do- v 1 do art’ 1597° do C.Cinv com a do-
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seww W 2 & evidente gue a rendiuncia nuncar pode ser realizados antes
Ao cessogdo do- regume.

Ora o~ regume s6- cessor se

- For celebrada conwvengdo péy-nupcial gue consagre owtro
regume de bens e nesse caso- no- dda da suar celebragios

- Na date da proposicdo da acgdo de separacdo de hens ow de
Adivdreio (anrt® 1626° W 3 e 1644° W 1 amboy do C.Cv:) no gue
concerne as relacdes entre oy conjuges;

- No dato emv guue cessow o conbitagdo entre oy conjuges se estiver
provada no- processo- e for fuxada na sentenga de sepoaragdo judicial
de bens ow dindreio (anrt® 1626° W 3 e 1644° W 1 amboy do C.Civ-)
no- gue concerne di relagdes entre oy conjuges.

Logo, emv jeiutor de conclusdo podemoy afirmar gue no- caso e
apreco- antes de ter sido- decrefooo o dinvdreio nendm doy conjuges
poderia ter remumnciado ao- crédito na porticipagdos

O gue se compreende porgue embora possa ser estumado o valor
do- mesmor, tudo se processando durante a vigéneia do- regume como- se
de wm regume de seporogdo se tratasse no- gue conecerne o aguisicios,
oneragdo e dsposicdo de beny, considerando asy clrcwnstincios gure
normalmente antfecedem wma  separogdo judicial de bensy ow
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divsreio, antes da date da cessagdo do regume nido hi o certezo
guanto- ao- valor do cridito- em porticipagdo o gue umplicorio gue
WM renINLAG onfeeApada ao- mesmo- ndo- serio esclarecioa.

Agui chegadoy temoy que:

1. Nunca o créditor emn participogdo pode ser diferente de SO% oo
valor correspondente o diferenga do valor doy patriménios em
participagio doy conjuges

2. Nunca pode ser renuwnciado antecipadomente.

Vejamoy agora como se processar a pavtilrar (como vidgarmente se
oz) guando cessa o regume

Tal como resultn doy anrt® 1578° nwf 4 do C.Civ: e ant® 1028° n 2
do- CPC, cessando o regume sejo  exfrojudiciolmente  sejo em
bwentdrio- na segubnela do- divdreio ay operagdes o realizor
consistem no- apuramento do- velor do cridifo em participogdo e
condenagdo do devedor a pagoar o montante apurado o gue honverd
de ser feitor em dindheiro, sem prejuizo- doy casoy excepcionals Gue o
lel antoriza gue sejo feito- pela entrego de bens determinadlos.

Voltemos agovrar ao- contrato “sundp judice’’.
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Na decisdo recorrida e pelo recorrido & swstentado gque o
contrato em comsa & wma promessa de portbha na sequbneia do-

Vejomos o- guue se diz no- contrato:

- Quandto & fracgdo Gl4 e ALS2C/V dz-se que o conjuge
mudrer (que fol guem a comprow) o val vender e Uguidar o
empréstimo gavantloo por hipoteca covstituida sobre a mesma, bem
como- o empréistumo tambim garantido por hipotfeco sobp o frocgdo
18H att gue o valor em divida seja (gual a HKD6.500.000,00;

- Quanto & frocgdo 4A adguinido por amboy oy conjuges val ser
vendido sendo o valor wsado para Uguidar o empréstimo garoantioo
por hipoteca comstituioa sobre o mesma, ficando o- remanescente (se
o howwver porgue nada se diz a respeito de valores) para o conjuge
mulirer;

- Quanto i fracgdo CR/C dz-se gue fica paro o- conguge mulirer
(gue fou guem a comprow);

- Quanto- & fracgdo A216C/V gue fol comprada pelo- conjuge
mulrer, diz-se gue o conjuge marido a pode compror no prozo e
valor fixadoy;

- Quanto & fracgdo 18H e A72C/V que foiu comprada pelo
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conjuge muder diz-se gue fica para o conjuge marido flcando este
(00 conjuge marido) responsianel pelo pagamento do- remanescente oo
hpoteca no- valor de HKD6.500.000,00.

No- gue concerne a dizer-se que o tutwlar do- direito- sejo ele o
conjuge mulier (quanto & fracedes G14, AL52C/V e CR/C), sejom
amboy oy cdnjuges (guanto & fraccdo 4A), vai/ vio vender e val/ vio
pagor as hipotecas & manifestomente inéeno e rrelevante o contediolo
do- contrato:

O covyuge muliner - assim como- ambos 03 conjuges guronto- ooy
o dele disgpor como muito bem entender e guanto- o Uguidagdo doy
empréstumoy eventualimente garontidos por hipotecas & algo- gue cabe
no- dmbito- da relagdo entre aquela e o- respectivo credor.

O dineito do- conjuge mulirer a vender ow nio- esses bensy e como-
o vou fozer € algo- gue apenay oo L diz respeito, sendo- certor gue cabe
na s copoacidade jurtdica a gual & Wrenwncidvel — anrt® 66° do-
C.Civ: -

Logo, analisado o- controto- guanto- o estos motéria & rrelevante o
gue dele covsto
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Alidy bosto fozermoy a pergunta: E s o conjuge mudher nio
vendesse? Teria o conjuge marido- alguma acgdo- ao sew dispor para
exigur o execungdo especifica do- contrato? O contrato- tem oy elementos
pora  essa  venda? Valor? Swjeitor comprador? A resposta &
unesifovelmente negativa a todas as questoes. Ow seja, todasy estas
AMsposigdes no- controto- ndo- levam a nade, sendo- wrrelevondtes.

Dizer-se gue o conjuge mudher fica com aguilo gue ji Une
pertence & uindcno, resudto da led

Destarrte, oy tndcas njungdes gue constam do- contrato seriom o
gue pode configuror wma promesse wnidateral ode venda (onrt® 405°
do- C.Cv=) com prazo relotivamente o fracgdo A216C/V, matéria gue,
por natwreza nada fewm a ver com o apuramento- do crédifor em
porrtudpagdo newm com oo Uwentdario, nio- configurando, por natureza
e de modo evidente, promessa algumar de portllra, e o all se diz
guanto- &y froegbes 18H e A72C/V gue seriam atripudldas ao- conjuge
marido fleando este responsdvel pelo pagamento de wm empréstimo-
contraldo por ambpoy o3 conjuges e wma terceira pesson att ao valor
de HKD6.500.000,00.

Sendo as fracgbes atribuldasy ao cénjuge marido flcando este
obrigado ao pagamento- de wm empréstumo- que fol contraido por s,
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pela ex~mulrer ¢ por um terceivo, nio- & evidente gue o- contrato sejo
grotuito, logo- & mingua de owtros elementoy nio i aqui ainda gue
veladamente wma promessa de dooagdo, o gue tombém seria Unéeuno

Paro gue tal disposigdo conflgurasse wma promesse e portilira
mpunra—-se gue o atribuigdo daguela fracgdo ao conjuge marioo
correspondesse ao pagomento aquele oo crédifo em parfleipagdo a

Moy pave chegarmoy o esso conclusdo seria necessério que oo
acordo constasse gual o valor do- crédito em participagdo a receher
pelo- conjuge gque a ele tivesse direitor (que neste coso teriee de ser o
conjuge marideo), qual o valor atribuido aquelas duwas fraceses
(calewlado de acordo com o disposto no-ant® 1595° do- C.Cw7), qual o
valor do empristimo a pagor pelo- cénjuge marido gue nio- fosse ja da
smar exclusivar respovsabididade, sendo gue, o diferenga tindha de ser
gual ao- valor do- crédito- em participagdo, sob pena de, nido sendo o
valor (gual agquele, ser o- acordo nnlo- foce ox ji referidas nudidades
do-n? 4 doart® 1582° ¢ 1597° do C.Cin-.

Ora, nio se apwrondo o valor do cridito em participagdo nem

tdo pouco gual o conjuge gue tem divesfor o receher, nio pode, em
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renmstancia algumar oo controto- em cansa voler como promessa oe
portllira

Independentemente da volidade para que hownesse wm controto
de portilra era necessdrio que oo mesmo contivesse oy elementos
referentes e necessénioy i portie, oo gue no- caso- umplicava gue se
deseriminasse o valor do patriménio em participagdo de cada doy
conjuges e/ ow o e valor, o valor do- crédito em participacdo, gual o
sew tutdar e o forma como- riar ser poago, se owtroe gure nio- o previsto
na lew

Ow seja, s6- se pode folar de wm contrato de promessa de partllira
se ele contver oy elementos necessdrios e exigivels para o efeifo,
conforme presisto- no- W 2 do-art® 1028° do- CPC.

Pora alem de gue, solvo melhor opinido, a mingua de owtrosy
lementosy nido podem asy digposicdes quantor as fracgdes 18H e
A72C/V valer como promessa do- gue quer gue seja, pols nio- contbm
elementos para o efeito-

A sendo e controvriomente ao gue e conclmin na decisdo
recorrida entendemos que o acordo de divdrelo guantor & poaste
potrimonial ndo conflgura wma promessar de portliia nemw acovolo-

algum guanto- o estar sendo- lrrelevante para o- apirawmento- do- crédito
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e pairticipogdo, devendo o decisio recorride ser revogada e oy auntoy
serewv remetilooy ao- tribuwnal “a guo’’ para que sejo proferida owtra
e gue e ordene oo gue howaer por conweniente com vt ao-
andamento do- processo- de wenfirio sem gue aquele acovdo sejo
tldo para gualguer efeito

. DECISAO

Nestes termos e peloy fundamentos expostos, concedendo-se
provimentor ao- reciursos, revoga—se oo decisdo recorridar a guol deve ser
supstitmdlda por owtra gue ovdene o gue se tiver por conweniente com
vt ao- prosseguimento do- luentirio sem gue o- acordo de dindrelo
guanto & parte patrimonial sejo tido em consideragio para efeito
algum.

Cwstos a carrgo- do- Recorrido- nestor unstincio.

Reguste e Notifigue.

RAEM, 11 de Mawgo-de 2021
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Rudl Carloy dos Sandtos P. Ribeiro
Lai Kin Hong

Fong Mawn Clrong
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