Processo n.©2773/2024

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 05 de Dezembro de 2024

ASSUNTOS:

- Pedido de apreciacdo de estado civil durante certo periodo de tempo

SUMARIO:

O Autor veio nesta accao a pedir que se declarasse que ele fosse solteiro
antes de 23/01/2018 (data em que contraiu casamento com a Ré no Interior da
China), mas indicou apenas como Ré o cOnjuge, ndo contra os interessados
incertos, verifica-se assim uma incongruéncia entre a causa de pedir e o pedido,
jaque o @mbito factual delimitado pelo Autor ndo permite chegar-se a conclusao
pretendida, tendo em conta uma circunstancia particular: o Autor tem o BIRM
de Macau e passaporte de outro pas, além do bilhete de cidad&o nacional da
RPC, motivo pelo qual o Tribunal recorrido veio apenas a declarar e bem que

antes de 23/01/2018, néo existiu relacdo matrimonial entre o Autor e a Ré.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n°®773/2024

(Autos de recurso em matéria civel)

Data . 05 de Dezembro de 2024

Recorrente : Aalias Al (A X4 Al)

Recorrida : B

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

A alids Al (A X4 Al), Recorrente, devidamente identificado nos
autos, discordando da sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instincia,
datada de 22/03/2024, veio, em 19/04/2024, recorrer para este TSI com os
fundamentos constantes de fls. 257 a 262, tendo formulado as seguintes
conclusdes:

1. O presente recurso apenas envolve os 2.° e 3.° pedidos formulados pelo
Autor.

2. No tocante a 2.2 pretensao, o nucleo do 2.° pedido é o estado civil do Autor,
nao &, antes, a inexisténcia da relagdo nupcial entre as partes processuais, deve o
Tribunal, nos termos do art.° 564.°, n.° 1 do CPC, pronunciar sobre o estado civil do
Autor.

3. Tal como o facto assente F) descreve, na celebracdao da escritura
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identificada no facto assente E), o Autor ndo contraiu com ninguém o casamento.

4. Deve, por isso, o Tribunal @ quo pronunciar a seguinte decisdao: "No
momento da celebracdo da escritura identificada no facto assente E), o Autor é de
solteiro”.

5. Pelo acima exposto, deverd a presente parte do recurso ser julgada
procedente.

6. Quanto ao 3.° pedido, do facto assente A) resulta o Autor é um residente
da RPC, possuindo o Bilhete de Residente e o passaporte da RPC.

7. ldenticamente, a Ré também é uma residente da RPC (v. o 2.° anexo a
peticdo inicial).

8. Assim, ndo existe uma relacdo internacional de casamento entre as partes
processuais ja que as mesmas sao residentes da RPC e contrairam-se na RPC em 23 de
Janeiro de 2018.

9. E indispensavel acrescentar que a decisdo recorrida padece do erro na
aplicacao de direito porquanto o art.° 30.°, n.° 3 do CC que o Tribunal a guo aplicou é
somente aplicado no ambito da determinagcdo da lei pessoal, o que descreve
nitidamente no mesmo normativo onde se prevé "para efeitos dos nUmeros anteriores".

10. Dado que ndo ha nenhum espaco de aplicacdao da lei pessoal no ambito
do normativo previsto no art.° 51.° do CC, ndo pdde o Tribunal a guo determinar "por
forma inversa" a residéncia habitual do Autor é de Macau, nos termos e para efeitos do
art.° 30.°, n.° 3 do CC.

11. Por ndo se celebrar nenhuma convengdo antenupcial e pds-nupcial (v.
facto assente K)), deve considerar-se adoptado ao matriménio das partes processuais o
regime de bens supletivo previsto no art.° 17 a 19 da Lei de Casamento da RPC.

12. Por todo o exposto, deverd o presente recurso conceder-se ao
provimento.

Nestes termos, e nos mais de Direito aplicaveis, deve ser concedido
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provimento ao presente recurso e, em consequéncia, revogado a sentenca ora recorrida
e substituida por outra que se julguem os 2.° e 3.° pedidos totalmente procedentes,

seguindo-se os ulteriores termos até final, assim se fazendo a costumada, JUSTICA!

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * *

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razdo da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo é o proprio e nao ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria
e sao dotadas de legitimidade “ad causam” .

Nao ha excepgbes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* * *

Il - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

A REA, XE A1, B, iR 19XXE XX B XX BHERTE XX &, 564
TRE 12XXXX6(8) ZEFIRAMERSME. #RIRA 310XXXX216 ZHEIEREMNEN MR
E97XXXX31 zhEARHMEER. (RERB 10EKE 6 HEES 124 H, HABFRE—T]
EEMNER R 2EER)

B. 11967 & 8 BRIAEER ARG, REMES—WE B RPEILREREHH
REEREE.

C. REEEHHIANIMEERERBHZMIE 14XXX9 ZHER, ER EAEE
MR A2, BFR A3, (REFS 131 HEES 178 H, HABSREIIEENHEHREE
TeER)
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D. 11996 F 04 B 29 H, |REHE CLIBARE - HZ—0 AT BA KR
9 XX KEEE& XX SRAYFSHIE MBI RIRA 2XX32)Z 10 # H BEZ ABEB B R
HEMEEEN(ETERERMZEE). (RERE 179 8ES 181 H, HATAZ
—IEEINEIR SR T2 EER)

E. RHERNEELES LENER D AALEES XX SREME XX BERIQES),
JRELL A 2 FHRBERER B, LIKATRANMESIERD BIRIES.

F. REBEEZELREBENESE, RERFRIEMUAGSERERE.

G. 1R1996 %05 B 06 H, REEABERMFESRCT, REHE CHRELTRLIE
FEEBIIEMZFIBREAN, BERIRA 8XX9(L° FXXK fls. XX), (RERSE 182 BHES 194
B, ENBREEEIERAETEER)

H REENERD, RERECRER: A, B, BE, &E B, MEHE:
P RIRFES].

| EEERSEERISS 12XXXX6(8) 2RI AMERBHE.

J. 1R2018 5 01 B 23 H, REEWSRPEAEIERFLERZERC, S8

FBFERE J310112-2018-000647, (REFRSE 195 BESE 201 H, HRBAZE—IEEYNE
R RE T2 HEER)
K. REERKEERE] S HTIBRISIERHE.
* * %

IV — FUNDAMENTACAO

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal de
12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua

douta decisdo:

—. HRg

JREA, XBA1, BiE, BIE, FEHE, BERK1257TXXXXZRMIERSHE
(BHERFHRESR),

1
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WwEB, &, B, PEE, FERI;M31011119420720XXXX 2 HEIE RS
DB RARIRABEAO0OXXXX Z i A RHEFIEER (S HERFEHIRER),

REABEESHAERF, EXERSELENTHE(BBHRERE2ZEESES
R):

1) EEFEHRRMSMHEABS 2007 £ 01 B 08 AEEHRIRE 12XXXX6(8)Z
RPN EREMEER A BERiEFERYTE 310XXX216 ZHEIEREM B RRITE E97XXXX31
ZHEE A BHAEERN A1 2E—A;

2) E&RR 2018401 B 23 HzAl, REA, X&ANBXRE,;

3) E&ER 2018401 B 23 H, REA, N& ANEE—WERPEAMEE,
HEHIR B 7 T B A P B P A R AR AR R A U

*

WMELEEERE, REEXER(EER$E233R).

NEEHILREEEE,

G/ ZM ==

%HE"‘%AE& FEAREAIRIEEM,

RRE. ﬁ%ﬁﬁtﬁﬁ;ﬁ%ﬁﬁiﬁgﬁgFﬁ%ﬁﬁ%ﬁ’f&?ﬁﬂﬂH%%’iﬁ&ﬁ’ﬂf‘aﬁ&&i%c

—. FE

EREHGEERFEREN S, A, HETECEEHRAFHER, Rt RIR
REAMEHEMUREP] (RERLEH) FBI05FHE, EREERRENEFMARABRR
HREEL LU FRHFINEREE:

*

BARCHEFECE, BRTHRSHNERN, EETDI 7 HiRE=AREHRERI=S
BERLIRFENINES, HEAERERSERAINSE.

ERERRSEHSZENERRE, FRSHEEEERFEIIN, RBERSE
196EE201BRAEIRES, R, WE_AEE2018F 15230 IEXHHEGIEFE, 1M
EN:E 7 BIENEHESE,

=. HRIEHh

FRRSREN=ZIERKR, EERAZ=EFAREOPRERE, NHREEREZ
BIESIERES S (St
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HYRENEIEFEK, SERCEFEAE. CERIE, EERZRREALERAS—
B2F "A1" | FREERHNSFESFE, HRENFEIEFKT LS.

HERENE"IEFK, TEIBEIENESETE, TLERRESER20185F1
B23A7F R ERFEAECEE, LIEMERNGHRE, ExAnRSRKEREIER
BfR. ERRGE2018F1H23HRIRGRKRERR, RBEENSFENARUSIIERE
E Py M o i s g =2 S AV

ERRENB=IERR, BAFETIR. HER20185F1 8523 BEFEAMHHERS
IEFE, M, RIR (RiEH) F5URRIRRB2RNRE, EEEREMEBIMESE
i, BERELGERNEEEISIEREEXREME, AN, AEERALEGERE
i, Bk, REFERFMIERSME, REZEBIVFESHR[E, HERS/RMIZER
B, BEit, AXHREHER. #HEEEERNERER _ABREEXREMNENZBRT,
EREHEEERIR. SHEHNREMESERPE AR ES.

fRERTA, ANEEHERSFAIERNFEREBOMIL, WEHINTES :

1. EEFFEmRPISHERRR 2007 5 01 B 08 AHRIRA 12XXXX6(8)Z
RFPRAMERSDEIAL A BEEHIRS 310XXX216 ZHhEERSHERRIRS
E97XXXX31 ZREARIMEZERNIALT A1 Z2R—A;

2. (EEER 2018 01 A 23 HZAl, REREEZEIREEIER,

3. [EE&ER 2018501 A 23 B, REEWSRPEIAHEES.

A ERERERIER (RERINEHE) $E377RB2RR).

{EHIBRIN S R,

Quid Juris?

Ora, bem vistas as coisas, é de verificar-se que, praticamente, todas as
questdes levantadas pelo Recorrente ja foram objeto de reflexdes e decisdes por
parte do Tribunal recorrido, e nesta sede, ndo encontramos Vicios graves que
demonstrem a incorrecta aplicacdo de Direito, muito menos os alegados vicios
invalidantes da deciséo atacada.

Nesta sede importa destacar os seguintes aspectos:
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1) — Se se pretende que a sentenga declare que, antes de 23/1/2018, o
Autor era solteiro, ou seja, ndo chegou a contrair nenhum casamento, devia a

accdo ser proposta contra os interessados incertos e estes deviam ser citados

editalmente para que eventualmente algum interessado viesse a contestar esse

pedido. Nada isto foi feito. Ou seja, a causa de pedir alegada pelo Autor nao
permite produzir os efeitos por ele pretendidos. Como a accao foi proposta contra
apenas a Ré, a decisdo proferida pelo tribunal a quo esta certa e como tal nao
merece censura.

2) —Relativamente ao 3° pedido constante da PI, o Autor pretende que
na sentenca seja declarado que ele, ao casar-se com a Ré no Interior da China,
nao chegou a celebrar convengao antenupcial e como tal o regime de bens ¢é o
regime suplectivo, neste ponto foi fixado um facto assente com o seguinte teor:
RSB SRR B:] BRI RIS E R E,

A redaccéo deste facto ndo é muito feliz, mas compreende-se o seu teor.

O Tribunal declarou neste ponto na sentencga que o0 Autor contraiu em 23/1/2018

no Interior da China o casamento com a Ré. Existe, efectivamente, alguma

ambiguidade, como ficou provado que ndo existe convencao antenupcial nem

posnupcial, pode (e deve) aditar-se a seguinte frase: o Autor contraiu em

23/1/2018 no Interior da China o0 casamento com a Ré, sem convencdo

antenupcial.

Julga-se assim procedente esta parte do recurso.

Quanto ao demais, mantém-se o decidido pelo Tribunal recorrido.

*

Sintese conclusiva:
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O Autor veio nesta accdo a pedir que se declarasse que ele fosse solteiro
antes de 23/01/2018 (data em que contraiu casamento com a Ré no Interior da
China), mas indicou apenas como Ré o cbnjuge, ndo contra os interessados
incertos, verifica-se assim uma incongruéncia entre a causa de pedir e o pedido,
jaque o @mbito factual delimitado pelo Autor ndo permite chegar-se a conclusao
pretendida, tendo em conta uma circunstancia particular: o Autor tem o BIRM
de Macau e passaporte de outro pat, além do bilhete de cidad@o nacional da
RPC, motivo pelo qual o Tribunal recorrido veio apenas a declarar e bem que
antes de 23/01/2018, ndo existiu relacdo matrimonial entre o Autor e a Ré.

*

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* k% %

V-DECISAO
Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal

de 22Instancia acordam em conceder parcialmente provimento ao presente

recurso, passando-se a sentenciar do seguinte modo:

1) - Declarar-se que o Autor contraiu em 23/1/2018 no Interior da

China o casamento com a Ré, sem convencdo antenupcial.

*

2) - Quanto ao demais, mantém-se o decidido pelo Tribunal

recorrido.

*

Custas pelo Recorrente (artigo 37691 do CPC).

*

Reqgiste e Notifique.
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RAEM, 05 de Dezembro de 2024.

Fong Man Chong
(Relator)

Ho Wai Neng
(1° Juiz-Adjunto)

Tong Hio Fong
(2° Juiz-Adjunto)



