Processo n° 615/2014
Data do Acordao: 25FEV2016

Assuntos:

Impugnacao da matéria de facto
Presuncdes judiciais

SUMARIO

1. N&o tendo sido cumprido o 6nus de especificar 0s concretos
pontos da matéria de facto que considera incorrectamente
julgados, nos termos prescritos no art® 599°/1-a) do CPC, e de
rejeitar o recurso na parte que impugnou a mateéria de facto.

2. A decisao de direito s6 pode fundar-se nos factos provados
e/ou nas ilagdes extraidas dos factos provados, mas nunca
directamente nos depoimentos em si, pois 0s depoimentos, tal
como outros meios de prova, tém por funcdo demonstrar factos,
e sao os factos ou as ilacdes deles extraidas que, por sua vez,
vao sustentar a deciséo de direito.

3. No exercicio do seu poder de avaliacdo e interpretacdo da
matéria de facto, o Tribunal de recurso pode utilizar
presuncgdes judiciais, fundadas nas maximas de experiéncia,
nos principios da logica ou nos juizos correntes de
probabilidade, deduzir outros factos a partir dos factos
assentes, e na implementacdo do sistema de substituicao,
substituir, de imediato, a decisdo impugnada por outra que a
nova realidade factica imponha.
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4. As ilagdes ou presuncoes judiciais a deduzir a partir dos factos
apurados na 12 instancia sdo consequéncias lbégicas ou
desenvolvimento l6gicos da factualidade provada e ndo podem
alterar nem divergir desses factos julgados assentes pelo
tribunal a quo, e conflituar com as respostas afirmativas e
negativas aos quesitos.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo n° 615/2014

Acordam em conferéncia na Seccdo Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

A, veio propor contra B, ambas devidamente identificadas nos
autos, a accao ordinaria, que foi registada com o n°
CV1-11-0102-CAO e correu os seus termos no 1° Juizo Civel do
Tribunal Judicial de Base, pedindo que fosse anulado o negdcio de
compra e venda de um imovel, celebrado entre a Ré B e C, marido
da Autora, assim como o cancelamento do respectivo registo da
aqguisicao do imovel a favor da Ré e tendo para o efeito requereu o
chamamento do seu marido C como seu associado.

Citada para contestar e pronunciar-se sobre o requerido
chamamento de C, veio a Ré contestar por excepgdo e por
impugnacado, tendo deduzido pedido reconvencional contra a
Autora e o chamado.

Admitido o requerido chamamento e citado para a acgdo, O
chamado nada disse.

Devidamente tramitada a accdo, o Tribunal de primeira instancia
veio a proferir a seguinte sentenca, julgando improcedente a
accao:

A, casada com C, no regime de comunh&o de adquiridos, de
nacionalidade Chinesa, titular do BIRPM n© 7XXXXXX(3), residente
em Macau na Rua de XXXX n°®XX Edificio XXXX, 1°andar A,
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vem instaurar a accdo declarativa de condenacdo sob a forma de
processo ordinério, contra

B, titular do BIRPM n°5XXXXXX(8), casada, residente em Macau
na Rua da XXXX n°XX, R/ICA.

Vem a Autora alegar que estando casada com o seu marido desde
09.08.1996 este adquiriu por sucessdo hereditaria metade da fraccédo
autonoma que identifica, vindo em 14.03.1997 a adquirir a outra metade
indivisa da mesma, declarando aquando da escritura de compra e venda
ser solteira o que ndo correspondia a verdade.

Em 03.01.2011 o marido da Autora vendeu a referida fraccéo
autonoma a Ré pelo preco de MOP$1.754.400,00 tendo para o efeito
declarado ser solteiro facto que néo correspondia a verdade.

Desde 02.08.2010 a 30.03.2011 o marido da Autora esteve internado
e impossibilitado de sair da Ala de Psiquiatria do Centro Hospitalar
Conde Sé&o Januario apresentando total descontrolo das suas accdes em
virtude da doenca e da medicacdo que tomava, situacdo que era do
conhecimento da Ré.

Requerendo a intervencdo provocada do seu marido C vem a Autora
pedir que seja anulada a escritura publica celebrada em 3 de Janeiro de
2011 e cancelado o registo de aquisicdo do mencionado imével por
banda da Ré.

Citada a Ré para contestar veio esta fazé-lo defendendo-se por
excepcdo invocando a ineptiddo da peticdo inicial, a caducidade do
direito da accao, a ilegitimidade passiva e por impugnacao.

Veio também a Ré deduzir reconvencéo alegando que caso venha a
proceder a pretensdo da Autora e uma vez que a Ré ndo tinha
conhecimento dos alegados vicios a mesma tem de ser ressarcida ndo so6
do preco que pagou pela compra da fracgdo como também das despesas
em que incorreu por conta dessa compra tais como o imposto de selo,
emolumentos notariais e imposto de selo, registo predial e honorarios,
bem como, o valor gasto em obras de conservacdo, reparacido e
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beneficiacdo do imovel, pelo que, pede a condenacéo da Autora e C a
pagarem a Ré a quantia global de MOP$2.126.243,00.

A Autora replicou respondendo a matéria das excepgoes,
defendendo-se por impugnacdo quanto a matéria da reconvengdo no que
concerne as obras e pedindo a condenacdo da Ré como litigante méa-fe,
concluindo pela improcedéncia das excepcoes e pedido reconvencional e
ser a accdo julgada procedente como requerido na p.i.

A Ré respondeu a matéria da ma-fe.

A folhas 128 foi proferido despacho a admitir a intervencao
principal provocada de C.

Foi proferido despacho saneador onde se julgou improcedente a
excepcao da ineptiddo da peticdo inicial bem como a da ilegitimidade.

Procedeu-se a julgamento com observancia do formalismo legal
mantendo-se a validade da instancia.

As questdes a decidir nestes autos consistem em saber:

1. Da caducidade do direito da Autora para pedir a anulacdo da
escritura por nela nao ter intervindo;

2. Se 0 negdcio enferma de vicio decorrente da incapacidade por
anomalia psiquica do interveniente C aquando da celebracdo da
escritura;

3. Quanto ao pedido reconvencional, em caso de procedéncia do

pedido da Autora se a Ré incorreu nas despesas que invoca por
forca e na sequéncia da aquisicdo da fraccdo autdbnoma, bem
como se realizou por conta da coisa das despesas que invoca a
titulo de benfeitorias e consequentemente se tem direito a ser
ressarcida das mesmas.

Da instrucéo e discussao apurou-se a seguinte matéria de facto:
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d)

f)

9)

Ac. 615/2014-6

A Autora e CC, contrairam casamento civil, em Macau, no dia 9
de Agosto de 1996, sem convengao antenupcial.

Por sucesséo hereditéria CC, recebeu metade indivisa da fraccéo
autonoma designada por “E-DOIS” do segundo andar “E”, do
prédio sito em Macau, com 0 n.°7 da Rua do XXXX.

Em 14 de Marco de 1997, CC, adquiriu por compra a outra
metade indivisa da frac¢do autdnoma designada por “E-DOIS”
do segundo andar “E”, do prédio sito em Macau, com 0 n.°7 da
Rua do XXXX.

Em 29 de Dezembro de 2010, C (C), por acordo escrito, na
qualidade de promitente vendedor, declarou prometer vender a
Ré, que sua vez declarou prometer comprar, pelo preco global
de HKD$1,700,000.00 (um milhdo e setecentos mil ddlares de
Hong Kong), equivalente a MOP$1,754,400.00 (um milh&o,
setecentas e cinquenta e quatro mil e quatrocentas patacas), a
referida fracgdo autonoma “E-DOIS” do segundo andar “E”, do
prédio sito em Macau, com 0 n.°©7 da Rua do XXXX.

No momento da celebracdo do referido acordo escrito, a Ré
pagou a C (C), a titulo de sinal, 0 montante de HKD$500,000.00
(quinhentos mil doélares de Hong Kong), conforme disposto na
clausula 32 tendo entregue a este para o efeito um cheque
bancario (“cashier order”) nesse valor.

Foi convencionado no aludido acordo escrito, que a escritura
definitiva de compra e venda seria outorgada impreterivelmente
até ao dia 28 de Janeiro de 2011, obrigando-se a Ré a pagar
nessa ocasido o preco remanescente do referido imovel, no
montante de HKD$1,200,000.00 (um milhdo e duzentos mil
dolares de Hong Kong), conforme se retira das clausulas 32e 42
do mesmo acordo escrito.

Em 3 de Janeiro de 2011, C, declarou vender a Ré Leung, Siu
Peng, pelo preco de MOP$1,754,400.00 (um milhdo setecentas,
e cinquenta e quatro mil e quatrocentas patacas), livre de



h)

)

k)

quaisquer énus ou encargos, a fraccdo autonoma, para habitacéo,
designada por “E2” do 2.° andar “E”, da Rua do XXXX,
descrito na Conservatéria do Registo Predial de Macau sob o n.°
20XXX, a fls. 37, do Livro B-46.

A Ré despendeu com emolumentos notariais, impostos de selo,
registo predial, e em honorarios para a realizacdo do negocio o
valor global de MOP$41,843.00.

Em 2 de Agosto de 2010 C, por sofrer de esquizofrenia, foi
internado na Ala de Psiquiatria do Centro Hospitalar Conde Séo
Januério, tendo tido alta hospitalar em 30 de Margo de 2011.

O internamento referido no item anterior impossibilitava C de
sair da Ala de Psiquiatria onde estava internado, tendo, contudo,
sido autorizado pela médica a sair do hospital no periodo de 21
de Dezembro de 2010 a 4 de Janeiro de 2011, o que fez.

Em 02.09.2011 C foi internado no Centro Hospitalar Conde de S.
Januério.

A Ré procedeu a obras de conservacdo, reparacao e beneficiacdo
da fraccdo : reparacdo e pintura das paredes e do tecto,
reparacédo e beneficiacdo da cozinha e casa de banho, reparacéo
e renovacdo do sistema eléctrico e substituicdo do pavimento,
tendo gasto MOP$330.000,00 (trezentas e trinta mil patacas)
COm a sua execucao.

Cumpre assim, apreciar e decidir.

Da excepcdo de caducidade do direito a accéo por banda da Autora.

O conhecimento desta questao face ao que dispdem os n°1 e 2 do

art®1554°do C.Civ. apenas interessaria a decisdo da causa caso a causa
de pedir fosse a venda de bem comum sem o consentimento do conjuge
aqui autor.
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Porém, tal como resulta do despacho de folhas 153 a causa de pedir
desta accdo ndo € a anulabilidade da venda com base na falta de
consentimento do cbnjuge meeiro, mas sim e apenas com base na
incapacidade acidental do vendedor.

Destarte, ndo foi quesitada a matéria relativa a caducidade do
direito a accdo por inatil, como indtil continua a ser conhecer da
questéo.

Pelo que, pese embora haja sido invocada pela Ré em sede de
excepcao, por ndo ser essa a causa de pedir fica prejudicada a apreciacéo
da mesma.

Da incapacidade acidental de C aquando da realizacdo da venda a
que se reportam estes autos.

Pese embora Lei, Si Tong estivesse internado na Ala de Psiquiatria,
os factos a que se reportam estes autos ocorreram quando lhe foi
autorizado uma interrupcao do internamento.

Nos termos do art®335°n°1 do C.Civ. caberia a Autora demonstrar
a incapacidade acidental de Lei, Si Tong aquando da realizacdo da
escritura, porém nada se provou no que a essa materia concerne.

Destarte, a accdo no que concerne aos pedidos da Autora apenas
pode improceder.

Do pedido reconvencional.

O Pedido reconvencional é feito apenas para a eventualidade de
proceder o pedido da Autora de anulacdo da escritura publica.

Ou seja, o pedido reconvencional estd numa relacdo de
subsidiariedade relativamente ao pedido da Autora.

Improcedendo o pedido da Autora fica prejudicada a apreciagéo do
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pedido reconvencional, uma vez que nada ha a restituir.

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, impde-se julgar a
accdo improcedente porque ndo provada e em consequéncia absolver a
Ré do pedido da Autor julgando-se prejudicada a apreciacdo do pedido
reconvencional face a improcedéncia daquele.

Custas a cargo da Autora.

Registe e notifique.

Inconformada com a sentencga, a Autora recorreu dela para esta
segunda instancia, concluindo e pedindo:

1. O presente recurso vem interposto da douta Sentenca que decidiu
julgar totalmente improcedente a presente accdo ordinaria
instaurada pela Autora, ora Recorrente, e absolver a Ré, ora
Recorrida, dos pedidos formulados nos autos, que se traduziam em,
ser anulada a escritura publica celebrada no cartério do Notario
Privado Luk Reigadas, no dia 3 de Janeiro de 2011, entre C e a Ré
e ser cancelado o registo de aquisicdo da fraccdo autonoma, para
habitacdo, designada por "E2" do 2.° andar "E", da Rua do XXXX,
descrito na Conservatdria do Registo Predial de Macau sob o n.°©
20XXX, afls. 37, do Livro B-46.

2. Resulta claramente que a douta decisdo recorrida se encontra
inquinada do vicio de falta de fundamentacdo, assim como erro na
apreciacdo da prova 0 que importara a respectiva revogacao e
substituicho da mesma por douto Aco6rddo desse Venerando
Tribunal que condene a ora Recorrida nos termos formulados nos
presentes autos.

3. O Tribunal a quo nédo fundamenta devidamente a sua decisdo, pois
limita-se a referir a interrupcdo do intemamento e que era a ora
Recorrente que caberia provar a incapacidade acidental de C.
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4. Na verdade, resulta do proprio teor da deciséo que o douto Tribunal
a quo considerou pelo menos como provado que C, por sofrer de
esquizofrenia, foi internado na Ala de Psiquiatria do Centro
Hospitalar Conde S&o Januério, em 2 de Agosto de 2010 C, tendo
tido alta hospitalar em 30 de Marco de 1011.

5. Ao aceitar tal factualidade, o préprio Tribunal a quo reconheceu
que durante esse periodo de tempo, C se encontrava diminuido
mentalmente, caso contrario, ndo havia necessidade no referido
internamento.

6. No entanto, o Tribunal a quo ressalva na sua douta sentenca que
ndo obstante C estivesse internado na Ala Psiquiétrica, os factos a
que se reportam estes autos ocorreram quando lhe foi autorizada
uma interrupgao no internamento.

7. A verdade € que uma interrupcéo do internamento néo significa que
0 estado do paciente, que levou ao internamento do mesmo, se
tenha alterado, ou tenha havido alguma melhoria, pois para isso
existe a alta médica, e caso se entendesse que C apresentava
francas melhorias no seu estado de salde, a sua médica ter-lhe-ia
dado alta médica.

8. A sua saida temporaria do internamento apenas se deveu ao facto
de se tratar da época natalicia e o paciente ter pedido por diversas
vezes alta médica conforme confirmado pela Dra. D, médica que
acompanhou C durante o seu internamento.

9. Sendo que a mesma testemunha afirmou que lhe concedeu uns dias
de "féerias" hospitalares, mas que o0 paciente continuava em
tratamento, tendo inclusivamente de tomar medicacéo.

10. Nesta conformidade, ndo se entende a posicdo tomada pelo douto
Tribunal a quo, quando refere que os factos a que se reportam 0s
autos ocorreram quando lhe foi autorizado uma interrupcdo do
internamento. Pois ficou provado que mesmo durante esse periodo
C se encontrava em tratamento e a ser medicado, ndo tendo havido
uma melhoria significativa no seu estado de saude, caso contrario,
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teria recebido alta hospitalar ao invés das ja mencionadas “férias”.

11. A verdade € que C esteve internado por padecer de esquizofrenia, e
tal maleita condicionava todos o0s aspectos da sua Vvida,
traduzindo-se de acordo com a Dra. D no facto de o paciente
entender que as pessoas que estdo ao lado ndo o tratam bem e tendo
também tém ilusdes, parecendo que alguém esta a falar com eles e
também ndo conseguem controlar o seu proprio pensamento, por
exemplo, durante uma conversa que tenha consigo € possivel que
ele ache que outras pessoas podem conhecer o conteldo da
conversa entre ele e outra pessoa, e ao ter estes sintomas n&o
consegue dormir.

12. Resultando evidente que dentro do periodo compreendido entre 2
de Agosto de 2010 e 3 de Margco de 2011, C apresentava tais
sintomas, tendo inclusivamente a esposa de C telefonado para o
hospital durante as “ferias” dando conta de que o paciente ndo
estava bem.

13. Mesmo ap0s ter tido alta em Marco de 2011, C voltou a ser
internado novamente em 2 de Setembro do mesmo ano. O que
demonstra que o seu quadro clinico ndo sé era altamente instavel,
como os proprios meédicos que o voltaram a internar consideraram
que os sintomas da esquizofrenia continuavam a manifestar-se.

14. O testemunho da Dra. D, foi no miimo incoerente, pois tanto
afirmava que C apresentava claros sinais de esquizofrenia, como de
seguida dizia que afinal o seu estado era estavel, para mais a frente
afirmar que durante o periodo de auséncia do hospital ele
continuava em tratamento e medicado, o0 que demonstra que afinal
ndo havia estabilidade alguma, e tal incoeréncia faz com que o
testemunho da Dra. D néo seja credivel bastante para criar a
conviccgdo de que o estado de saude de C era estavel.

15. Aliés, o testemunho do Dr. D, segunda testemunha a ser ouvida no
julgamento, o médico que internou C em 2 de Agosto de 2010, foi
bastante mais claro, tendose limitado a referir que entre 1997 e
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16.

17.

18.

19

20.

21.

2010, periodo durante o qual acompanhou C, este esteve internado
por 5 vezes, o que é por si sé revelador da total instabilidade mental
do paciente.

Afirmou também com clareza que o paciente sofria de
esquizofrenia e que foi esta a causa do seu internamento em 2 de
Agosto de 2010 e que ndo teve conhecimento das supra referidas
"férias" hospitalares.

Por fim, assegurou que sé depois de o paciente ter uma situacao
estavel, € que lhe poderia ser dada alta médica, ao contrario do
afirmado pela primeira testemunha que justificou o facto da
concessdo das "férias" com a estabilidade do paciente, nessa
conformidade, a ser assim, ao invés das "férias" teria
imediatamente dado alta ao paciente.

Portanto, na valoragdo dos depoimentos das testemunhas,
consideramos que o douto Tribunal a quo, optou por valorizar o
testemunho confuso da Dra. Lao Im Wal, em detrimento do
testemunho claro e elucidativo do Dr. D.

. A guarta testemunha ouvida, E, bombeiro e colega de trabalho de C,

referiu claramente que era facilmente perceptivel que C padecia de
uma doenca mental e que tal facto era notdrio, mesmo para quem
n&o o conhecesse.

N&o entende a ora Recorrente o porqué de este ultimo testemunho
ndo ter sido valorizado, uma vez que 0 mesmo comprova
cabalmente que o problema de C era notorio, o que levaria a que o
estado de incapacidade acidental fosse cabalmente provado.

Assim, nos termos do artigo 250° do Cddigo Civil, deveria 0
Tribunal a quo, ter considerado que durante o acto praticado por C
na celebracdo do contrato de compra e venda do imével melhor
identificado nos autos, este se encontrava e incapacitado de
entender o sentido da sua declaracdo negocial, sendo que tal facto
era notorio, de acordo com a prova produzida em sede de audiéncia
de julgamento, principalmente pelos testemunhos das segunda e
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quarta testemunhas.

22. Na douta sentenca da qual se recorre, o Tribunal a quo, na sua
parca fundamentacdo, refere que caberia a Autora demonstrar a
incapacidade acidental de C aquando da realizacdo da escritura,
porém, nada se provou no que a essa matéria concerne.

23. Ora, este entendimento nédo € pacifico, uma vez que ha discordancia
em alguma doutrina quanto a quem é que incumbe provar a
incapacidade.

24. Acresce que, como se nao fosse bastante a actualidade e
notoriedade do problema de saude de C, durante a escritura de
compra e venda do imdvel melhor descrito nos presentes autos,
notamos ainda um facto que ndo foi devidamente valorado pelo
douto Tribunal a quo e que consideramos ser fundamental para se
aferir do estado esquizofrénico de C na altura da celebracdo do
contrato de compra e venda do imovel melhor descrito no presentes
autos, realizada em 3 de Janeiro de 2011.

25. Tal facto traduz-se num erro grosseiro sobre o valor de venda do
imovel, pois as partes declararam que o valor da venda seria de
MOP$722,400.00, tendo esse valor constado da escritura publica
de compra e venda. Ora, tal valor € irrisorio, tendo em conta o
imdvel compreendido no referido negacio.

26. Sendo alarmante que uma vez o teor da escritura publica tenha sido
lido em voz alta e traduzida para a lingua chinesa, nenhuma das
partes se tenha apercebido de tal anormalidade.

27. Todavia, algum tempo depois, o referido valor foi rectificado, o
que leva a crer que na altura da assinatura do contrato de compra e
venda, Lao, Sio Tong n&o se encontrava na posse de todas as suas
capacidades cognitivas, sendo tal facto notorio, tendo-se assim,
aproveitado disso mesmo os ora Recorridos para adquirirem o
imovel em referéncia por um valor muito abaixo do valor real do
imovel.
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28. Todos os argumentos supra, vao ao encontro do facto de, na altura
da assinatura do contrato de compra e venda do imdvel melhor
identificado nos presentes autos, C se encontrava incapacitado de
entender o sentido da sua declaracdo negocial, tendo ficado
provado que tal incapacidade era notoria, 0o que, nos termos do
artigo 250°do Cddigo Civil, conduz inevitavelmente a anulacéo da
escritura publica de compra e venda.

29. Donde se retira que o douto tribunal a quo incorreu numa errénea
apreciacdo da prova trazida aos presentes autos o que inquina a
decisdo ora sob recurso de erro de julgamento da matéria de facto.

Termos em que devera ser revogada a douta Sentenca
do Tribunal a quo e ser substituida por douta decisédo
desse Venerando Tribunal que determine a anulacéo da
escritura publica celebrada em 3 de Janeiro de 2011 e 0
respectivo cancelamento do registo da aquisicdo do
mencionado imoével a favor do ora Recorrido., com
todas as consequéncias legais.

Assim se fara a costumada

Justica!

A Ré respondeu pugnando pela improcedéncia do recurso.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Antes de mais, é de salientar a doutrina do saudoso PROFESSOR
JOSE ALBERTO DOS REIS de que “quando as partes pdem ao
tribunal determinada questdo, socorrem-se, a cada passo, de
varias razbes ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista;
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0 que importa € que o tribunal decida a questdo posta; nao lhe
incumbe apreciar todos os fundamentos ou razées em que elas se
apoiam para sustentar a sua pretensdo” (in CODIGO DE
PROCESSO CIVIL ANOTADO, Volume V — Artigos 658.° a 720.°
(Reimpresséao), Coimbra Editora, 1984, pag. 143).

Conforme resulta do disposto nos art°s 563°/2, 567° e 589°/3 do
CPC, sao as conclusfes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questdes cuja decisao esteja prejudicada pela solucéo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

Tendo em conta a forma como foram tecidas as conclusdes do
recurso, parece que a Autora recorrente comecga por impugnar a
mateéria de facto, na parte que diz respeito a matéria relacionada
com a (in)capacidade do chamado C no momento da celebracédo
da escritura publica da compra e venda, e depois pretende, no
caso do éxito da alteracdo da matéria de facto, rogar a revogacao
da decisao de direito e em substituicdo a consequente procedéncia
da accéo da anulacao.

E subsidiariamente, questiona a decisdo de direito tomada pelo
Tribunal a quo no sentido de julgar improcedente a accao de
anulacdo com fundamento no inéxito da demonstragao pela Autora
da incapacidade acidental de C agquando da realizac&o da escritura
publica, uma vez que na Optica da recorrente, a matéria de facto
assente na primeira instancia ja demonstra a notoriedade da
incapacidade acidente de C nos termos prescritos no art® 250° do
CC e portanto é suficiente para sustentar a procedéncia da accao
de anulagéo.

Entdo comecemos por apreciar o fundamento principal do recurso,
gue é a impugnacao da matéria de facto assente.
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Apesar de ter identificado e transcrito algumas passagens da
gravacdo dos depoimentos prestados por trés testemunhas na
audiéncia de julgamento para sustentar a pretendida comprovacao
da incapacidade acidental de C, e ter indicado alguns depoimentos
que na sua Optica foram mal valorados, a recorrente nao
especificou quais os concretos pontos da matéria de facto que
considera incorrectamente julgados, tendo-se limitado a dizer
conclusivamente que, tendo em conta 0s depoimentos transcritos,
0 estado de incapacidade acidental de C devia ter sido cabalmente
provado.

Assim, por incumprimento manifesto do 6nus de especificar os
concretos pontos da matéria de facto que considera
incorrectamente julgados, nos termos prescritos no art® 599°1-a)
do CPC, é de rejeitar 0 recurso na parte que impugnou a materia
de facto.

Passemos entdo a debrucar-nos sobre o fundamento subsidiario
do recurso.

Aqui a recorrente pretende questionar a interpretacdo da matéria
de facto feita na sentenca recorrida pelo Tribunal a quo,
imputando-lhe o erro na avaliacdo da matéria de facto provada.

Para o Tribunal a quo, apesar de ter sido provado que C estava
internado por ter padecido da esquizofrenia durante o periodo
compreendido entre 02AG02010 e 03MAR2011, o certo € que a
Autora ndo logrou demonstrar a incapacidade acidental de Lei Si
Tong aquando da realizacdo da escritura publica, uma vez que
esta foi outorgada no meio de um periodo compreendido entre
21DEZ2010 e 04JAN2011, em que lhe foi autorizada pela médica
assistente uma interrupcdo do internamento e em que
comprovadamente saiu da Ala de Psiquiatria do hospital.
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Pelo contrario, a recorrente defende que, perante a matéria de
facto provada, nomeadamente o facto de C ter sido internado por
ter padecido da esquizofrenia durante o periodo compreendido
entre 02AG02010 e 03MAR2011, devia-se ter ficado provado que
mesmo durante esse periodo C se encontrava em tratamento e a
ser medicado, ndo tendo havido uma melhoria significativa no seu
estado de saude, caso contrario, teria recebido alta hospitalar ao
invés das ja mencionadas “férias”.

Portanto, na esteira desse raciocinio, a recorrente entende que o
Tribunal a quo andou mal quando julgou improcedente a accao de
anulacdo com fundamento de que “..... os factos a que se
reportam estes autos ocorreram quando |he foi autorizada uma

interrupgcdo do internamento” .

Ora, conforme se V€ na sentenca recorrida, foi pelo Tribunal a quo
dada provada a seguinte matéria de facto, relacionada com o
estado de saude de C:

® Em 2 de Agosto de 2010 C, por sofrer de esquizofrenia,
foi internado na Ala de Psiquiatria do Centro Hospitalar
Conde Sao Januario, tendo tido alta hospitalar em 30 de
Marco de 2011.

® O internamento referido no item anterior impossibilitava
C de sair da Ala de Psiquiatria onde estava internado,
tendo, contudo, sido autorizado pela médica a sair do
hospital no periodo de 21 de Dezembro de 2010 a 4 de
Janeiro de 2011, o que fez.

® Em 02.09.2011 C foi internado no Centro Hospitalar
Conde de S. Januério.
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Portanto, ndo constam da factualidade assente os ‘factos
reportados como provados pela recorrente, de que C, no momento
da celebracdo da escritura publica, se encontrava incapacitado,
por ter padecido da esquizofrenia, para celebrar validamente o
negocio de compra e venda da fraccao.

E quanto muito, esses “factos” sdo meras ilagcdes que a recorrente
tenta extrair do facto de C se encontrar internado, por sofrer de
esquizofrenia, naquele periodo compreendido entre 02AG02010 e
03MAR2011 e do teor dos depoimentos prestados pelas
testemunhas D e E que descreveram o estado de saude de C.

Mas ja pretende com fundamento nessas ilagcdes lograr a
revogacao da decisdo de direito e em substituicdo a anulacéo por
este TSI do negocio da compra e venda.

Assim, a n0s cabe agora averiguar se cCom 0 recurso a presuncao
judicial podemos extrair os factos demonstrativos da incapacidade
acidental de Lio Sio Tong, e da sua notoriedade e cognoscibilidade
no momento da feitura da escritura publica.

Ora, em primeiro lugar, é de repetir que, ao contrario do que alega
a recorrente, ndo foi levado a base instrutéria e portanto nunca
podia ter sido provado nos autos que ‘mesmo durante esse
periodo C se encontrava em tratamento e a ser medicado, nao
tendo havido uma melhoria significativa no seu estado de saude,
caso contrario, teria recebido alta hospitalar ao invés das ja

7

mencionadas “férias”.

Em segundo lugar, é de salientar que a deciséo de direito s pode
fundar-se nos factos provados e/ou nas ilacbes extraidas dos
factos provados, mas nunca directamente nos depoimentos em si,
pois os depoimentos, tal como outros meios de prova, tém por
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funcdo demonstrar factos, e sdo os factos ou as ilacbes deles
extraidas que, por sua vez, vao sustentar a decisao de direito.

Ante esta matéria de facto provada, o Tribunal a quo fundamentou
a improcedéncia da accdo de anulacao nestes termos:

Da incapacidade acidental de C aquando da realizacdo da
venda a que se reportam estes autos.

Pese embora Lei, Si Tong estivesse internado na Ala de
Psiquiatria, os factos a que se reportam estes autos
ocorreram quando lhe foi autorizado uma interrupcdo do
internamento.

Nos termos do art® 335° n° 1 do C.Civ. caberia a Autora
demonstrar a incapacidade acidental de Lei, Si Tong
aguando da realizacdo da escritura, porém nada se provou
no que a essa materia concerne.

Destarte, a accdo no que concerne aos pedidos da Autora
apenas pode improceder.

Ou seja, para o Tribunal a quo, a improcedéncia da accéo deve-se
ao facto de a Autora nado ter logrado provar a incapacidade
acidental de C no momento da feitura do negdcio juridico cuja
anulacao ora se pede.

Na verdade, nos termos do disposto no art® 335°1 do CC, aquele
gue invocar um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos
do direito alegado.

In casu, a Autora pretende, ao abrigo do disposto no art® 250° do
CC, exercer o direito de anulacdo, com fundamento na
incapacidade acidental de C e na notoriedade e cognoscibilidade
da incapacidade acidental.
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Para demonstrar a incapacidade acidental e da sua notoriedade e
cognoscibilidade no momento da feita da escritura publica, a
Autora alegados os seguintes factos:

® A Ré e amiga de C, conhecendo a sua familia e 0 seu
estado de saude;

® No periodo compreendido entre 02AG0O2010 e
30MAR2011, em que ficou internado, C apresentava total
descontrolo das suas acc¢oes;

® Em virtude do seu comportamento bipolar e histeria e da
elevada medicacéo a que se encontrava sujeito;

® Circunstancias que o tornavam incapaz de tomar decisdes
por si so;

® C néo tinha capacidade de entender e querer no momento
em que celebrou a escritura publica;

® C nao entendeu o alcance e a natureza do aludido negdcio
dado que estava fortemente medicado; e

® Era visivel para qualquer pessoa, nomeadamente para a
Ré, que a saude mental da C apresentava graves
desequilibrios, e que o0 seu estado de perturbacdo e
desorientacdo, lhe afectavam, de forma séria, a
capacidade de entender e querer.

S0 que nenhum desses factos ficou provado.

Justamente por ndo comprovacao desses factos, o Tribunal julgou
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nao demonstrada a incapacidade acidental de Lio Sio Tong, nem a
sua notoriedade e cognoscibilidade no momento da feitura da
escritura publica.

Agora em sede de recurso, a recorrente avangou com fundamento
subsidiario que consiste na extraccédo das ilagbes da matéria de
facto provada, para demonstrar a alegada incapacidade acidental
de C e a sua notoriedade e a cognoscibilidade no momento da
feitura da escritura publica.

Ora, a proposito das presuncdes judiciais a efectuar por um
tribunal de 22 instancia, ensina Amancio Ferreira que no exercicio
do seu poder de avaliacdo e interpretacdo da matéria de facto, o
Tribunal de recurso pode utilizar presuncgdes judiciais, fundadas
nas maximas de experiéncia, nos principios da logica ou nos juizos
correntes de probabilidade, deduzir outros factos a partir dos factos
assentes, e na implementacdo do sistema de substituicéo,
substituir, de imediato, a decisdo impugnada por outra que a nova
realidade factica imponha — in Manual dos Recursos em Processo
Civil, 62 edicao, pag. 222 a 223.

Diz o art® 342° do CC que “presungbes sdo as ilagbes que a lei ou
0 julgador tira de um facto conhecido para firmar um facto
desconhecido.”.

Isto significa que as ilagdes ou presuncdes judiciais a deduzir a
partir dos factos apurados na 12 instancia sdo consequéncias
|6gicas ou desenvolvimento légicos da factualidade provada e nao
podem alterar nem divergir esses factos julgados assentes pelo
tribunal a quo, e conflituar com as respostas afirmativas e
negativas aos quesitos.

In casu, tal como vimos supra, mereceu respostas negativas na 12
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instancia uma série dos factos, alegados pela Autora na peticao
inicial e levados a base instrutoria, todos demonstrativos do estado
de saude e da incapacidade acidental de C aquando da celebracéo
da escritura publica.

Se nds agora conseguissemos deduzir da matéria de facto
provada as ilacbes de que C se encontrava notoriamente
incapacitado no momento da escritura publica, certamente
estariamos a afirmar algo que néo poderia ser reportado como
decorréncia logica dos factos provados e a dar como provados os
factos que contrariam as respostas negativas aos quesitos
versando sobre a matéria factica alegadamente demonstrativa da
incapacidade acidental de C.

O que de per si ja impede de extrair ilacbes no sentido que a
recorrente defende.

Por outro lado, perante a matéria de facto, homeadamente na
parte que diz respeito ao estado de saude mental de C, no
momento da feitura da escritura publica, ndo cremos gue se possa
retirar dessa parte da matéria de facto provada as ilagdes de que C
se apresentava com a incapacidade acidental, notéria e
cognoscivel da Ré, no momento da outorga da escritura publica
gue tem por objecto a compra e venda do imével em causa, pois a
experiéncia de vida e as logicas das coisas ensinam que C néao
podia ter sido autorizado pelo médico assistente a sair da Ala de
Psiquiatra do hospital para gozar uns dias de ‘“férias” se se
encontrasse ainda num estado de incapacidade de entender e
querer, notoria e cognoscivel.

Assim, sem comprovacdo de outros factos por via de presuncao
judicial e apenas com base na matéria de facto assente, ndo
podemos deixar de entender, tal como doutamente entende o
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Tribunal a quo, que a Autora ndo logrou demonstrar o estado de
incapacidade acidental, notério e cognoscivel, da Ré, no momento
da celebrac&o do negocio de compra e venda do imével.

Portanto, nao resta outra solugao que nao seja a de improcedéncia
do presente recurso.

Tudo visto, resta decidir.
[l

Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam em
conferéncia negar provimento ao recurso, mantendo na integra a
sentenca recorria.

Registe e notifique.
RAEM, 25FEV2016
Lai Kin Hong

Joao A. G. Gil de Oliveira
Ho Wai Neng
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