Processo n.°857/2025

(Autos de recurso de decisdes jurisdicionais do TA)

Relator: Fong Man Chong
Data : 19 de Margo de 2026

AsSsuNntos:

- Extemporaneidade da reclamacdo em matéria de imposto complementar e sua

consequéncia em sede do recurso contencioso

SUMARIO:

| - A Recorrente foi notificada do acto de fixacéo de rendimento colectavel em
sede de imposto complementar de rendimentos respeitante ao ano de 2015 no
montante de MOP$1,495,868.00. Depois, apresentou reclamacdo contra o
referido acto de fixacao, tendo a Comisséo de Reviséo deliberado, 3 de Outubro
de 2024, ndo se pronunciar sobre tal reclamacgdo por considerar que a mesma
nao foi apresentada no prazo legal. E esta deliberacdo que constituiu objecto do
recurso contencioso.

Il - Na peticao inicial desse recurso, a Recorrente limitou-se a invocar os vicios
atinentes a propria fixacdo da matéria colectavel, sem que tenha questionado a
decisdo administrativa que impugnou no que tange a questdo fulcral da
tempestividade da reclamacdo, uma vez que, quanto a ela, ndo invocou

qualquer invalidade. Ou seja, a Recorrente aceitou o0 juizo feito pela Comisséo
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de Revisdo em relacdo a extemporaneidade da reclamacéao.

Il - Assim, tendo a Recorrente atacado o acto recorrido como se 0 mesmo
tivesse conhecido do mérito da reclamagcdo que apresentou e a tivesse
indeferido e, portanto, nesse equivocado pressuposto, ndo tendo invocado
qualquer vicio relevante, vis-a-vis aquilo que € o contetido decisorio do acto e a
respectiva fundamentacdo, € de concluir-se que bem decidiu a sentenca
recorrida, motivo pelo qual o recurso contencioso ndo podia deixar de

Improceder.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n.2857/2025

(Autos de recurso de decisbes jurisdicionais do TA)

Data : 19 de Marco de 2026
Recorrente A
Recorrida . Comissdo de Revisdo do Imposto Complementar de

Rendimentos da Direccdo dos Servigos de Financas (4

BUEFTEfTENIEZRS)

ACORDAM OS JUIZES NO TRIBUNAL DE SEGUNDA
INSTA NCIA DA RAEM:

| -RELATO RIO
A, nédo se conformando com a sentenca proferida pelo Tribunal
Administrativo, datada de 23/06/2025, veio, em 04/07/2025, recorrer

jurisdicionalmente para este TSI com os fundamentos constantes de fls. 423 a
432, tendo formulado as seguintes conclusoes:

1) A_EEREHIRE AR 2025 £ 06 B 23 AMtieis ik LRFTERAIEH.

2) REEREHMESIBUSFSMARIETEE G 2024 £ 10 B 03 HZER
I ERISHRARANIZ, #2023 FEAFRIE MOP1,495,868.00(RPIBSEEISIAEM
(FRNEREAHEITTIE) R MOP107,506.00 (PSS E B HMRETMETTIE),

3) RIB (FEHRIREIE) % 118538 3 1%, LiRAE B HPRA.

4) R 2024 5 03 B 25 H, FERAIERS 2023 FFRE B 4AKEERIRE M/1 B (—=
M), FRERIZN MOP37,396,706.00( I 2 TRIASIBMBE(TRIAETETIE). &EH
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MOP37,519,337.00(RFIE(FRBMRIGEBRTEAEEITIE). BB MOP121,631.00(EFI
HERAESTEESRETE.

5) 122024 F 06 B 27 H, MBUSE M/5 i8XE-TEBNE, LUEBUTIETE
BRI E MOP1,495,868.00 RIS EEHR R B AT HAEREBHITIE) RRHK
MOP107,506.00(&FIfE SR BT RITHRAEZREITTIE).

6) £ 2024 8 A 30 H, LRABMBISHEHARIETZESIRHAR, WM
IXFEFIRENIR R 2P IR,

7) BBUSHEHAMETZESLUEEIAM, 2024 F 10 A 03 HIREARFHRE
R, (EHMERREATRE.

8) 1% 2024 £ 12 B 10 H, LRAHEGRITRIEERNELLFR, FREPATE
EiEEE, URERRIPERENETER. FEREETH,

9) REERRRS 2025 5 06 B 23 BIFHEH, REETEETREETE, B
RNEREHIRRMESY, #E LRIH FERASEER.

10) BEBZEEN, ERAUTRRREERFEHZAIR, BRI,

11) EREFEHEAIRFIE [# ERITAME | REHER: RE LRSS BEAT
BHRETREN [(TERERMESRTE] WER [1BERE], B LREBHRR
(ITBAERAE) 58 161 {858 1 MUMERMITRUTE, SBRRAEERRIA LREN, RS
B ESRERERER,

12) EeRATEEINEHFEERSE : REB L RAEE LRARENEHRRE
¥, AEENEERTEERBKBERAERERENTR BREREE, BN RMHEN
BHFEHR SR

13) #ERTRFESERRERNIRE: BETEE S EFREFTH [1EEZE
RRE, FEEHK ERARHNERTFIUSEE, MEFEZEEGESTETEREER
MOP1,495,868.00GRFIBS(EEHEIABRITENERESHITTIE), I LER AIRHRIEBUA R
YR, REREERRAR, ISEFENRER.

14) $ERTRFEER ZENRE: WBERVBSMEHARETIZEEHNE
AR R EAYRE, B ERABRRIIBER TR G ERRER, B hEwRER
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IMEGRPIMBBHIGR B FHIRMRE, ERERP] (FEHAMERE) F 41 IRZRE, tREMK
IBEAERIBERER.

15) EFRARY 2024 FEFSH7EH B AR RS EHGERITRIHER 2023 FE
FriS#Ezeit B AW EmBRRENIRRNAZHER, FEEXERIIREER, MRPIMBUSER LRA
Y 2024 FERFRREIENR A BRIRESEMTER 0, M 2023 FEAFRRIK [15807%]
APE LR AR RIS/ MOP1,495,868.00, &HE—#tiERAYRIBE R ANE M EARRY
rinEE, ERTHREISERAL

iR ERmiA, BREHHTPHREREE BT

a) BELE EERATETEIROE, WREHRMUBFTSHFRRETEZE N 2024 F£ 10 B
03 BZ#ER, w<SHBRMEHAMETZESEULRAZMBENGER, EFRE LRA
1R 2023 FERYFTFRRMET, WKiERAPIER; B

b) BELL EERATEHEAIEF, WiGEREE FIRE EBAEEIEHEF;

C) HENRRBEAETEZFRINER.

*

A Comisséo de Revisdo do Imposto Complementar de

Rendimentos da Direcgdo dos Servigos de Financas (R4 EUEF S ciiE
FFZFE ), Recorrida, ofereceu a resposta constante de fls. 437 a 442, tendo
alegado o seguinte:

I. DOS FACTOS DADOS COMO PROVADOS

Foi dado como provado na sentenga recorrida que:

« A entdo contribuinte e ora recorrente, apresentou a sua declaracao de
Imposto Complementar de Rendimentos Grupo B (M/1) em 25/03/2024, para efeitos de
fixacdo do ICR referente ao seu exercicio de 2023.

+ Na sua declaracdo indicou um prejuizo de MOP$121.631,00.

« Em 27/06/2024 foi fixado o rendimento colectavel de MOP$1.495.868,00.

« Essa fixagao foi notificada a entdo contribuinte através do M/5.

« Concedia essa notificacdo poderes a ora recorrente para apresentar
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reclamacgdo para a Comissdao de Revisao do Imposto Complementar de Rendimentos,
num prazo de quinze dias.

» Por discordar de tal fixacdo da matéria colectavel a contribuinte
apresentou reclamacao em 30/08/2024.

« Posteriormente entregou, a entdo contribuinte, uma nota justificativa em
17/09/2024.

« A CRIC, por deliberacdo de 03/10/2024, decidiu ndo se pronunciar sob a
reclamacao da contribuinte por a mesma ser extemporanea.

» Manteve assim a matéria colectavel anteriormente fixada.

« Em discordancia, a entdo contribuinte, apresentou - em 10/12/2024 -
recurso contencioso tendo o mesmo por objecto a deliberagdo tomada pela CRIC em
03/10/2024.

« Sobre o recurso contencioso recaiu sentenca do Tribunal a quo ora em
crise.

Il. DA VIOLACAO DA LEI POR ERRO NOS PRESSUPOSTOS DE FACTO

1. No seu recurso contencioso a ora recorrente considerou que a
administracdo fiscal incorreu em erro nos pressupostos de facto ao manter inalteravel o
rendimento colectavel inicialmente fixado em MOP$1.495.868,00 por tal fixagao ter sido
feita com base em dados incorrectos tendo com isso violado as disposi¢des dos artigos
8.° e 50.° do CPA.

2. Por essa fixacao diferir dos montantes declarados pela contribuinte
violou também o disposto no artigo 41.° do Regulamento do Imposto Complementar.

3. "Os fundamentos acima invocados sao significativamente
improcedentes ... 0 motivo reside na interpretacdo errada da recorrente em relacao ao
sentido do acto recorrido” pode ler-se na sentenca do Tribunal a quo, considerando esta
que "no texto da deliberacdo que por motivo da contribuinte ter apresentado

extemporaneamente a reclamacdo, a entidade recorrida ndo se pronuncio sobre os
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fundamentos da reclamacao, dai que o rendimento colectavel fixado, constante da
notificagdo de fixacdo de rendimentos do imposto complementar de rendimentos
modelo M/5, se mantém inalteravel"

4. Ora, é a propria recorrente que reconhece na sua peticao a apresentacdo
extemporanea da sua reclamacao corroborando, assim, a decisdo da entidade recorrida
ao nao ter dado provimento a reclamagdo da contribuinte por a mesma ter sido
apresentada fora do prazo legal.

5. A sentenca do Tribunal a quo entende que a recorrente ndo impugna a
extemporaneidade da reclamagao, foca-se sim no facto de a Administracao nao ter, no
procedimento administrativo, apreciado a reclamacao e decidido.

6. Mais se afirma na sentenca em crise, que deveria a recorrente ter
solicitado ao Tribunal a anulacao do acto de rejeicdo da reclamagdo por extemporanea
obrigando a entidade recorrida a apreciar e decidir sobre a matéria impugnada
podendo, se a decisdo |he fosse desfavoravel, lancar mao de recurso contencioso que
anulasse essa decisao.

7. Mais afirma o Tribunal a quo que a recorrente ndo impugnou a decisao
de extemporaneidade concordando assim com a entidade recorrida por esta nao ter
dado provimento a sua reclamacao.

8. Entende-se, assim, e em total concordancia com a douta sentenca do
Tribunal a quo, que a razdo ndo esta do lado da entdo contribuinte e ora recorrente.

9. Deveria a recorrente, perante a recusa da CRIC em analisar a sua
reclamacgao por a mesma ter sido entregue fora de prazo, impugnar essa decisao.

10. Nao ha por isso, contrariando o argumentario da recorrente, violagdo de
lei por erro nos pressupostos de facto atribuido a entidade recorrida por esta, nao ter
sequer analisado (devido a extemporaneidade) a fundamentacdo da reclamacdo da
contribuinte mantendo a fixacdo efectuada aos rendimentos do exercicio de 2023 da

contribuinte.
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I1l. DA OMISSAO DE PRONUNCIA

11. Acusa a recorrente que a sentenca ora em Crise, enferma de omissao de
prontncia por o Tribunal a quo ndo ter apreciado a impugnacao relativa a
extemporaneidade incluindo a questao no atraso na recepcao das informagoes.

12. Esta argumentacdo é tudo menos verdadeira por ser a propria
recorrente - quer na sua peticdo inicial, quer nas suas alegacdes de recurso - a
reconhecer e afirmar se atrasou na recepcao das notificagdes.

13. A recorrente tera de assumir a sua inépcia na recepcao de expediente
nao fazendo cair essa circunstancia sua na entidade recorrida. A logistica da recorrente
s6 a si diz respeito e, se ndo funciona bem, sé a mesma a podera alterar.

14. Aqui chegados, resta-nos apreciar o pedido da recorrente de as custas
do presente processo sejam suportadas pela entidade recorrida.

15. Se é ndo, deveria ser do conhecimento da recorrente, que as custas
processuais sao suportadas pela parte vencida no processo e a entidade recorrida delas
esta isenta.

16. Termos em que se conclui ndo padecer a decisdo da CRIC dos vicios que
a recorrente lhe pretende assacar além de que ndo é em sede de recurso jurisdicional
que tal deve ser apreciado.

17. Aqui deverad ser apreciado apenas e tdo-somente os vicios que a
recorrente tenta imputar a sentenca do Tribunal a quo, considerando a entidade
recorrida nao estarem provados os vicios que a recorrente tenta assacar a esta decisao.

Termos em que se requer a v. Exa. que o presente recurso ser julgado
improcedente e consequentemente seja mantida a sentenca do Tribunal Administrativo
de 23 de Junho de 2025 mantendo-se o acto recorrido com todas as consequéncias
legais.

*

O Digno. Magistrado do Ministério Publico junto do TSI emitiu o
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douto parecer constante de fls. 482 a 484 dos autos, pugnando pelo
improvimento do presente recurso jurisdicional.
* * *

Foram colhidos os vistos legais.

Cumpre analisar e decidir.

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razao da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo é o proprio e nao ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria
e sao dotadas de legitimidade “ad causam” .

Nao ha excepcoes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.

* * %

Il - FACTOS

Sao os seguintes elementos considerados assentes pelo TA, extraidos
do processo principal e do processo administrativo com interesse para a decisao
da causa:

- EELERA A(A) B—EREMRIZ AT, BSH7R B ABMRA.

- ELELEARARR 2024 £ 3 B 25 HAM SRR M7 B ABESRERE, 2
BHE 2023 FHEXERERESRRFIE 121,631 T (RITEERE 2 BFM).

- 2024 % 6 B 27 B, UBEHREE EFESE LSRR 2023 FEZAJFRIL
mARPIHE1,495,868.00 7, HEMEBBRIN7 B 8 HEE "iSMrai— - TEEmE"

2025-857-imposto-improceder 9



(M/5183), MzTEaRENRE LR ALMERREGEBAEN T ARAEETFEESIREE
B (RITBERS 1 BRSE 39 H).
- Gz LR ERIER BiE ERAR 2024 5 8 A 30 HAHEFRE SRR
HTPEEREHER (RITEERS 11 BEES 58 EREEMH).
- HiZ, XK 2024 F9 B 17 BIEXHEGR (RITBERE S5IBEFR82ER

il

BERH).
—-2024 %10 B 3 B, W EREERMBSHEHRRETEZESM LA LRARR
HAYERBY PRI T -

WHANETE - A
BEAST - XXX
ERFE : 2023
V£ A : 291444

AT LN FELIRIERRIE, #ErTERE#H R, HISEERET =1
ZEREAER (BaiRIE=F—1VPIHE 16/84/M 5% H 5 = HIsE, Riks/ (A
T=AF 15/96/M F5EEE=NERBINGHIFE), KENFEFETRE., RIEEHECE, PF
1TIEEF M/5 T FEEAIE ar TN B B EE AR —F — PIF €5 1ovH. T
LR BRI E e T e — . IF/ S =1H.

BIUE, B HER R a3 T 1,495868.00 7T,

R (TTIHHEZ) BT/ \EREEEIGHIE, ZEIETTEEEZ X,
LBt M Al A LT (g7 =) B/ HEB .

LIRSS LA e P IS B TR T T et —— e — 2/ 1%,

LR HE R B AR+ AX—/ G+ =A% 15/96/M J55EB T

1%,

AR, IR (i) BT E e TEE Eietc Bl
ZFE, MR —HES L1 UHERE, BEHERE1TAX, "

(R 1 RITEERS 5 EREEMH).

-2024 F 12 510 B, sl LRAGE ERREORIRERRERIE LR,
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IV - EUNDAMENTOS

Como o presente recurso tem por objecto a sentencga proferida pelo

Tribunal Administrativo, importa ver o que este decidiu. Este proferiu a douta

decisdo com base nos seguintes argumentos:

- SR
BELRA A, S ER KBS IICERIRE RN,
k)

# CREREMBEFRSHARETEEE, piHEMR 2024 5 10 B 3 BFERAERR
FEEZ 2023 FEAERIEAIRFIHE 1,495,868.00 T, MAFIEEEA L.

i LR ALUERIRES 2 BEES% 10 EREEM#EC IR

- W ERTRIGCEEEZRIRIERNERIEE,

- W ERTRIER (FrSMztiREz) 5 41 IFRE.

AR AR R,

W CREREERRIRRRERIN, BRFAIERIE LRARIRBRAAL, R LR
7R (RER% 356 EEH 369 H).

*

IRIEERIEN, R IR FaRbI M RRA.

*

BHAeRERRER, BRAELRERAMY, EERELR, B

\

o
i
>
i
+t
4

BRAOT
"1 REEA
AES, BELFANANHRFEET KA Z1E 7 RETFELE EE
BHERFZEERNREEL L L.
2 LFEE
HELHFAER (1) EERBHEFAR, BEE LRFTEEBENE
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HBHERIEN, TELEBEHENE KNEREFEFSFHEZR, URER (17
KFEEFEH) E8. 591F (BIFrMKE11-12. 29-458), (2) #FITHBXHEH
R (BARMFEA8-55%),

2.1 BIRERZE

XE B TEE403-404509H m ATk, BaFKITHEAE LEHLEZTE
BRI A .

WRIBF(TREAREFE)BSTFEHIHEE NBEANGEUTSZEEH,
HREFEESBHIRE. GHHFTREMEEEEH TR TEFEL T %L
. BEH, BHKITEHANE, RHEEMMUBHEHFZEARK, EELFTE
REBRYIBERYXRENFMAwE, REZ, & LFAWNFEEE—RE,

HEEH I 5T m [TEUBHERTZESEAK], MRIEEXREBE
E: BRESHEEH—F, BRBHNEGHDHREZZEAR, A, EEH5%E
BEE: 8H12HE15/96/M 85 EFUFMER 15HBZTEHE, &R 5|
WFEEBESHIELRE, EBIREENE R LAER,

2.2 IR EER LiREE

BT EIED TR E ), g aliAh Lof AN BB EZREFERR Kz
TEEEENER, —LiF, LU [HEESE] BXERRFITEREMHRIEE
B, AEEAEBRFTITELEEISLER, E— 5 ESRENIBLE, %
BAEKBEEE, BXEFFELREL.

3 i

HBLERFE, TEEHZEHYUTTEBEZ T, BEERE % LFRE
BFEL, ZFKE., " (RERFI08ERERH).

N REEEE,

REFARIGERE,

FAEHEEEEARIRIEEN.

FFESRRNER. TR TR SR AR EERIRE.

—. EE

RIBEREEN, ARREUTHEREEHBEENSE:
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*k*k

=. EBafRR

BEE LSRAER, S EARERATRETREE, EBRE:

- EUERSRAEE RIS RPTHE 1,495,868.00 JT, E2:ZEINR 2023 2B
BIREZEBEAR, IWERERRERIIRE (REFRIKE 24 1555 35 IRZFR);

- BfkiERC BRI B S, Bk (1TBUERFAH) 5 8 1R K38 59 182
E (FREEERIRSE 36 1525 46 1RZFRA) ;

- EXGIEHRBIIER e RRlm SREWRABRKRSERR, ER
(FriSwzitRE) 58 41 IFRE (RSN 47 1825 55 IRZ2BRiA).

BRFFES, HUALRIZIBRPREREERNN. RHFRE, EREELFRARER
AW LART RIS, BT T:

A LERRFTIOEM R, W EREREREWRAERRRHRE, S HE
KIRRER, EMELYER M/5 Bl EARRE e B S C T Er o R a.

RIS, W RRAEDEE LREIES BRS5IRFEN. FAEEESRL,

MR R TR AT 2 T RIR E R A IR B E M EE R EER A B PR

(R (1TBUERZEE) 5 161155 1 50RE). MR, ¥ "UEHFFEHREZTR" B—KRE

F LAYEIBENE LR FLAFHAY. AIRRAIFERIET/R (acto confirmativo) (R (1TBGRaAIEE)
5B 311558 2 FRTE).

(B HIR A A SEULREEIR TIHERAYIBED, ITEEREE A TS SR T
BRETET, BACECHBEREER (TEEFRZEZE) 5 161 1575 1 SUREFHRE.
B EEZEER" (RO (TBIEREEE) 55 160 54RE), EItmeE.

FrLA, BEMZR, EEARERAMRLAGER, THERAIE—LEEREE

IR EIERTURERD, B0 EAMHRERIELRE BERTEIRAE BlAFRE,
VIBIRINFEAPIFTR, @ ER AR TEGRAAPERF B I A I TRIIAIER.
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BB —AE, BHREWFEESRIMTERE, LBIRIESERNEIELRA
EERHERERD. £AET, BN CFERCIEREERRERRY, "SRR
R, AL EHENEEESFEHBIRHANSIRKE, S XAk, (G8E EAAT5E
A R TR

WEESZEL, HEFMTRER LERIE (1TBUERFELE) 5 160 (RATiEaUEE
SEBRANTR, MEAERRIEN R RRPIHEE 1,495,868.00 STZ&RIEFER: H
R LEREREEZIERE, EARTRITARZENFENRET, DREEEFZITRZIN
R, FEL BMNESCEREETREEERITRN "BEZE" .

(HEEHIEFRE LRTRINEE, SiELRATLAGRAERRFERERERE
F—HARZAHEME RN DR TRR B RREREEE TR, LA A REHEST
R, EMEMEHR LRERHHHBREEETEEIIRE. &, BHHERIATIRER DR
HElix Lk, WEEREERE, BAELHK LRERIERGESRZ TREL ATV BRITRER
NEEAAERE LaRiUERE. REBRENT "FERER" NTRASITERN, 1E
FEZBILLEREBHEERIIRR, 78 "XAHE" .

PAM, WFFIATR, AxH, SR LRANKRFZRRERNHEE, ERmikRE
RITHERERETEIEFPEELREIAS. BAMENL, ERfiikNBEERITEZ
FRRERT (REFFRSE 7 18RS 11 1Z2RiR) REZ, HEZWE CRERIERAHEARE
HERATRE S B AEEIERAY.

BEPAOLE, EREN CRERCHRRER B LA, B e EwEE
ESRARREE, AR, BRI, EEMEZ LR ARNBEERFLHRE.
PRIEZSN, EAYGIEL, $HEHENER, AR EHERERERNILE (FIa0Hakizk: 2022
% 3 B 31 B5 40/2022 5RLAR. 4 B 28 B% 39/2022 SREERESF).

BERILL, REELFRISIRIKIEEFEEMIL,

*k*k
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fRLFTid, FRFUERDELIFA A RGRAEBARKR, EiSHLRTA.

*

sRAEMBRE LFARIE, BiEHEITA S5 UC,

*

BERARFIRBAGE/EH IR,

Quid Juris?
Relativamente as questBes suscitadas neste recurso, o Digno.
Magistrado do MP junto deste TSI teceu as seguintes doutas consideracoes:

“()

1.

A, sociedade comercial melhor identificada nos presentes autos, interpos
no Tribunal Administrativo recurso contencioso da deliberacio da Comissao de
Revisao do Imposto Complementar de Rendimentos da Direccao dos Servicos de
Financas (doravante, Comissao de Revisdo), datada de 3 de Outubro de 2024 que
decidiu que a reclamagdo apresentada pela Recorrente da fixagdo do rendimento
colectavel em imposto complementar respeitante ao ano de 2015 foi apresentada fora
prazo e, por isso, sobre a mesma ndo se pronunciou, mantendo o rendimento colectavel
fixado em 1.495.868,00 patacas.

Por douta sentenga que se encontra a fls. 48 a 52 dos presentes autos foi o
recurso contencioso julgado.

Inconformada com a dita sentenca veio a Recorrente contenciosa interpor o
presente recurso jurisdicional, pugnando pela respectiva revogacao.

A Comissao de Revisdo apresentou contra-alegagdes de recurso.

2.

Parece-nos, salvo o devido respeito por opinidao diversa, que a douta
sentenca recorrida ndo enferma dos erros de julgamento que a Recorrente lhe imputa e
que, por isso, o presente recurso jurisdicional ndo podera deixar de sogobrar.

As razoes deste nosso modesto entendimento, que coincidem com aquelas
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que serviram de fundamento a decisdo a quo, enunciam-se em termos breves.

(

A Recorrente foi notificada do acto de fixagcao de rendimento colectavel em
sede de imposto complementar de rendimentos respeitante ao ano de 2015 no
montante de 1.495.868,00 patacas.

Na sequéncia dessa notificacdo, apresentou reclamacao do referido acto de
fixacdo, tendo a Comissdao de Revisao deliberado, 3 de Outubro de 2024, ndo se
pronunciar sobre tal reclamagdo por considerar que a mesma nao foi apresentada no
prazo legal.

Esta deliberagdo constituiu objecto do recurso contencioso.

Na peticdo inicial desse recurso, a Recorrente limitou-se a invocar os vicios
atinentes a prépria fixacdo da matéria colectavel, sem que tenha questionado a decisao
administrativa que impugnou no que tange a questdo, fulcral, da tempestividade da
reclamacdo, uma vez que, quanto ela, ndo invocou qualquer invalidade. Pelo contrario.
Como a douta sentenca recorrida ndo deixou de assinalar a Recorrente aceitou o juizo
feito pela Comissdao de Revisao em relagdo a extemporaneidade da reclamagéo.

Todavia, estamos em crer que a Recorrente fez assentar a sua pretensdo
impugnatéria num pressuposto errado, qual seja o de que a Comissdo de Revisdo se
pronunciou sobre o «mérito» da reclamagdo do acto de fixacdo do rendimento
colectavel por si apresentada, quando, na verdade, tal ndo ocorreu.

A douta decisdo recorrida ndo incorreu, pois, a nosso modesto ver, em erro
na apreciacao da natureza do acto recorrido.

(i)

E certo que a Comissdo de Revisdo, na sua deliberacdo, de um modo algo
equivoco, concluiu pela manuteng¢do do rendimento colectavel fixado. No entanto, dai
nao se pode extrair que essa manutencgao seja o resultado de um juizo substantivo ou
de mérito, vamos dizer assim, sobre a reclamacgdo apresentada pela Recorrente. Pelo
contrario, alias. O texto da deliberagdo da Comissao de Revisdao ndo pode deixar de ser
interpretado no sentido de que a mesma se nd@o pronunciou sobre a reclamacao do

Recorrente em virtude de ter encontrado um obstaculo a tal prondncia, no caso a
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respectiva intempestividade. E embora saibamos bem que a interpretacdao do acto
administrativo ndo se esgota no seu teor literal e que outros elementos devem ser
considerados, a verdade é que, em concreto, ndo vemos que outro sentido se pode
hermenéuticamente extrair da decisdo da Comissdo de Revisdo que nao seja aquele
referimos.

Deste modo, parece-nos evidente que, pretendendo a Recorrente obter a
anulacdo da fixacdo da matéria colectavel e estando o respectivo acto sujeito a
reclamacao necessaria perante a Comissdo de Revisdo, de tal modo que so6 o acto desta
€ que é contenciosamente recorrivel, estava a mesma obrigada, num primeiro momento,
a obter a anulagdo do acto da dita Comissao que considerou intempestiva a reclamagao
apresentada e se absteve, com esse fundamento, de sobre a mesma se pronunciar,
invocando as ilegalidades que, em seu entender, pudessem justificar tal anulagao.

Assim, tendo a Recorrente atacado o acto recorrido como se o mesmo
tivesse conhecido do mérito reclamagdo que apresentou e a tivesse indeferido e,
portanto, nesse equivocado pressuposto, ndo tendo invocado qualquer vicio relevante,
vis-a-vis aquilo que é o conteldo decisério do acto e a respectiva fundamentagao, é
para nos claro que, como bem decidiu a sentencga recorrida, o recurso contencioso ndo
podia deixar de improceder.

Sem duavida que a deliberacdo da Comissdo de Revisao é um acto
administrativo recorrivel. Nao é isso, no entanto, o que estd em causa. Como acima
dissemos, a Unica decisdo juridicamente conformadora contida nesse acto é a de
abstencao quanto ao conhecimento da reclamacado apresentada pela Recorrente em
virtude da respectiva intempestividade e s6 nessa medida poderia o mesmo constituir
objecto de recurso contencioso. A manuteng¢do do rendimento colectavel fixado que se
refere na deliberacdo da Comissdo de Revisdo ndo consubstancia, em rigor, qualquer
decisdo em sentido técnico-juridico, mas é apenas a verbalizacdo contextual da
consequéncia pratica da verdadeira e Unica decisdo tomada, a de ndo apreciacao da
reclamacao.

(iii)

Uma breve nota para referir que, como parece evidente, a douta sentenga
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recorrida nao incorreu em nulidade por omissao de pronuncia pela simples razdo de
que a questdo da extemporaneidade nao foi colocada ao Meritissimo Juiz a guo.

E outra para salientar que, por tudo quanto dissemos, se nos afigura que
nao podem ser apreciadas no presente processo as questdoes identificadas nas
conclusdes 13 a15 das doutas alegacdes de recurso.

Demonstra-se, pois, estamos modestamente em crer e sem necessidade de
maiores consideracdes, a nossa asser¢ao inicial quanto ao acerto da douta sentenca
recorrida e a correspectiva falta de fundamento da impugnacdo que, através do
presente recurso jurisdicional, contra ela foi deduzida pela Recorrente (no mesmo
sentido, vejam-se os acordados do Tribunal de Segunda Instancia tirados nos processos
n.° 39/2022 e n.° 40/2022).

3.

Face ao exposto, salvo melhor opinido, somos de parecer de que deve ser
negado provimento ao presente recurso jurisdicional, mantendo-se na ordem juridica a

douta sentenca recorrida.”

Quid Juris?

Concordamos com a douta argumentacéo acima transcrita da autoria
do Digno. Magistrado do MP junto deste TSI, que procedeu a anélise de todas
as questdes levantadas, a qual integralmente aderimos sem reserva, sufragando
a solucdo nela adoptada, entendemos que a sentenca recorrida ndo padece dos
vicios imputados pela Recorrente, razdo pela qual € de negar provimento ao
recurso e manter a sentenca recorrida nos seus precisos termos.

*

Sintese conclusiva:

I - A Recorrente foi notificada do acto de fixacdo de rendimento

colectavel em sede de imposto complementar de rendimentos respeitante ao ano
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de 2015 no montante de MOP$1,495,868.00. Depois, apresentou reclamagéo
contra o referido acto de fixacéo, tendo a Comissédo de Reviséo deliberado, 3 de
Outubro de 2024, n&o se pronunciar sobre tal reclamagéo por considerar que a
mesma ndo foi apresentada no prazo legal. E esta deliberacio que constituiu
objecto do recurso contencioso.

Il - Na peticdo inicial desse recurso, a Recorrente limitou-se a
invocar 0s vicios atinentes a propria fixacdo da matéria colectavel, sem que
tenha questionado a decisdo administrativa que impugnou no que tange a
questdo fulcral da tempestividade da reclamacéo, uma vez que, quanto a ela,
ndo invocou qualquer invalidade. Ou seja, a Recorrente aceitou o juizo feito
pela Comissdo de Revisdo em relacdo a extemporaneidade da reclamacéo.

Il - Assim, tendo a Recorrente atacado o acto recorrido como se o
mesmo tivesse conhecido do mérito da reclamacdo que apresentou e a tivesse
indeferido e, portanto, nesse equivocado pressuposto, ndo tendo invocado
qualquer vicio relevante, vis-a-vis aquilo que é o contetdo decisorio do acto e a
respectiva fundamentacdo, € de concluir-se que bem decidiu a sentenca
recorrida, motivo pelo qual o recurso contencioso ndo podia deixar de

Improceder.

Tudo visto, resta decidir.

V - DECISA O

Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em negar provimento ao recurso,

mantendo-se a sentenca recorrida do TA.
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*

Custas pela Recorrente, que se fixam em 6 UCs.

*

Notifique e Reqiste.

RAEM, 19 de Marco de 2026.

Fong Man Chong
(Relator)

Seng loi Man
(1°Adjunto)

Jeronimo Alberto Goncalves Santos
(2°Adjunto)
Foi-me traduzida para a lihgua portuguesa a

parte do acordéo redigida em lingua chinesa.

Fui presente

A lvaro Anténio Mangas Abreu Dantas
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