Processo n.° 211/2024
(Autos de Recurso Civil)

Data: 27/Junho/2024

Reclamante:
- A Seguranca Limitada (ré)

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

) RELATORIO

A Seguranca Limitada, ré na accgdo de processo comum
do trabalho, inconformada com o despacho do relator que
ndo admitiu o recurso ordindrio por si interposto, vem

pedir que seja a questdo submetida a conferéncia.

*

1) FUNDAMENTACAO

No caso presente, o relator ndo admitiu o recurso
ordindrio interposto pela ré, ora reclamante, nos termos

que a seguir se transcreve:
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Atentos os fundamentos invocados pela reclamante,
e confrontando com o teor do despacho proferido pelo
relator, ndo vemos razao para o alterar, por nenhuma
censura merecer a decisdo reclamada.

A ré pediu a condenacdo do autor no pagamento de
uma indemnizacdo no valor de MOP24.000,00 alegando que este
litigou de m& fé. Quanto a esta parte, foi o incidente
julgado improcedente.

A litigéncia de m& fé constitui um incidente
processual autdnomo em relacdo a acgdo civil propriamente
dita, ndo devendo ser tratada como um pedido dentro dessa

acgcao.
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Nos termos do n.° 1 do artigo 255.° do CPC, sendo
um incidente processual, o seu valor é o da causa a que
respeita, salvo se o incidente tiver realmente wvalor
diverso do da causa.

No caso dos autos, a ré pede a condenacdo do autor

como litigante de mad fé e o pagamento de uma indemnizacdo

[ON

no valor de MOP24.000,00. Portanto, o valor do incidente

[ON

efectivamente este montante e, consequentemente, néo
susceptivel de recurso ordinario por nédo ultrapassar o
valor da alcada.

Mesmo que se entendesse que o valor do incidente
correspondesse ao valor da causa, o0 recurso também né&o
seria admissivel, uma vez que o valor da sucumbéncia da
accdo (MOP48.802,46) ¢ inferior a metade do valor da
alcada.

Finalmente, ndo se pode somar o valor da acgdo com
o valor do incidente, pois sdo elementos distintos.

Caso contréario, qualquer accgdo, independentemente
do seu valor da causa, poderia ser susceptivel de recurso,
bastando gque uma das partes apresentasse um incidente,
mormente de ma fé, o que iria contornar as regras dJque
limitam o acesso ao recurso ordinéario.

No caso em apreco, uma vez gque o valor da

sucumbéncia (MOP48.802,46) é inferior a metade do valor da

Reclamacdo para a conferéncia (Proc. n.° 211/2024) Pagina 3



alcada dos tribunais de primeira instédncia, bem como o
valor do incidente (MOP24.000,00) também ndo excede a
referida alcada, o recurso interposto pela reclamante né&o

pode ser admitido.

* Kk %

1) DECISAO

Face ao exposto, o colectivo de Juizes deste TSI
acorda em Jjulgar 1improcedente a presente reclamacéo,
mantendo a decisdo reclamada.

Custas pela reclamante, com taxa de justica fixada
em 6 U.C.

Registe e notifique.

* x %

RAEM, 27 de Junho de 2024

Tong Hio Fong
(Relator)

Rui Pereira Ribeiro
(Primeiro Juiz-Adjunto)

Fong Man Chong
(Segundo Juiz-Adjunto)
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