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Assuntos:

Seguro automovel

Excepcéo de prescricao

Caducidade do direito aindemnizacéo
Contrato aleatorio

SUMARIO

1. O contrato do seguro obrigatério automovel imposto pelo
Decreto-Lei n°® 57/94/M é um contrato aleatério, em que as
partes, o tomador e o segurador, se submetem a uma alea, a
uma possibilidade desconhecida por elas no momento da sua
celebracdo de ganhar ou perder, e em que ha uma prestacao
certa e outra incerta de maior montante do que aquele. E por
forca do contrato, o segurador s6 tera que pagar a
iIndemnizacgao caso se verifique o risco enquanto o tomador do
seguro tem como certa a obrigacdo de pagar o prémio.

2. Na accéao de condenacéo intentada pelo lesado no acidente de
viacdo contra tanto o segurador e como o proprietario/condutor
do veiculo, objecto do seguro, com vista ao ressarcimento das
quantias peticionadas no valor superior ao limite-maximo da
cobertura do seguro estipulada no respectivo contrato de
seguro, por danos que lhe foram causados pelo acidente, a
procedéncia da excepcado da prescricao deduzida pelo

Ac. 527/2016-1



segurador implica a extingdo do direito a indemnizacéo
invocado pelo Autor sinistrado e a absolvicdo de ambos os
réus, dentro daquele limite-maximo da cobertura.

O relator

Lai Kin Hong
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Processo n®527/2016

Acordam em conferéncia na Seccdo Civel e Administrativa no
Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

No ambito dos autos da accédo ordinaria, registada sob o n°
CV3-14-0041-CAO, do 3° Juizo Civel do Tribunal Judicial de Base,

foi proferida a seguinte sentenca:
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Desde 20 de Dezembro de 2008 até 27 de Maio de 2014, a Autora
continuou a receber o tratamento do Meédico de Medicina
Tradicional Chinesa no Continente Chinés e despendeu
CNY72,400.00 em despesas médicas e medicamentosas. (¥fzakt
BENESE 2 iRINETE)

Entre 30 de Julho de 2013 e 28 de Maio de 2014 teve consultas e
recebeu diversos tratamentos em consultérios médicos por forma a
tentar atenuar as dores resultantes da lesdo sofrida no pé:

a) XXX, Médico particular inscrito em Macau, cujas despesas
meédicas e medicamentosas foram de MOP$1,700.00;

b) Centro de Medicina Tradicional Chinesa XXX em Macau, cujas
despesas médicas e medicamentosas foram de MOP$1,900.00;



c) Centro Médico no XXX, Zhuhai, cujas despesas médicas e
medicamentosas perfizeram o total de CNY175.00;

d) Centro Médico XXX, cujas despesas de tratamento perfizeram o
total de MOP$6,000.00. (552 BN A5 4 1REVEE)
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Nao se conformando com o decidido, vem o0 2° Réu C recorrer da
mesma concluindo e pedindo:

a. O Trbunal a guo condenou o Recorrente no pagamento de
MOP150,000.00 a titulo de danos ndo patrimoniais, e de

MOP11,704.00 e de CNY72,575.00 em sede de danos patrimoniais, a
A, Autora nos autos recorridos.

b.  Tudo por conta de um acidente de via¢do ocorrido em Macau no dia 17
de Dezembro de 2008.
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c. Do referido acidente resultaram para a lesada dores e incha¢o na
articulacdo do tornozelo esquerdo e fractura da fibula articular do
tornozelo esquerdo.

d. O Recorrente, a data do acidente, tinha uma apolice de seguro
automovel em vigor, e assim transferido a sua responsabilidade
enquanto condutor para a sociedade B S.A.R.L.,

€. que invocou a prescricdo do direito 4 indemniza¢ao na sua contestacao,
0 que velo a ser reconhecido pelo Tribunal a guo.

f. Deste modo, o Tribunal recorrido entendeu que o dever de
Indemnizacdo cabia exclusivamente ao Recorrente que por sua vez ndo
INvocou a prescri¢ao nem sequer contestou.

g. A lesada efectou despesas com consultas, tratamentos € medicamentos
no valor global de MOP11,704.00 e CNY72,575.00,

h. mas da discussdo da causa ndo resultou provada (1) a necessidade de
todas essas consultas, tratamentos e medicamentos, (i1) a intensidade,
gravidade ou permanéncia das dores e lesdes sofridas, (ii1) as sequelas
ou falta de recuperacio das lesoes sofridas, (1v) o alegado sofrimento,
anglstia ou trauma psicologico, € (v) a sua remuneraCio mensal e
incapacidade para sustentar ¢ prestar assisténcia ao seu agregado
familiar.

1. O montante méximo garantido pelo seguro automoével a data dos factos
fixava-se em MOP1,000,000.00.

J. Ou seja, até este limite o Gnico responsavel civil serd a seguradora.

k. Como esta viu ser-lhe reconhecida "a faculdade de recusar o
cumprimento da presta¢do" uma vez que "o prazo do direito de
indemnizacio encontra-se prescrito”,

1. até ao valor de MOP1,000,000.00 nada ha receber pela lesada.

m. O Recorrente s6 foi demandado porque o peticionado pela lesada
excedeu (e muito!) o valor maximo segurado.
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n. Se ndo entendermos assim entdo o Recorrente nem seria parte legitima
do processo uma vez que a ac¢do ndo poderia ter sido instaurada
apenas contra aquele.

o. A let obriga que os pedidos de responsabilizacdo civil sejam
formulados apenas contra as entidades seguradoras, a néo ser que tais
pedidos ultrapassem o valor que estas garantem.

p. Diz o Tribunal recorrido que ndo responsabilizar o Recorrente perante
a lesada € atribuir-lhe o direito a beneficiar da prescri¢do invocada pela
seguradora.

q. Esta apreciacdo €, salvo o devido respeito, incorrecta, porque o
Recorrente nada tem a beneficiar duma prescri¢do que ndo lhe diz
respeito porque se reporta a uma responsabilidade que néo € sua.

r.  De facto, a transferéncia da responsabilidade pelo valor do seguro
obrigatério para a seguradora, implicou a sua extinc¢ao relativamente ao
Recorrente, ndo tendo restado na sua esfera juridica qualquer
responsabilidade residual, subsididria, de segundo grau ou garantistica,
nem tendo a subsequente extin¢do, por prescri¢do, daquela face a
propria seguradora determinado a sua repristinacao.

s. O Recorrente estd nos autos pelo valor que ultrapassa o montante
garantido pela seguradora.

t.  Se o montante arbitrado em sede de danos ndo patrimoniais € os danos
patrimoniais excederem MOP1,000,000.00 entdo serd pelo excesso que
0 Recorrente € responsdvel € ndo a seguradora.

u. Portanto, o Recorrente for demandado ndo pelo MOP1,000,000.00 mas
sim pelas remanescentes MOP603,480.22.

v.  Assim, o Tribunal @ guo ndo teria outra alternativa que nao fosse julgar
extinto o direito da lesada até ao limite maximo segurado e desonerado
o Recorrente até esse mesmo limite.

Subsidiariamente:

Ac. 527/2016-15



w. Em audiéncia de julgamento o Tribunal a guo ficou sem perceber qual
a relacdo entre os tratamento através de massagens tradicionais
Chinesas ¢ a lesdo sofrida.

X. Ainda assim condenou o Recorrente na totalidade das respectivas
despesas que perfazem um total de CNY72,400.00.

y. A lesada, como se disse, nunca conseguiu igualmente provar a
necessidade de todos os tratamentos e consultas que efectuou.

z. Em matéria de fixacdo do montante indemnizatorio pelos danos ndo
patrimoniais sofridos o Tribunal recorrido ndo teve em consideracio o
facto de ndo terem sido dadas como provadas as alegacoes referentes a
mntensidade, gravidade ou permanéncia das dores e lesoes sofridas.

aa. Ainda assim, o Tribunal a quo arbitrou um valor de MOP150,000.00
como forma de compensar a lesada pelo acidente sofrido.

bb. O que nos parece manifestamente excessivo tendo em conta situacoes
comparéveis e superiormente decididas por V. Exas.

Termos em que, sempre com o douto suprimento de V. Exas., deverd ser
dado provimento ao presente recurso €, em consequéncia:

(1) ser revogada a decisdo recorrida e substituida por outra que
absolva o Recorrente integralmente dos pedidos formulados pela
Autora nos autos ora recorridos;

ou, caso assim ndo se entenda, o que meramente por cautela de
patrocinio se concebe,

(1) ser o Recorrente dispensado do pagamento de CNY72,400.00, a
titulo de danos patrimoniais, e reduzido substancialmente o valor
arbitrado pelo Tribunal a gquo em sede de indemnizacao por danos
nédo patrimoniais.

Assim, mais uma vez, serd feita a habitual JUSTICA!
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Notificada, a Autora respondeu pugnando pela improcedéncia do
recurso e manutencao do decidido.

Foram colhidos os vistos, cumpre conhecer.

Antes de mais, € de salientar a doutrina do saudoso PROFESSOR
JOSE ALBERTO DOS REIS de que “quando as partes pdem ao
tribunal determinada questdo, socorrem-se, a cada passo, de
varias razdes ou fundamentos para fazer valer o seu ponto de vista,
0 gue importa € que o tribunal decida a questdo posta; nédo lhe
incumbe apreciar todos os fundamentos ou razées em que elas se
apoiam para sustentar a sua pretensdo”’ (in CODIGO DE
PROCESSO CIVIL ANOTADO, Volume V — Artigos 658.° a 720.°
(Reimpresséao), Coimbra Editora, 1984, pag. 143).

Conforme resulta do disposto nos art°s 563°/2, 567° e 589°3 do
CPC, sao as conclusdes do recurso que delimitam o seu objecto,
salvas as questbes cuja decisao esteja prejudicada pela solucéo
dada a outras e as que sejam de conhecimento oficioso.

N&o h& questbes de conhecimento oficioso.

Com vista a revogacdo da sentenca recorrida e em substituicdo a
sua absolvicao do pedido, o recorrente coloca no presente recurso,
a titulo principal, a questdo da extincdo do direito a indemnizacao
invocado pela Autora e a titulo subsidiario, a da falta do nexo da
causalidade entre as despesas peticionadas e a lesdo que a
Autora sofreu por causa e na sequéncia do acidente de viagao.
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Assim, comecemos pela apreciacdo desta questdo colocada a
titulo principal, e s6 em caso de improcedéncia dos seus
fundamentos € que nos vamos debrucar sobre as questdes
suscitadas a titulo subsidiéario.

Na presente accao foi invocada como causa de pedir a ocorréncia
de um acidente de viacdo, em que foram envolvidos 0 2° Réu C e a
ora Autora A, e de que resultou lesbes e consequentemente danos
patrimoniais e morais para a Autora.

Entre a 12 Ré seguradora e o0 2° Réu proprietario/condutor do
veiculo, foi celebrado o contrato que tem por objecto o seguro de
responsabilidade civil pelos danos que a utilizacdo do veiculo
venha a causar a terceiros, contrato esse que era valido no
momento da ocorréncia do acidente.

Nos termos deste contrato, o limite maximo da responsabilidade da
seguradora por cada acidente é de um milhdo de patacas,
(MOP$1.000.000,00).

Como a soma dos valores peticionados pela Autora excedeu um
milhdo de patacas, a presente accao foi intentada contra a
Companhia de Seguros B, S.A.R.L. e C.

Citada para contestar, a 12 Ré seguradora deduziu excepcéo de
prescricao do direito de indemnizacdo invocado pela Autora, ao
passo que o 2° Réu, pessoalmente citado, ndo contestou.

No saneador, 0 Exm® Juiz titular do processo julgou procedente a

excepcdo de prescricdo e absolveu a 12 Ré seguradora do
pedido — cf. fls. 186v dos p. autos.
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E a partir dai, a accdo passou a correr nos termos da tramitagcao
normal contra apenas o 2° Réu, condutor do veiculo.

A accao acabou por ser julgada parcialmente procedente e 0 2° Ré
condenado a pagar a Autora, a titulo dos danos patrimoniais e
morais, nos valores de MOP$161.704,00 e de RMB72.575,00.

A Exm? Juiz a quo fundamentou a responsabilidade do 2° Réu nos
termos seguintes:
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Inconformado com estes fundamentos, o0 2° Réu defende na
peticdo de recurso que:

I. O montante maximo garantido pelo seguro automovel a
data dos factos fixava-se em MOP1,000,000.00.

j. Ou seja, até este limite o Unico responsavel civil sera a
seguradora.

k. Como esta viu ser-lhe reconhecida "a faculdade de
recusar o cumprimento da prestacdo” uma vez que "o
prazo do direito de indemnizagcao encontra-se prescrito”,

|. até ao valor de MOP1,000,000.00 nada h& receber pela
lesada.

m. O Recorrente s6 foi demandado porque o peticionado
pela lesada excedeu (e muito!) o valor maximo
segurado.

n. Se nao entendermos assim entdao o Recorrente nem
seria parte legitima do processo uma vez que a accao
nao poderia ter sido instaurada apenas contra aquele.

0. A lei obriga que os pedidos de responsabilizacao civil
sejam formulados apenas contra as entidades
seguradoras, a nao ser que tais pedidos ultrapassem o
valor que estas garantem.

p. Diz o Tribunal recorrido que nao responsabilizar o
Recorrente perante a lesada € atribuir-lhe o direito a
beneficiar da prescricéo invocada pela seguradora.
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g. Esta apreciacédo é, salvo o devido respeito, incorrecta,
porque 0 Recorrente nada tem a beneficiar duma
prescricao que néao lhe diz respeito porque se reporta a
uma responsabilidade que néo é sua.

r. De facto, a transferéncia da responsabilidade pelo valor
do seguro obrigatorio para a seguradora, implicou a sua
extincado relativamente ao Recorrente, ndo tendo restado
na sua esfera juridica qualquer responsabilidade
residual, subsidiaria, de segundo grau ou garantistica,
nem tendo a subsequente extingdo, por prescricao,
daquela face a prépria seguradora determinado a sua
repristinacao.

s. O Recorrente esta nos autos pelo valor que ultrapassa o
montante garantido pela seguradora.

t. Se 0 montante arbitrado em sede de danos nao
patrimoniais e 0s danos patrimoniais excederem
MOP1,000,000.00 entdo sera pelo excesso que O
Recorrente é responsavel e ndo a seguradora.

u. Portanto, o Recorrente foi demandado n&o pelo
MOP1,000,000.00 mas sim pelas remanescentes
MOP603,480.22.

v. Assim, o Tribunal a quo nao teria outra alternativa que
nao fosse julgar extinto o direito da lesada até ao limite
maximo segurado e desonerado o Recorrente até esse
mesmo limite.

A questdo consiste em saber se a excepcdo de prescricdo do
direito a indemnizacédo, deduzida pela 12 Ré e julgada procedente
no saneador, fez extinguir ou ndo a responsabilidade do 2° Réu
quanto a indemnizacgao peticionada pela Autora, até ao valor que
ndo excede o limite maximo da cobertura do seguro por cada
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acidente.

Ha que portanto analisar a natureza do contrato de seguro
celebrado entre a 12 Ré e 0 2° Réu.

In casu, estamos perante um contrato de seguro obrigatorio de
responsabilidade civil automével, a que se refere o Decreto-Lei n°
57/94/M.

Face ao regime do seguro obrigatorio de responsabilidade civil
automovel estabelecido nesse diploma, a obrigacdo de segurar €
imposta a todos 0s que possam ser responsaveis por um acidente
de viacdo que cause danos a terceiros — art°s 1° e 2° do
Decreto-Lei n°® 57/94/M.

A imposicao da tal obrigacéo justifica-se pelo risco indissociavel da
utilizacdo do veiculo terrestre, objecto do seguro contratado, pois o
seu proprietario, em regra civilmente responsavel, pode vir a ser
responsavel pelo pagamento de danos que com a utilizacdo do
veiculo ou com o aproveitamento da sua utilidade produza.

Portanto, para fazer face a eventualidade de tal risco se tornar em
danos reais e efectivos, cujo pagamento podera vir afectar
gravemente o patriménio do civilmente responsavel ou até ser de
valores tdo onerosos e elevados que ultrapassam largamente a
sua capacidade indemnizatoria, de modo a que dificulte sendo
impossibilite o ressarcimento dos danos e prejuizos sofridos por
sinistrados do acidente, a nossa lei impde o0 seguro obrigatorio
automovel, através do qual os tais danos e prejuizos poderao vir a
ser pagos pelo valor constituido pelos prémios de seguros das
apolices pagos pelo conjunto de proprietarios/utilizadores dos
veiculos automoveis.
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Eis a funcdo econdmica e social do seguro obrigatorio automaovel.

Com vista ao bom desempenho dessa fungdo econdmica e social,
o contrato do seguro obrigatério automével é concebido como um
contrato aleatoério, de que sdo partes uma seguradora e um sujeito
eventualmente responsavel pelos danos a causar pela utilizacao
do veiculo, face a lei substantiva reguladora da responsabilidade
extracontratual.

Ensina Mota Pinto que “nos contratos aleatérios as partes
submetem-se a uma &lea, a uma possibilidade de ganhar ou
perder. A onerosidade consiste na circunstancia de ambas estarem
sujeitas ao risco de perder, embora, no final de contas, s6 uma
venha a ganhar. Pode haver uma sé prestacdo, dependendo de
um facto incerto a determinacdo de quem a realizara (aposta,
certos tipos de jogo), pode haver uma prestacao certa e outra
incerta, de maior montante do que aquele (seguro de
responsabilidade civil, de incéndio, etc.), pode haver duas
prestacfes certas na sua existéncia, mas uma dela é incerta no
seu «quantum» (seguro de vida)”— in Teoria Geral do Direito Civil,
3?2 edicdo actualizada, pag. 405.

Segundo Maria Manuela Ramalho Sousa Chichorro, “o contrato de
seguro em geral, e também o do seguro obrigatério de
responsabilidade civil automovel, é tipicamente aleatério ja que a
possibilidade de ganhar ou perder depende de acontecimentos
futuros e incertos, sendo desconhecida pelos contraentes no
momento da sua celebracdo. A incerteza quanto a ocorréncia e
quanto ao momento desta sustenta a alea que caracteriza este
contrato. Esta por sua vez, espelha o proprio risco, elemento
nuclear do contrato de seguro. A alea traduz a possibilidade de
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uma vantagem associada a uma perda inevitavel, enquanto o risco
traduz a possibilidade de uma desvantagem. O segurador sé tera
que pagar a indemnizacdo caso se verifique o risco enquanto o
tomador do seguro tem como certa a obrigacdo de pagar o prémio
mas prestacdo do segurador assumir o risco também é certa e
correspectiva do pagamento do prémio.” — in O Contrato de Seguro
Obrigatorio de Responsabilidade Civil Automével, Coimbra Editora,
pag. 43 e 44.

Doutrina esse que, para noés, foi acolhida no Decreto-Lei n°
57/94/M.

Na esteira desses ensinamentos doutrinarios, ficamos a saber que
com a celebracdo do contrato de seguro automével, nos termos
impostos pelo Decreto-Lei n° 57/94/M, o 2° Réu, ora recorrente,
enguanto tomador do seguro, s6 tem como certa a obrigacdo de
pagar o prémio e a seguradora tem de assumir o risco de pagar 0s
eventuais danos a causar pela utilizacdo do veiculo, objecto do
seqguro.

Se, celebrado o contrato de seguro, nada acontecer, ou seja, nao
ocorrer qualquer acidente de viacdo, o risco de perder que a
seguradora assumiu ndo se torna numa realidade, portanto ganha
a seguradora.

Ja ndo é assim quando ocorrido o facto futuro e incerto, que €é
justamente o acidente, o tomador ganha, pois sé pagou o prémio
gue na maioria de situacdes, € menor ou menos oneroso do que a
prestacdo que a seguradora tera de assumir por efeito do contrato.

Dai decorre que, com a ocorréncia do acidente, a seguradora ja
passou a ser responsavel, até ao valor da cobertura por cada

Ac. 527/2016-24



acidente estipulado no contrato, pelos danos causados por
acidente.

Portanto, a seguradora devem ser reconhecidos todos os meios de
impugnar ou excepcionar a indemnizacao reivindicada.

In casu, foi justamente por excepcao deduzida na contestacao
apresentada pela seguradora julgado extinto o direito a
indemnizacao invocado pela Autora.

Na verdade, o que a procedéncia da excepcéo fez extinguir ndo é
o contrato de seguro obrigatorio celebrado entre os Réus, mas sim
o direito a indemnizacdo invocado pela Autora, pura e
simplesmente por este direito nado ter sido exercido
atempadamente.

Permanecendo portanto valido e eficaz o contrato, o 2° Réu,
enquanto tomador, ja cumpriu o seu dever de pagar o prémio, e
nunca mais é responsavel pelos danos cobertos pelo contrato, ndo
podendo ser de novo chamado a responder pelos danos causados.

Vistas as coisas sob outro prisma, se a correspectiva prestacao
desse direito a indemnizacéo até ao limite da cobertura estipulada
no contrato é apenas a prestacao que a seguradora assumiu por
efeito do contrato de seguro, o direito a indemnizacdo julgado
extinto em relacdo a seguradora ndo pode renascer e passar a
subsistir em relacdo ao 2° Réu, que por efeito do contrato jamais
pode ser devedor da correspectiva obrigacédo a que corresponde o
direito da Autora.

E de concluir que o direito & indemnizagdo da Autora ja extinto ndo
pode ser agora invocado contra o 2° Réu, ora recorrente.

Ac. 527/2016-25



Procedendo assim o fundamento principal do recurso, ficamos
dispensados de apreciar os fundamentos subsidiarios.

Em conclusao:

3. O contrato do seguro obrigatério automoével imposto pelo
Decreto-Lei n°® 57/94/M é um contrato aleat6rio, em que as
partes, o tomador e 0 segurador, se submetem a uma alea, a
uma possibilidade desconhecida por elas no momento da sua
celebracdo de ganhar ou perder, e em que ha uma prestacéo
certa e outra incerta de maior montante do que aquele. E por
forca do contrato, o segurador s6 tera que pagar a
indemnizacgao caso se verifique o risco enquanto o tomador do
seguro tem como certa a obrigacdo de pagar o prémio.

4. Na accao de condenacao intentada pelo lesado no acidente de
viacao contra tanto o segurador e como o proprietario/condutor
do veiculo, objecto do seguro, com vista ao ressarcimento das
guantias peticionadas no valor superior ao limite-maximo da
cobertura do seguro estipulada no respectivo contrato de
seguro, por danos que lhe foram causados pelo acidente, a
procedéncia da excepcado da prescricao deduzida pelo
segurador implica a extingdo do direito a indemnizacéo
invocado pelo Autor sinistrado e a absolvicdo de ambos os
réus, dentro daquele limite-maximo da cobertura.

Tudo visto, resta decidir.

Ac. 527/2016-26



Nos termos e fundamentos acima expostos, acordam conceder
provimento ao recurso, revogando a sentenca recorrida e em
substituicdo, julgando improcedente a accdo e absolvendo o 2°
Réu do pedido.

Custas pela Autora, sem prejuizo do apoio judiciario que Ihe foi
concedido.

Registe e notifique.
RAEM, 19JUL2018
Lai Kin Hong

Fong Man Chong
Ho Wai Neng
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