Processo n°® 648/2021

(Autos de Recurso Penal)

Data: 11 de Agosto de 2021
Recorrente: A
*
ACORDAM 0OS JUIZES DO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
RAEM:

I. RELATORIO

A, com os demais sinais dos autos, ora preso no Estabelecimento Prisional
de Coloane (E.P.C.),

Inconformado com a decisdo que lhe negou a concessdo de liberdade
condicional, vem interpor recurso da mesma sustentando na motivagdo
apresentada que estavam preenchidos todos os requisitos para a concessdo da
liberdade condicional tendo a decisdo recorrida incorrido em erro na apreciagdo
dos pressupostos materiais para a concessdo daquela nos termos do art® 56° do
Cédigo Penal, tudo conforme consta de fls. 72 a 77, tendo apresentado as

seguintes conclusdes:
1.De acordo com os dados dos autos, em 23 de Maio de 2017, o recorrente foi
condenado, no &mbito do processo n.°CR2-17-0118-PCC, pela pratica de 5 crimes

de auxilio p. e p. pelo artigo 14.9 n.°2 da Lei n.°6/2004, cada um na pena de 5
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anos e 6 meses. Em cumulo juridico, foi condenado na pena Unica de 6 anos e 6
meses de prisdo efectiva. A respectiva decisdo condenatoria transitou em julgado
em 12 de Junho de 2017.

2.A supramencionada pena aplicada seré integralmente cumprida em 13 de Agosto de
2023; em 13 de Junho de 2021, foram atingidos dois tercos da mesma.

3.0 recorrente concorda com a liberdade condicional.

4.Conforme demonstrado nos autos, o recorrente é delinquente primério, entrou na
priséo pela primeira vez, e ndo tem outro processo pendente. Ele € classificado no
grupo de confianca.

5.0 mesmo frequentou em 2018 o curso do ensino primario ministrado na priséo.
Também se candidatou diversas vezes aos cursos de formacg&o profissional em
artesanato, pastelaria, limpeza e cozinha, etc. Algumas dessas candidaturas foram
negadas por parte da prisdo por preocupacdes das lesGes que tinha sofrido na
cabeca, outras ainda estéo pendentes.

6.A nivel familiar, o recorrente é o filho mais velho da familia, tem os pais ainda vivos,
um irmdo novo e uma irma mais nova, e tem com a namorada dois filhos que
residem juntamente com os avds. Apds a entrada na prisdo, frequentemente pediu
contacto com os familiares, tendo mantido com eles um bom relacionamento.

7.0 recorrente sofreu acidente de viacao, de que resultaram lesdes de cabeca. Falta um
grande pedaco de 0sso na parte superior direita da sua testa, sendo uma parte do
seu cérebro coberto s6 pelo couro cabeludo. As lesdes e cicatrizes visiveis tornam
mais dificil a procura de emprego.

8.Actualmente o sustento de toda a familia (incluindo os dois filhos menores do
recorrente) depende integralmente dos rendimentos que o pai do recorrente aufere
como operario de estaleiro. Pelo que a ajuda do recorrente € muito necessario para

aliviar a pressdo e carga do pai em termos de alimentar a familia.
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9.0 recorrente esta preparado para a reinsercao social. Uma vez colocado em liberdade,
voltard para o interior da China para viver com a familia. Também promete
procurar trabalho o quanto antes possivel para poder pagar 0S encargos
processuais ainda em divida e sustentar a familia. Os membros da familia
expressaram 0 Seu apoio ao recorrente e disseram ja estarem a tentar arranjar-lhe
um emprego.

10. Além disso, o despacho recorrido também reconhece a atitude positiva e activa do
recorrente em relacdo as formacoes profissionais.

11. No entanto, quanto a prevencdo especial, 0 mesmo despacho errou quando
invocou, como uma das raz0es para negar a liberdade condicional ao recorrente,
que “na carta onde o recluso se pronuncia sobre a liberdade condicional, ele diz
que praticou o facto criminoso em causa por ter sido enganado por conterraneo e
por causa da sua prépria avidez. Compulsados os autos onde o mesmo foi
condenado, constata-se que ele admitiu no julgamento que, a fim de obter
beneficio para si, ele conduziu barco a hora tardia da noite para transportar 5
passageiros clandestinos; no entanto, alegou néo saber que o destino era Macau, e
pensava que iam apenas a algum lugar em Zhuhai... O tribunal de julgamento n&o
acreditou nessas declaracfes contraditorias entre si e pouco fidveis. Dairesulta que
o0 recluso agiu com elevadisimo grau de dolo, e a sua justificacdo de ter sido
“enganado por conterrdaneo” ndo basta para aliviar e atenuar a sua culpa. Perante
essa atitude do recluso quanto ao seu proprio acto delituoso, este Tribunal nédo
pode considerar que ele esta totalmente arrependido do que fez. Pelo que a nossa
concluséo € que ainda precisamos de tempo para 0 observar mais.”

12. Em primeiro lugar, o recorrente afirmou ter sido motivado pela ganancia e ter sido
“enganado por conterraneo” para melhor explicar donde proveio a sua vontade
criminosa, mas nao para diluir a sua responsabilidade. Ele admitiu os seus erros,

sO que confessou as causas do crime de forma mais detalhada.
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Por outro lado, na concessdo da liberdade condicional, os direitos exercidos e as
declaracOes prestadas pelo recorrente no julgamento ndo devem constituir factores
desfavoraveis; e o motivo do crime, a sua gravidade e ilicitude sdo factores ja
ponderados na condenacdo e quantificacdo da pena, pelo que ndo devem ser
levados em conta de novo na consideracéo da liberdade condicional.

No recurso relativo a liberdade condicional, devemos prestar mais atencdo a
evolucdo da personalidade do recluso durante a execucdo da pena de priséo e
avaliar o eventual beneficio trazido pela continuacdo do cumprimento da pena. Da
mesma forma, a nossa consideracdo ndo se pode concentrar so nas factualidade e
circunstancias criminosas pelas quais o recluso entrou na priséo, sob pena de por
em causa e retirar todo o sentido do regime do recurso na concesséo de liberdade
condicional.

Consta do relatorio a fls. 13 dos autos de liberdade condicional que o recorrente
admite os seus erros e confessa que ele, seduzido pelo dinheiro, concordou
conduzir um barco para ajudar outras pessoas a atravessarem clandestinamente a
fronteira de Macau com o interior da China; esta arrependido do que fez, e espera
que Ihe seja concedida a liberdade condicional para que possa voltar para casa a
tomar conta da sua familia.

Conforme a carta de fls. 45 a 46, onde o condenado se pronuncia sobre a liberdade
condicional, devido as dificuldades econdmicas da sua familia e ao seu mau
desempenho académico, abandonou a escola priméria para que o irmdo e a irma
pudessem ter a oportunidade de educacdo. O acidente de viag@o ocorrida antes da
sua entrada na prisdo trouxe grande carga e divida a sua familia, pelo que se sente
muito culpado. Também se sente envergonhado pelo facto de ndo conseguir tomar
contar da mae e avo que sofrem doencas permanentes.

A introspeccdo e auto-censura manifestadas no seu pedido de liberdade

condicional devem-se a educacdo prisional que recebeu e a evolucdo positiva da
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sua personalidade durante os 4 anos na prisdo, e constituem uma resposta mais
efectiva ao fim educativo da pena de priséo.

Na verdade, o recorrente est profundamente arrependido do que fez, e promete
recomecar de novo e conduzir a vida sem cometer crimes. Além disso,
frequentemente faz auto-reflexd@o e se motiva a si proprio. Pode ver-se a evolucao
da sua personalidade através da sua introspeccdo expressada na referida carta.
Concluindo, a pena de prisdo desempenhou um papel positivo para com o
recorrente, que, tendo cumprido mais de 4 anos de priséo, ja foi devidamente
punido. Ele ja esta profundamente arrependido, o que pode ser provado pelo
facto de ele candidatar-se activamente as formagdes profissionais. Também
existe uma evolucdo gradual da sua personalidade. Ele j& esta suficientemente
preparado para a ressocializacdo, e uma vez libertado pode conduzir a vida
de modo socialmente responsavel, sem cometer crimes.

Portanto, estdo obviamente reunidas as exigéncias de prevengao especial.

No tangente a prevenc@o geral, o despacho recorrido nega a concessdo da
liberdade condicional ao recorrente justificando a sua decisdo do seguinte modo:
“O recluso praticou 5 crimes de auxilio. De acordo com os factos provados, o
recluso, com o propo6sito de obter para si vantagem ilegal, dolosamente praticou o
acto ilkcito de ajudar os cinco individuos do interior da China a entrarem
clandestinamente em Macau, bem sabendo que estes Gltimos ndo eram portadores
de documento de identificacdo elegivel para legalmente entrar e permanecer em
Macau...O recluso ao cometer a referida conduta criminosa ignorou a legislacéo
sobre a entrada e saida da RAEM. Ele actuou com dolo bastante intenso e com
ilicitude muito elevado, pelo que deve ser muito censurado ... Convém salientar
que a entrada ilegal tem perturbado a sociedade de Macau ha muito tempo, e tem
causado muitos impactos negativos na seguranca e estabilidade social,

especialmente no contexto da pandemia de Covid-19, ameagando a segurancga
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social e as conquistas duramente alcancadas no combate contra a pandemia, pelo
que é urgente reforcar a prevencao desse tipo de crimes.” A nosso ver, tal deciséo
de recusar a liberdade condicional carece de fundamentos e viola o disposto no
artigo 56.2do CP e os principios do regime de liberdade condicional.

O recorrente é delinquente priméario e ndo tem antecedente criminal. O facto
delituoso por ele praticado é de caracter acidental.

Na concessdo de liberdade condicional, cada caso concreto deve ser considerado
de modo individual e independente. Ou seja, € incorrecto avaliar o crime acidental
na prospectiva dum problema social universal e genérico, e fazer elevar deste
modo as exigéncias de prevencdo geral para negar ao recluso a liberdade
condicional. Isso ndo sé é pouco convincente como ainda desrazoavel.

Além disso, o facto criminoso pelo qual o recorrente foi condenado ndo foi
praticado em tempos de pandemia, pelo que a concesséo de liberdade condicional
ndo deve ser apreciada no contexto actual da sociedade.

Ademais, é errado apreciar a possibilidade do recorrente ser colocado em
liberdade condicional com base no tipo de crime por ele praticado, sob pena de dar
inadvertidamente uma impressao falsa de que aos agentes de certos tipos de crime
nunca pode ser concedida a liberdade condicional.

De facto, o artigo 56.9 n.°1, alinea b) do CP ndo bate com a porta da liberdade
condicional a qualquer tipo de crime.

Ademais, como se refere no acordé@o do TSI, processo n.©147/2017, “Em principio,
se for bastante elevada a ilicitude do facto delituoso, e muito forte a reac¢do social

a0 mesmo, e ainda ndo tiver sido dissipado 0 impacto negativo gque o facto causou

na tranquilidade social, a liberdade antecipada ird abalar a confianca comunitaria

na validade das normas juridicas em termos de punir os crimes...No entanto, ha

de existir um critério objectivo para apurar se esse impacto negativo ainda

existe ou ndo, ndo se podendo, antes, concluir pela persisténcia desse impacto
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simplesmente porque a ilicitude e a gravidade do facto sdo altas, pois isso

equivale a dizer gue “os impactos causados por crimes graves nunca podem ser

eliminados” ...Um dia, 0S impactos negativos irdo extinquir-se, quer

totalmente quer relativamente, independentemente da intensidade da ilicitude do

facto cometido. E apenas uma questdo de tempo. Negar isso equivale a dizer que

“os agentes de crimes graves ndo sao elegiveis para a liberdade condicional” e

a negar as finalidades da punicdo persequidas pelo Direito Penal.”

Além disso, como se refere nos acorddos do TSI, processos n.% 61/2012 e

108/2012, “a liberdade condicional ndo é o fim da pena. A funcdo mais efectiva

desse regime é facultar aos condenados um periodo transitorio antes da liberdade

by

completa para que estes possam melhor adaptar-se a sociedade, que possam

reintegrar-se nela tanto quanto possivel. Isso é normalmente mais vantajoso do

gue o cumprimento integral da pena.”

Dai que, o instituto de liberdade condicional visa permitir aos reclusos uma
melhor readaptacdo social, dando assim a oportunidade de reinsercéo antecipada
na sociedade a todos os condenados que se tenham corrigido apds o cumprimento
da pena. Por conseguinte, o recorrente ndo deve ser privado dessa oportunidade
por causa do problema social a que o facto criminoso por ele cometido
eventualmente conduz.

Tendo em conta o comportamento prisional do recorrente, a evolucao positiva da
sua personalidade e as preparacdes activas que fez para o futuro fora da priséo,
constata-se que ele ja esta sinceramente arrependido. Deste modo, a sua libertacdo
antecipada ndo vai perturbar a paz social, nem afectar as expectativas comunitérias
na validade da norma violada.

Tendo o recorrente cumprido mais de 4 anos da pena de prisdo, s6 lhe resta um

pouco mais de 2 anos. Acreditamos que o publico também considera que o tempo
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de prisdo cumprido ja é suficiente para punir o mesmo e fazer com que ele aprenda
a sua licdo.

32. Razéo pela qual, encontram-se preenchidas as exigéncias de prevencdo geral,
positiva e negativa, a que se refere o artigo 56.6 n.°1, alinea b) do CP.

33. Face ao exposto, por se mostrarem reunidos todos os requisitos formais e materiais
da concesséo da liberdade condicional consagrados no artigo 56.°do CP, o pedido
de liberdade condicional do recorrente deve ser deferido!

Respondendo veio o Ilustre Magistrado do Ministério Piblico pugnar pelo

acerto e manutengdo da decisdo recorrida.

Pelo Ilustre Magistrado do Ministério Publico junto deste tribunal foi

emitido o seguinte Douto Parecer:

«l.

A, melhor identificado nos autos, inconformado com a douta decisdo do Meritissimo
Juiz do 1.°Juizo de Instrucdo Criminal do Tribunal Judicial de Base que lhe indeferiu o
pedido de concessdo de liberdade condicional, interpds o presente recurso, pugnando, em
sintese, pela revogacdo da douta decisdo recorrida e pela sua substituicdo por outra que lhe
conceda aquela liberdade.

2.

2.1.

Decorre do artigo 56.°do Cadigo Penal (CP) que a concessao de liberdade condicional
depende da verificacio de pressupostos de natureza formal e de natureza substancial.

Séo pressupostos de natureza formal:

(1) O cumprimento de dois tercos da pena e no minimo 6 meses (artigo 56.6 n.°1

do Cddigo Penal);
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(i) O consentimento do condenado (artigo 56.6 n.©3 do Cddigo Penal).

Sé&o pressupostos de natureza substancial:

(1) Que, de forma fundada, seja de esperar, atentas as circunstancias do caso, a vida
anterior do agente, a sua personalidade e a evolucdo desta durante a execucéo
da prisdo, que o condenado, uma vez em liberdade, conduzira a sua vida de
modo socialmente responsavel, sem cometer crimes [artigo 56.6 n.°1, alinea a)
do Cddigo Penal];

(i)  Que a libertacdo se revele compativel com a defesa da ordem juridica e da paz
social [artigo 56.] n.°1, alinea b), segunda parte, do Cddigo Penal].

Em relac&o aos pressupostos de natureza substancial, pode dizer-se que aquele que vem
referido na alinea a) do n.°2 do artigo 56.°do Cddigo Penal tem em vista a satisfacdo de
finalidades de prevencéo especial, ao passo que aquele a que alude a alinea b) do mesmo n.°
2 do artigo 56.°do mesmo diploma legal, visa a prossecucdo de finalidades de prevencao
geral.

2.2.

No caso concreto, € incontroversa a verificagdo dos pressupostos de natureza formal de
concesséo da liberdade condicional.

Na verdade, por um lado, o Recorrente deu o seu consentimento a dita liberdade e, por
outro lado, ja se mostram cumpridos dois tercos da pena de priséo que Ihe foi aplicada.

Jano gue concerne aos pressupostos substanciais da liberdade condicional, nada temos
a acrescentar as bem fundamentadas e pertinentes consideracdes exaradas pelo nosso llustre
Colega na douta resposta que apresentou ao recurso e as quais aderimos.

Por um lado, o comportamento do Recorrente no Estabelecimento Prisional nédo
permite um juizo de prognose favoravel quanto a sua reintegracdo social, pelo que ndo se
mostra preenchido o pressuposto da alinea a) do n.©1 do artigo 56.°do Codigo Penal.

Por outro lado, face a concreta gravidade e natureza do crime praticado pelo Recorrente,

ligado ao fendmeno da migracdo ilegal cuja repressédo se impde com particular acuidade,
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parece-nos de salientar que a concesséo da liberdade condicional, nesta altura, colocaria em
causa as exigéncias de prevencdo geral que estiveram presentes na condenacdo, podendo
afirmar-se, com toda a certeza, que ficariam fortemente afectadas as expectativas da
comunidade na validade e na eficcia das normas penais violadas.

A defesa da ordem juridica e da paz social € incompativel com a libertacdo antecipada
do Recorrente, pelo que se ndo mostra verificado o pressuposto substancial previsto na
alinea b) do n.°2 do artigo 56.©do Cdédigo Penal.

Deste modo, estamos em crer que a decisdo recorrida deve ser mantida.

3.

Face ao exposto, salvo melhor opinido, é nosso parecer:

Deve ser negado provimento ao recurso jurisdicional interposto, mantendo-se, em

consequéncia, a douta decisdo recorrida.».

Foram colhidos os Vistos.

Cumpre assim apreciar e decidir.

II. FUNDAMENTACAO

a) Dos factos

Da decisdo sob recurso consta a sequinte factualidade:

Em 23 de Maio de 2017, o recluso foi condenado, no ambito do processo n.° CR2-17-
0118-PCC do 2°Juizo Penal do TJB, pela pratica de 5 crimes de auxilio p. e p. pelo
artigo 14.9 n.©2 da Lei n.°6/2004, cada um na pena de 5 anos e 6 meses. Em camulo
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juridico, foi condenado na pena Unica de 6 anos e 6 meses de prisdo efectiva (vide fls. 4
a 8v dos autos da execucéo da pena de priséo).

A supramencionada pena aplicada sera integralmente cumprida em 13 de Agosto de
2023; em 13 de Junho de 2021, foram atingidos os dois tercos da pena necessarios para
0 pedido de liberdade condicional (vide fls. 9 a 10 dos autos da execucdo da pena de
priséo).

O recluso ainda n&o pagou 0s encargos processuais do acima referido processo em que
foi condenado (vide fls. 20 dos autos).

Na&o tem outro processo pendente.

7
L X4

O recluso tem actualmente 27 anos de idade, é residente do interior da China, solteiro,
filho mais velho da familia, com um irm&o mais novo e uma irma mais nova, tem dois
filhos com a namorada.

O mesmo desistiu da escola apds ter completado o ensino primario.

Anteriormente trabalhou como distribuir de folhetos, empregado de hotel e operario de

estaleiro.

*
A X4

Esta foi a primeira vez que ele entrou na priséo.

De acordo com o0 seu registo prisional, ele encontra-se classificado no grupo de

confianga, e a avaliacdo global do seu comportamento prisional ¢ “mau”. Cometeu as

seguintes infraccoes:

> Em 15 de Novembro de 2018, foi-lhe aplicada a medida de isolamento em cela
ordinaria de 5 dias com privacgdo do direito de permanéncia a céu aberto de 2 dias,
por infraccdo, datada de 14 de Setembro de 2018, de “pratica ou fomento de jogos
e outras actividades similares proibidos por lei ou pelo regulamento interno, ou a

gue o recluso ndo esteja autorizado”;
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> Em 12 de Maio de 2020, foi-lhe aplicada a medida de internamento em cela
disciplinar com privacao do direito de permanéncia a céu aberto de 3 dias, por
“atitude nociva relativamente aos companheiros” e “linguagem injuriosa”,
cometidas em 15 de Abril de 2020;

> Em 9 de Dezembro de 2020, foi-lhe aplicada a medida de internamento em cela
disciplinar com privagdo do direito de permanéncia a céu aberto de 15 dias, por
“posse ou trafico de dinheiro ou de objectos ndo consentidos”, “inobservancia das
ordens ou instrucdes dadas ou injustificado atraso no seu cumprimento” e
“contratos ndo autorizados pelo director com outros reclusos, funcionarios ou
pessoas estranhas ao estabelecimento”, infracgdes cometidas em 30 de Outubro de
2020;

> Além disso, em 22 de Abril de 2021, foi-lhe aplicada a medida de internamento em
cela disciplinar com privacdo do direito de permanéncia a céu aberto de 15 dias,
por infraccdes de “posse ou tréafico de dinheiro ou de objectos ndo consentidos™ e
“contratos ndo autorizados pelo director com outros reclusos, funcionérios ou
pessoas estranhas ao estabelecimento”, ambas cometidas em 11 de Fevereiro de
2021. O recluso foi notificado da respectiva medida sancionatéria em 23 de Abril
de 2021 (sexta-feira), e dela recorreu em 26 do mesmo més (segunda-feira).
Autuado o processo de recurso e ouvidas as declaragdes do recluso, este Gltimo
declarou pretender desistir do recurso (vide os autos do seu recurso da medida
disciplinar que se encontram em anexo).

O recluso frequentou em 2018 o curso do ensino primério ministrado na priséo,

também se candidatou diversas vezes aos cursos de formacg@o profissional em

artesanato, pastelaria, limpeza e cozinha, etc. Algumas dessas candidaturas foram

negadas pela priséo por preocupagdes das lesbes que tinha sofrido na cabega, outras

ainda estao pendentes.

Durante o cumprimento da pena, mantém contactos com o primo que se encontra na
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Provincia de Guangdong e com os outros membros familiares através de efectuar
chamadas telefonicas autorizadas pela pris&o.
Se lhe for concedida a liberdade condicional, voltard para o interior da China, onde

procurara um emprego o0 mais répido possivel.

b) Do Direito

O art® 56° do CP regula os pressupostos e duragdo da liberdade condicional

nos seguintes termos:
Artigo 56.°
(Pressupostos e duracéo)

1. O tribunal coloca o condenado a pena de prisdo em liberdade condicional quando se
encontrarem cumpridos dois tercos da pena e no minimo 6 meses, se:

a) For fundadamente de esperar, atentas as circunstancias do caso, a vida anterior do
agente, a sua personalidade e a evolucdo desta durante a execucdo da prisdo, que O
condenado, uma vez em liberdade, conduzira a sua vida de modo socialmente responsavel,
sem cometer crimes; e

b) A libertacdo se revelar compativel com a defesa da ordem juridica e da paz social.

2. A liberdade condicional tem duracéo igual ao tempo de prisdo que falte cumprir, mas
nunca superior a 5 anos.

3. A aplicacéo da liberdade condicional depende do consentimento do condenado.

Depende, assim, a concessdo da liberdade condicional da verificagdo de
pressupostos formais - a saber: cumprimento de 2/3 da pena ho minimo de 6
meses e consenfimento do arguido - e materiais - a saber, os indicados nas

alineas a) e b) do n° 1 do citado preceito -.
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A indicada alinea a) estd relacionada com o objectivo maior da execugdo da
pena de prisdo e que consiste na “ressocializagdo do agente”, havendo de ser

aferida em fungdo da aquisicdo pelo recluso de «condigbes favoraveis ao

prosseguimento de uma vida sem praticar crimes, ao seu ingresso na vida fiel ou conformada

com o dever-ser juridico penal, visando a prevencéo da reincidéncia através da colaboracao
voluntéria e activa daquele» - Cit. Figueiredo Dias em Os Novos Ramos da Politica
Criminal e do Direito Penal Portugués do Futuro, pdg. 29 e 30, citado por Manuel
Leal Henriques em Manual de Formagdo de Direito Penal de Macau, pdg. 228, Ed.
2005.

A alinea b) do indicado preceito visa a defesa da sociedade no dmbito da
prevengdo geral positiva e negativa, isto €, seja por via do restabelecimento na
comunidade da confianga da salvaguarda dos bens juridicos, seja por via da
prevengdo/intimidagdo quanto a prdtica de futuros crimes.

Como se diz no Acérddo deste Tribunal de 21.11.2019, proferido no

processo n° 1068/2019, «Com efeito, importa ter em conta que a liberdade condicional

nao ¢ uma “medida de cleméncia”, constituindo uma medida que faz parte do normal
desenvolver da execucdo da pena de prisdo, manifestando-se como uma forma de
individualizacdo da pena no fito de ressocializacdo, pois que serve um objectivo bem
definido: o de criar um periodo de transicdo entre a prisdo e a liberdade, durante o qual o
delinquente possa, equilibradamente, recobrar o sentido de orientacdo social fatalmente
enfraquecido por efeito da recluséo; (cfr., v.g., J. L. Morais Rocha e A. C. S& Gomes in
“Entre a Reclusdo e a Liberdade — Estudos Penitenciarios”, Vol. I, em concreto, “Algumas
notas sobre o direito penitencidrio”, IV cap., pag. 41 e segs.).

Trata-se de um incidente de execucdo da pena de prisdo a que preside uma finalidade
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especifica de prevencado especial positiva ou de socializacdo, e que assenta na formulacdo de
um juizo de prognose favoravel sobre o comportamento futuro e em liberdade, do condenado
que ja cumpriu parte consideravel da pena; (cfr., Figueiredo Dias in, “Direito Penal
Portugués, As Consequéncias Juridicas do Crime”, 1993, Aequitas, Editorial Noticias, pag.
528).

Na esteira do repetidamente decidido nesta Instancia, a liberdade condicional “¢ de
conceder caso a caso, dependendo da anélise da personalidade do recluso e de um juizo de
prognose fortemente indiciador de que o mesmo vai reinserir-se na sociedade e ter uma vida
em sintonia com as regras de convivéncia normal, devendo também constituir ébviamente
matéria de ponderacdo, a defesa da ordem juridica e da paz social”; (cfr., v.g., 0s recentes
Acs. deste T.S.1. de 25.07.2019, Proc. n.© 759/2019, de 05.09.2019, Proc. n.® 891/2019 e de
17.10.2019, Proc. n.° 992/2019, podendo-se também sobre o tema ver o Ac. da Rel. de
Coimbra de 24.01.2018, Proc. n.° 540/16).

(...)

Com efeito, na formulacdo do juizo de prognose sobre o comportamento futuro do
condenado, o tribunal deve ponderar os tragos da sua personalidade e a evolugdo desta
durante a execucdo da pena, as competéncias por si adquiridas no periodo de reclusdo, o
comportamento prisional, o seu relacionamento com o crime cometido, as necessidades
subsistentes de reinsercdo social, e, em especial, as perspectivas de enquadramento familiar,
social e profissional e a necessidades de proteccdo da vitima, quando disso seja caso. A
liberdade condicional devera ser concedida quando o julgador conclua que o condenado
retine condigBes que, razoavelmente, fundam a expectativa de que, uma vez colocado em
liberdade, assumira uma conduta conforme as regras da comunidade. Inversamente, a
liberdade condicional devera ser negada quando o julgador conclua que o condenado néo
reline tais condicdes, seja porque o juizo contrario se revela carecido de razoabilidade, seja
porque se revela temerério; (cfr., v.g., o recente Ac. da Rel. de Coimbra de 12.06.2019, Proc.
n.© 3371/10).
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Como também ja tivemos oportunidade de considerar, a liberdade condicional ndo € de
conceder quando o percurso até ao momento experienciado pelo condenado ndo oferece
ainda suficiente seguranga para sustentar um “juizo positivo” acerca do seu comportamento
futuro quando em meio livre; (neste sentido, cfr., v.g., o recente Ac. da Rel. de Evora de
19.02.2019, Proc. n.° 13/16).».

No que concerne aos requisitos formais para a concessdo da liberdade
condicional ddvidas ndo hd, no caso em aprego, de estarem os mesmos
verificados.

No parecer elaborado pelo Director dos Servigcos Correccionais e na
informagdo prestada pela Divisdo de Seguranga e Vigildncia do Estabelecimento
Prisional foi formulada opinido no sentido de ndo ser concedida a liberdade
condicional requerida.

No que concerne ao requisito da alinea a) do n° 1 do art® 56° do CP -
prevengdo especial - o que resulta da factualidade apurada é que o Recluso tem
classificagdo prisional md, tem registos de vadrias infracgdes disciplinares.

No que concerne a saidas profissionais para o Recluso o que resulta dos
autos € que ndo hd um projecto concreto nesse sentido, imperando a incerteza e
sendo reduzidas as competéncias para o efeito.

Assim sendo, acompanhamos a decisdo recorrida no que concerne a nhdo

verificagdo deste requisito.

Relativamente ao requisito da al. b) do n° 1 do art® 56° do CP, atendendo a

natureza dos crimes praticados - auxilio a imigragdo ilegal -, entende-se na
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decisdo recorrida que a censura ético-juridica exigida pela sociedade e os
perigos que do mesmo decorrem, demandam que a liberdade condicional ndo seja
concedida.

E certo, que as razdes de prevengdo geral jd@ foram ponderadas na
determinagdo da pena, no entanto, tal como a lei imp&e na al. b) do n° 1 do art®
56° do CP ela ndo se esgota na determinagdo da pena, havendo de ser, tfambém,
apreciada em sede de concessdo de liberdade condicional de forma a garantir a
comunidade a salvaguarda dos bens- juridicos violados e da paz social.

No que a esta matéria concerne, concordamos e acompanhamos a decisdo
recorrida no sentido de que, em face dos crimes praticados, a censura ético-
juridica exigida pela sociedade demanda pelas jd explicadas razdes de
prevengdo geral positiva e negativa, tendo em consideragdo o desvalor da sua
conduta e os bens juridicos em causa, que a liberdade condicional ndo é
compativel com a ordem juridica e paz social, pelo que, ndo estando, também,
preenchido o requisito da al. b) do n° 1 do art® 56° do CP aquela ndo deve ser

concedida.

Destarte, acompanhando a decisdo recorrida aquela que tem vindo a ser a
jurisprudéncia deste tribunal em situagdes idénticas, ndo havendo reparo a
apontar-lhe e aderindo aos fundamentos dela constantes, entendendo-se que
ndo estdo verificados os requisitos das alineas a) e b) do n° 1 do art® 56° do CP,

impde-se decidir em conformidade.
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III. DECISAO

Nestes fermos e pelos fundamentos expostos, nega-se provimento ao
recurso.

Custas pelo Recorrente fixando-se a taxa de justica em 3 UC’s.

Fixam-se os honordrios a defensora nomeada em MOP2.000,00.

Notifique.

RAEM, 11 de Agosto de 2021

Rui Carlos dos Santos P. Ribeiro
Lok Si Mei
Rong Qi
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