Processo n.2304/2016 Data do acérdao: 2016-5-26

(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— crime de reentrada ilegal
— revogacao da pena suspensa
—art.°54.9 n.°1, alinea b), do Cadigo Penal

SUMARIO

Tendo o recorrente voltado a cometer um crime doloso de reentrada
ilegal pelo qual veio a ser efectivamente condenado, na plena vigéncia do
periodo da suspensdo da execucdo da pena de prisdo imposta nos
subjacentes autos nomeadamente pela pratica desse mesmo tipo de crime,
com a agravante de que sdo muito elevadas as exigéncias da prevencao
geral deste delito, € de concluir, sob a égide do art.°54.] n.°1, alinea b), do
Codigo Penal, que os fins da prevencdo criminal ndo puderam ser
alcancadas por meio da suspensédo da pena, pelo que pode ser decidida
directamente pela revogacao da suspensao da execucao da pena.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©304/2016

(Recurso em processo penal)

Condenado recorrente: A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Inconformado com o despacho judicial constante de fl. 107 a 107v dos
autos de Processo Comum Singular n.° CR1-13-0381-PCS do 1.° Juizo
Criminal do Tribunal Judicial de Base (TJB) que Ihe revogou, nos citados
termos do art.° 54.°, n.° 1, alinea b), do Cédigo Penal (CP), a suspenséo da
execucao, por dois anos, da pena Unica de nove meses de priséo ataplicada
na sentenca de 14 de Fevereiro de 2014 (transitada em julgado em 6 de
Marco de 2014) por prética, em autoria material, de um crime continuado
de falsas declaracdes sobre a identidade (punido com sete meses de priséo)
e de um crime consumado de reentrada ilegal (punido com trés meses de
prisdo), respectivamente previstos pelos art.® 19.2 n.°1, e 21.°2da Lei n.°
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6/2004, de 2 de Agosto, veio o arguido condenado A recorrer para este
Tribunal de Segunda Instancia (TSI), para pedir a invalidacdo da dita
decisdo revogatdria da pena suspensa, através da motivacdo apresentada a
fls. 117 a 119 dos presentes autos correspondentes, na qual, em esséncia,
alegou, para sustentar a sua pretensdo, que ja estava arrependido dos seus
feitos e pretendia voltar a sua terra para cuidar da sua mée cega e dos dois
descendentes menores, prometendo que ndo iria violar a lei de novo,
opinando que a manutencdo da suspensdo da execucdo da pena ja daria
para satisfazer as finalidades da punicéo.

Ao recurso, respondeu o Ministério Publico a fls. 121 a 123v, no
sentido de manutencdo do julgado.

Subido o recurso, emitiu a Digna Procuradora-Adjunta parecer a fls.
164 a 165, pugnando também pelo n&o provimento do recurso.

Feito 0 exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Com pertinéncia a deciséo, é de coligir dos autos os seguintes dados:

— Por sentenca de 14 de Fevereiro de 2014, proferida a fl. 107 a 107v
dos ora subjacentes autos de Processo Comum Singular n.°
CR1-13-0381-PCS do 1.° Juizo Criminal do TJB, ja transitada em julgado
em 6 de Marco de 2014 (cfr. a cota lancada a fl. 67), o recorrente ficou
condenado na pena Unica de nove meses de prisdo, suspensao na execucao

por dois anos, por préatica, em autoria material, de um crime continuado de
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falsas declaracdes sobre a identidade (punido com sete meses de priséo) e
de um crime consumado de reentrada ilegal (punido com trés meses de
prisdo), respectivamente previstos pelos art.”® 19.2 n.°1, e 21.2da Lei n.°
6/2004, de 2 de Agosto;

— Em 26 de Novembro de 2015, veio junta, a fls. 78 a 83 dos autos, a
certiddo da sentenca condenatéria de 27 de Outubro de 2015 (com texto
disponibilizado em 28 de Outubro de 2015) do Processo Sumério n.°©
CR4-15-0191-PSM do 4.°Juizo Criminal do TJB, com transito em julgado
em 17 de Novembro de 2015, segundo a qual 0 mesmo ora recorrente, ai
tido por chamado A, ficou ai condenado, pela pratica em Outubro de 2015
(até o dia 26 deste més), em autoria material, de um crime consumado de
reentrada ilegal, p. e p. pelo art.°21.°da Lei n.°6/2004, na pena de cinco
meses de priséo efectiva;

— Na sequéncia disso, a M.™ Juza titular dos subjacentes autos acabou
por conseguir ouvir a prépria pessoa do recorrente em 21 de Janeiro de
2016 (cfr. o auto lavrado a fls. 106 e seguintes), ap0s o que veio decidir em
revogar, através do despacho constante de fl. 107 a 107v, a suspensédo da
execucao da pena unica de nove meses de prisdo, com fundamento no art.°©
54.°,n.° 1, alinea b), do CP.

111 - FUNDAMENTAC A O JURIDICA

De antemdo, cabe notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
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cumpre resolver apenas as questdes material e concretamente alegadas na
motivacgdo do recurso e devidamente delimitadas nas concluses da mesma,
e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente
para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido,
cfr., de entre muitos outros, os acérddos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000
no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e
de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

Veio o recorrente pedir a invalidacéo do despacho judicial revogatorio
da suspenséo da execucéo da pena de priséo.

Contudo, tendo o recorrente voltado a cometer um mesmo crime
doloso de reentrada ilegal em Outubro de 2015 (pelo qual veio a ser
efectivamente condenado no Processo Sumario n.° CR4-15-0191-PSM),
apesar de ter sido condenado em 14 de Fevereiro de 2014 nos subjacentes
autos n.© CR1-13-0381-PCS (com decisdo condenatéria transitada em
julgado em 6 de Marco de 2014) em pena de prisdo suspensa na execucao e
ainda na plena vigéncia do periodo dessa suspensdo, com a agravante de
que sdo muito elevadas as exigéncias da prevencado pelo menos geral deste
tipo de delito, ja é de concluir seguramente, sob a égide do art.°54.% n.°1,
alinea b), do CP, que os fins da prevencdo criminal ndo puderam ser
alcancadas por meio da suspensdo da pena, pelo que pode ser decidida
directamente pela revogacao da suspensao da execucao da pena.

E, pois, de negar provimento ao recurso, sem mais indagacdo, por
ociosa, sobre todo o restante alegado pelo condenado na motivacédo do
presente recurso.
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IV - DECISAO

Nos termos expostos, acordam em julgar néo provido o recurso.

Custas do recurso pelo recorrente, com duas UC de taxa de justica e
mil e quinhentas patacas de honorarios a favor do seu Ex."™ Defensor
Oficioso.

Macau, 26 de Maio de 2016.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

Chou Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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