Processo n.° 792/2022
(Autos de recurso civel)

Data: 9/Marco/2022

Recorrente:
- A Holdings Limited

Recorridos:

- Agéncia de Viagens e de Turismo B, Limitada (credora
reclamante)

- C (exequente)

- Empresa Hoteleira de D, Limitada (executada)

- Outros

Acordam os Juizes do Tribunal de Segunda Instancia da RAEM:

) RELATORIO

Nos autos de execucdo movida pela exequente C
contra a executada a Empresa Hoteleira de D, Limitada, foi
penhorado, entre outros, um bem imével.

A dada altura, veio a sociedade A Holdings Limited
(sociedade comercial, doravante designada por
“recorrente”) alegar gque foi celebrado um contrato de
cessdo de créditos com a exequente, em relacdo a todos os
créditos e direitos por ela reclamados nos autos de
execucao, requerendo a habilitacéo processual de
cessiondrio na posicdo da exequente.

Mas o pedido foi indeferido pelo juiz de primeira
insténcia.

Inconformada, recorreu a recorrente

jurisdicionalmente para este TSI, em cujas alegacdes
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formulou as seguintes conclusdes:

“a. A Recorrente considera que foram violadas normas
juridicas e foram incorrectamente julgados os pressupostos de
factos que fundamentam o indeferimento da habilitacédo.

b. Em 19 de Maio de 2010, foi celebrado um contrato de
cessdo de créditos entre a Exequente nos autos do Proc. n.° CV3-
12-0108-CEO, e a Recorrente, em relacdo aos todos os créditos e
direitos reclamados nestes autos, incluindo a penhora registada
na Conservatdéria do Registo Predial, tendo a Recorrente pago a
cedente, na mesma data o prec¢o estipulado para a cesséo.

c. A cessdo de créditos e a consequente habilitacédo
judicial se tornou imperiosa para a Recorrente, uma vez que a
inscricdo n.° ... da penhora do imével a favor da Exequente, na
Conservatdéria do Registo Predial, é de 16/04/2013, ou seja é
anterior ao registo da hipoteca constituida a seu favor para
garantia do empréstimo que concedeu a Executada e da consequente
dacdo em cumprimento daquela divida, além de que existem outros
credores da executada.

d. Em 21 de Maio de 2020, a Exequente requereu a fls.
860 dos autos principais o levantamento da penhora a seu favor,
por lhe ter sido pago o valor do seu crédito por terceiro.

e. Foi elaborada a conta a fls. 873 daqueles autos e
foram pagas as custas do processo pela Executada em 09/09/2020,
a fls. 880.

f. Mais tarde, foi requerida pela ora Recorrente a

fls. 2 em 28/07/2020, a habilitacdo processual da cessionario
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na posicdo da Exequente, tendo sido junta a publica-forma do
contrato de cessédo de créditos em Macau.

g. Subsequentemente foi notificada do despacho a fls.
12 de 21/09/2020 neste Apenso, que refere que a insténcia
executiva foi extinta pelo pagamento e que no acordo resulta
claro que ndo é intencdo da Exequente prosseguir a execucgdo,
pelo contrario, dele resulta a obrigacdo da actual Exequente
desistir da execucéo.

h. O Tribunal a quo sé declarou a extingdo da insténcia
da execugcdo a fls. 881 dos autos principais no mesmo dia
21/09/2020, tendo tomdao conhecimento, desde 28/07/2020, de gque
o “pagamento do seu crédito por terceiro” referido pela
exequente respeitava (ndo a um qualquer pagamento por conta da
divida do executado) ao preco da cessdo do crédito em causa.

i. Notificada do despacho a fls. 12, a Recorrente veio
esclarecer o Tribunal a fls. 14 de que a intengdo da Exequente
foi apenas a de cancelar a penhora em causa e ndo a de extinguir
a instancia, de desistir da execucdo, tanto mais que j& cedera
0os seus créditos a cessionaria, ora Recorrente - recebendo, em
consequéncia, da cessionaria o pagamento devido pela cessédo de
créditos.

j. A mesma explicacdo foi prestada pela Exequente-
Cedente, no requerimento de 20 de Novembro de 2020 a fls. 1090-
1091 dos autos do Apenso B.

k. O Tribunal a quo indeferiu a requerida habilitacéo

com o fundamento de que a quantia exequenda foi paga, néo
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interessando por quem e as custas foram pagas pelo executado,
impunha-se a extincdo da insténcia.

1. De facto, n&o foi requerida pela Exequente a extincéo
da instédncia da execucdo, mas apenas o levantamento da penhora
registada sobre o imdbével, e antes de declarar a extingdo da
instdncia da execugdo, o Tribunal a quo tomou conhecimento da
existéncia e do contetdo do contrato de cessédo de créditos e da
intencdo de prosseguir a execugcdo como exequente por parte da
Recorrente.

m. A declaracdo feita de que “o crédito foi pago por
terceiro” no requerimento de levantamento da penhora do imdvel
deve ser conjugada com o contrato de cess&o de créditos e com a
requerida habilitac&o judicial pela Recorrente, documentos que
ndo permitem, numa leitura conjugada, concluir que a Exequente
pretendia desistir da execugédo.

n. Caso subsistissem duvidas gquanto a intencdo da
Exequente e alcance da cessédo de créditos celebrado, o Tribunal
devia, de acordo <com o0s principios do dispositivo e da
cooperacdo, notificar a(s) parte(s) para se pronunciarem e
fornecerem os esclarecimentos sobre a dita declaracdo da
Exequente e requerimento da cessiondria, ora Recorrente.

o. Resulta claro na cléausula 6% do contrato de cesséo
de créditos, que a posicdo da exequente ¢é transmitida a
cessionaria, e que, quando seja necessario, a cedente se
compromete a cooperar com a cessiondria para o levantamento da

penhora sobre o imbével, ou para desistir a acg¢do ou para o
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incidente de habilitacéo.

p. A cedente é obrigada a colaborar com a Recorrente,
e é esta que controla como é que vail exercer os direitos da
exequente na execucdo; a desisténcia da accdo sbé consta do
contrato como mera possibilidade e n&o como intencdo da cedente
e da cessionaria em ndo prosseguirem a execucgédo.

g. Ao abrigo do disposto no n.° 1 do artigo 810° do
CPC, o executado ou qualquer pessoa, pode obter a extincdo da
execugdo pagando as custas e a divida exequenda, e gquem pretenda
usar desta faculdade deve solicitar guias para o depdésito da
parte liquida ou j& liquidada do crédito do exequente e feito o
depbésito, deve requerer ao Jjuiz a liquidacdo de toda a
responsabilidade do executado.

r. Nada do previsto nesse preceito sucedeu, nem
correram, nos presentes autos, os restantes tré@mites processuais
da extingdo da execucgdo pelo pagamento voluntario.

s. Foi o executado que pagou as custas e nédo a
Recorrente (que apenas pagou o preco devido pela cessdo de
créditos), como tal é errado presumir que foi usada a faculdade
de extinguir a execucdo pelo pagamento voluntario, por forga do
n.° 1 do artigo 810° do CPC.

t. Por outro lado, mesmo gque se entendesse que existiu
liquidacdo da responsabilidade do executado, por o Tribunal ter
remetido os autos a conta e o executado ter pago as custas, a
liquidacdo ndo foi notificada aos credores interessados, como

determina o n.° 3 do artigo 811° do CPC.
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u. Assim, a execugdo ndo se extinguiu e que o pagamento
feito respeito ao preco da cessdo, pois o requerimento da
Exequente para levantamento da penhora deve ser conjugado com o
requerimento da Recorrente para a habilitacdo Jjudicial,
apresentado nos autos dois meses antes da decisédo que declarou
extinta a instancia.

v. Certo é que a Recorrente requereu a habilitacédo
processual do cessiondrio na posigcdo da Exequente, em
28/07/2020, antes de ter sido pagas as custas e declarada extinta
a execucao.

w. Por forgca da alinea a) do n.° 1 do artigo 306° do
CPC, a habilitacdo do cessiondrio do direito em litigio, para
com ele seguir a causa, faz-se com a juncgdo do titulo da cesséo
ao requerimento de habilitacdo, que é autuado por apenso, e que
é notificada a parte contraria para contestar.

x. O Tribunal a quo, em vez de deferir a requerida
habilitacd&o ou e de notificar a Executada para contestar, emitiu
em 09/09/2020 uma guia para a Executada pagar as custas, e veio
a fundamentar mais tarde o indeferimento da habilitac&o por a
Executada ter tido pago as custas e fol extinta a execucgéo.

y. Por forgca do principio da garantia do acesso aos
tribunais, a habilitacdo ora requerida deve ser admitida, e a
instdncia da execugdo em que a cessiondria pretende entrar e
exercer o0s seus direitos ndo deve ser declarada extinta ou
reaberta com um novo reclamante a assumir a posicdo processual

de exequente, enquanto estd pendente a habilitacdo, sob pena de
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a cessiondria dos créditos em litigio, ora Recorrente, ser
impedida de exercer os seus direitos.

z. Como se vé& no apenso da reclamacdo de créditos, a
mandatadria da Exequente foi notificada do despacho a fls. 1083-
1084, em 13/11/2020, apds a dita declaracdo da extingdo, o que,
manifestamente, mostra que existe interesse e utilidade para a
Recorrente em seguir a causa na posicdo da exequente.

aa. Pelos expostos o Tribunal a quo, na sua decisdao em
crise, de fls. 16, violou os artigos 306°, 810° e 811°, n.° 3
do Cbédigo de Processo Civil.

Nestes termos, e nos mais de Direito aplicédveis que V.
Exas. doutamente suprirdo, deverd ser dado provimento ao
presente recurso, bem como, nessa conformidade, admitir a
habilita¢do requerida pela Recorrente e devendo ser anulados os
actos posteriormente praticados ao requerimento da habilitacgado.”

*

Ao recurso responderam os recorridos C e E, nos
seguintes termos conclusivos:

"1 BB AREBEBEA LRI E PRVER -

2. BRATAN - REBBACEBK LS HAUAR BRI NITE Pt
HYRFLNET  REEFESWITERZL  BERARENTER -

3. KBEBACRAERBEEAS - AFLUXIMESBEERESIBEARZE
NEEEZERR  MXTNEZEEEZERRNE - E2R LA HERGFE
WEHBACHESIFLES °

4. PBEABNRLGERAIT AR N EEN TR RABRENSE - [ENe
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BEACEZKSEEERZERHmITCV3-12-0108-CEO-B - WRBHIEREZER - K

5. LERFASFBRARRIBEREREER - LUEBRFAEEHSE N EEE
7
fm LR - S KEWANAE BN - BE AR - MEE—TNERNY
B WHERPBEANER - LEBERAITREREFERCV3-12-0108-CEORMHREM REH
SH N EEET -
*
Também respondeu ao recurso a credora

reclamante/recorrida Agéncia de Viagens e de Turismo B,
Limitada, tendo apresentado as seguintes conclusdes
alegatoérias:

L BERKRTACEEEFETEREGECKERSEE  BmoEkE
s R REL ST R R AR SR /. A E I T RN B - ABEWNEIZEBRESE - AR
EFLZAITER LR FERERBERERBORR -

il ABRFREERWBKANTACKR2020FE5 821 HEF RERES0EE
FErEIREEECKERSEE  EMBRARREITEERERS. WHERM 2 #
ANWEH - BANSASHIZETIEAREGECEETE-ANEN - BERERHE
EEERE Y MEBREEECEZE - AFRXNMERSEE -

ii. %8R (REFFEH) FRLVRBATWATE - "NBFEAMEREKH
TACBRZEZEIANH S RREBNNENT ZEIRXXHE - NEHMESSI BT
FIEZEAMRE - BEERESE  MABRUMGSFILERITERRMERNITAZ
BERFEE" - AEENREFLREFELERITERRERNITAZERFEERRE -

iv. REZEFAER FR2020F6 A58 1KE (ESaRFAEH) $8101%54
MEH THRERXRERFE2EFILZNTEFRUMERBEERFRBENT - BB
HAEIERER - M3k LR AT AR PIERE (RBaFEAAH) F8101R1M
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#1T 7 A EMERVRRRE -
v. BR L BRBRKATARRH "HEECKERSSE" WBHR - |X
BLEBRKATALRELATEFNRR  EREABEBRKATARRZEBRES S
EERABES R HERER ABBHWREFNER - Kk - AEEREFEKRITAELRSR
D EMFZNZAVGER
vi. MB - —BFEKATAMEERATAZ NNE—ADENEST - BE
RENZEZBITEFRENSECLEY  PRIEEHECEE LENENTR
£ BRKUTANZFEREBR (RSHFAE) F810RFARFTIRERAITEL
VAV
vii. ERFARBEBRKATARZEZBREESRENER - BEEAR
AEEREENSE  WHAKEIARFFERERNNESIENE LEFFRERER
WIEEMR2HAREL FEEZERZE - B LERALKRDARR L EEZR - MEER>
WTAEREREGERCSREENMERZE - £ ABCSFEIREFLERNTREF K
MMATAZFAREREEEETHKEZE HRMUMZUNEKEREEZE - 7
B AR R R E SR SIA -
viii. ERFARBRR T EERRERERNPBRZA - ATREFEELER Y
(RSEFAVAE) 552291%e) BRIM & HIRETRABREM ZIBE -
ix. & ERANBRKATANBZRZHRATAEERNAZE - 55KAT
ARRATEFRECSAELY - KR THAREFREEANER -
x. BELARAMBRATA-—BRBIRBEENTEFNER - E5E
A2 - ERRFAMBRATAE_EZHRZEREEHR ZE - AIRBEHERER
AR IT AELBEREA -
xi. \RIBEF] (RIAE) B577RFIRWEE - "EEZEEHEBA
ELBA - BIEISFBRARIEL - NAEEE-SERABHAERE - FENBER
ANEEHMT - |

Recurso Civel 792/2022 Pagina 9



xii. M _ERRAMBRKAT AR BERY - REHRATAELER - &
It - EREREBERHRATANS @ WRBEEW

xii. MR - AR EEERAREFGPEREZITERF - HERATAE
BAEEN—EEHZFHKATA - IREFEKATAEZRNTEFTERHFZHE -

xiv. At - EFKATAERBREREZBANTERFMERBERN
BRECKESRENRHE - S8 LHIR FEFARRERNER - 2R (ESH
AAEL) 552291Re)IBFAIRRIIEN - AFFACAERME LIRETIRAEA Z B R MmHE
i

xv. BUE - R KT AEBFATZEASERNTEFPESELETHZF
AR T - MRAR R B ZEAFENRLEREEEMRRAES AU HFEE
RERRERS

xvi. REABER2020F6A5H KR (EBFaIAE) F810RARIEL 1
HRERERFL2EFILZATREFURERBEARERENMR - CEZBZM
MERBEKATAREZBATEFESEENERCKESRENMFELATER
WHETHER - HZUREELRANERERPRB ZABREE - 8 KNTAEZ
WITREFIEAFEREEBMIEFESEFEENHF 2= -

xvii. (EEFHFAVAE) BSI3FAENEERITERFFLLAOAR - 21EE
AMEFAENS  LRBERFLERCESM MARTEFASFTERENEER
B ERMTMEREEZE  EERATABTHMNTEFFAERER - EME
FEBHEPTREFFLAME - WHBEENRAZEMENFAERNRENE
A EEE - UTATEER 2N EeARESREMLIRFAEFRERANER -

R EFRE R IKBZER T ZER - B RKEHRABEE N E LRAN L
AFIBERARBLL - MR REBABRIEDOR -

* k%

N

oX}

1) EUNDAMENTACAOQO
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Temos nos autos a seguinte situacédo:

- Na pendéncia dos autos de execucdo deduzidos pela
exequente, esta formulou no dia 21 de Maio de 2020 Jjunto
do juiz do processo o seguinte: "“Wisto que o crédito foi
pago por terceiro, requer-se a Vossa Ex.? o deferimento do
levantamento da penhora do imdvel..” - cfr. fls. 860 do
processo principal

- Face ao requerimento da exequente, o Jjuiz de
primeira instdncia ordenou a sustacdo da execugdo com
remessa dos autos a conta.

- No dia 28 de Julho de 2020, a recorrente
apresentou o pedido de habilitacdo processual de
cessiondrio na posicdo da exequente - cfr. fls. 2 a 8 dos
presente apenso.

- Entretanto, foi o pedido indeferido pelo juiz do
processo nos seguilntes termos transcritos:

“Com o devido respeito, o que resulta declarado nos
autos principais, pela exequente (fls.861), é que a quantia
exequenda lhe foil paga (ndo interessando por quem).

Se fol paga, a sorte do processo da execugdo era,
como foi, a conta, e, na sequéncia do que, pagas as custas
(e foram, pela executada) Iimpunha-se, como se proferia,
despacho final de extingcdo da instancia.

Se ndo houver qualquer pagamento, se o que houver

foi transacdo onerosa (cessdo de crédito) entre a
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requerente e a exequente, tendo esta, enquanto exequente,
faltado a verdade com a predita declaragdo, é coisa que
ndo afecta a extincdo da execucdo.
Pelo exposto, indefiro a requerida habilitacdo.
Custas pela requerente.

Notifique.”

E esta a decis&o recorrida.

A qguestdo que se coloca é saber se, tendo sido
ordenada a sustacdo da execucdo com remessa dos autos a
conta, em virtude da declaracdo por parte da exequente do
recebimento da divida exequenda, ainda é possivel admitir-
se a habilitacdo processual de cessionéario.

Vejamos.

Preceitua-se no artigo 810.° do CPC o seguinte:

“"1. Em qualquer estado do processo pode o executado

ou qualquer outra pessoa obter a extincdo da execucgdo,

pagando as custas e a divida exequenda.

2. Quem pretenda usar desta faculdade deve
solicitar verbalmente, na secretaria, guias para depodsito
da parte liquida ou ja liquidada do crédito do exequente,
que ndo esteja solvida pelo produto da venda ou adjudicagdo
de bens; feito o depdsito, requer ao juiz a liquidagdo de
toda a responsabilidade do executado.

3. Apresentado o requerimento e comprovado O

Recurso Civel 792/2022 Pagina 12



depdésito, a execugcdo é suspensa, ordenando-se a liquidacdo
requerida.

4. Quando o requerente junte documento comprovativo

de quitacdo, perddo ou renuncia por parte do exequente ou

qualquer outro titulo extintivo, ndo hd lugar ao depdsito

preliminar, ordenando-se logo a suspensdo da execucdo e a

liquidagcdo da responsabilidade do executado.” - realcado e

sublinhado nosso

Depois, prevé o artigo 811.° a 1liquidacdo da
responsabilidade do executado:

“1. Se o requerimento for feito antes da venda ou

adjudicacdo de bens, liquidam-se unicamente as custas e o

que faltar do crédito do exequente.

2. Se ja tiverem sido vendidos ou adjudicados bens,
a liquidacdo tem de abranger também os créditos reclamados
para serem pagos pelo produto desses bens, conforme a
graduacdo e até onde o produto obtido chegar, salvo se o
requerente exibir titulo extintivo de algum deles, que
entdo ndo é compreendido; se ainda ndo estiver feita a
graduacdo dos créditos reclamados que tenham de ser
liquidados, a execugdo prossegue somente para verificagdo
e graduacdo desses créditos e so6 depois se faz a
liquidacdo.

3. A liquidacdo é notificada ao exequente, aos
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credores interessados, ao executado e ao requerente, se
for pessoa diversa.

4. O requerente deposita o saldo que for liquidado,
sob pena de ser condenado nas custas a que deu causa e de
a execucdo prosseguir, ndo podendo tornar a suspender-se
sem prévio depdsito da quantia ja liquidada, depois de
deduzido o produto das vendas ou adjudicacbes feitas
posteriormente e depois de deduzidos os créditos cuja
extincdo se prove por documento,; feito este depdsito,
ordena-se nova liquidagdo do acrescido, observando-se o
preceituado nos numeros anteriores.

5. Se o pagamento for efectuado por terceiro, este

sO fica sub-rogado nos direitos do exequente mostrando que

0s adquiriu nos termos da lei substantiva.” - realgado e

sublinhado nosso

No caso dos autos, a exequente veio na pendéncia
da accdo executiva dizer ao tribunal que o seu crédito foi
pago por terceiro, requerendo que fosse levantada a penhora
incidida sobre o imdével.

Face ao solicitado pela exequente, o Jjuiz de
primeira instédncia ordenou a sustagdo dos autos com remessa
a conta.

Observa Galvdo Telles!, quitacdo é “a declaracdo

1 Direito das Obrigacdes, 5.2 edi¢do, pag. 263
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pela qual o credor declara achar-se a obrigag¢do cumprida,
considerando assim o devedor quite para com ele”.

Embora a exequente ndo tenha dito a que titulo
recebeu aquela quantia e por quem foi paga, mas ndo deixa
de ser uma quitacdo, a qual se traduz numa confiss&o com
forca probatdéria plena ao abrigo do disposto no n.° 1 do
artigo 351.° do Cdébdigo Civil.

Depois de os autos serem remetidos a conta, e antes
de a execugdo ser declarada extinta (gue se operou em
21.9.2020), wveio a recorrente requerer a habilitacdo de
cessiondrio, alegando que foi celebrado um contrato de
cessdo de créditos entre ela e a exequente, pedindo que
seja habilitada para prosseguir a execugdo.

Tal pedido foi indeferido pelo tribunal recorrido.

Vejamos se tem razéo.

Em boa verdade, em qualquer estado do processo
executivo pode o executado ou um terceiro fazer cessar a
execucdo mediante o pagamento das custas e da divida
exequenda.

Em termos de tramitacdo processual, uma vez
apresentado o requerimento e a prova do depdsito da quantia
exequenda e das custas (provaveis), é ordenada a suspensao
da execucdo para efeitos de liquidacdo da responsabilidade
do executado.

E segue o mesmo procedimento quando o requerente

junte documento comprovativo de quitacdo, perddo ou
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rentncia por parte do exequente, como foi o caso.

Por outro lado, a lei prevé que gquando o pagamento
for pago por terceiro, este pode ficar sub-rogado nos
direitos do exequente mostrando que os adgquiriu nos termos
da lei substantiva (artigo 811.°, n.° 5 do CPC).

Nas palavras de Miguel Teixeira de Sousa, "“Se o
remidor? for um terceiro (isto é, ndo for o executado),
aquele so fica sub-rogado nos direitos do exequente se o0s
tiver adquirido segundo o regime da lei substantiva (art?®

917.°, n® 5, correspondente ao artigo 811.°, n.° 5 do nosso

Codigo), ou seja, a transmissdo do crédito para o terceiro
e a substituigcdo do credor por este s opera se se
verificarem as condig¢bes substantivas da sub-rogagdo. Isto
pressupbe que, no A4ambito da sub-rogacdo voluntdria, o
credor que recebe a prestacdo tenha expressamente sub-
rogado o terceiro nos seus direitos até ao momento do

cumprimento (art® 589° CC, correspondente ao artigo 583.°

do CC de Macau)..”.

Isso quer dizer qgue, mesmo dJue a exXecucgdo se
encontre sustada com remessa dos autos a conta, face ao
estatuido no n.° 5 do artigo 811.° do CPC, ndo esta o
interessado (ou seja, o terceiro pagante) impedido de
deduzir o incidente de habilitacdo, sendo que, uma vez

verificadas as condig¢des substantivas da sub-rogacéo

2 Tradicionalmente ao pagamento voluntario chama-se remisséo da execugéo, sendo remidor
aquele que efectua o pagamento da divida exequenda
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previstas na lei civil, esse terceiro passard a exercer na
execucdo todas as faculdades atribuidas a exequente.?3

No caso sub Jjudice, a exequente veio declarar
perante o tribunal recorrido que o crédito foi pago por
terceiro (mas ndo disse por gquem), enquanto a recorrente
veio depois deduzir o 1incidente de habilitacdo de
cessiondrio alegando que entre ela e a exequente houve um
acordo de cessdo de créditos.

Em boa verdade, o requerimento apresentado pela
recorrente trouxe um problema que tem que ser resolvido,
que é o seguinte: das duas uma, ou a quantia que a exequente
confessou ter recebido do terceiro se destinava a saldar a
divida exequenda, ou entre a exequente e o terceiro tinha
sido outorgado um contrato de cessdo de créditos, sendo a
quantia por ela recebida uma contrapartida pela cessdo dos
créditos.

Na primeira situacdo, o n.° 5 do artigo 811.° do
CPC estipula que quando o pagamento for pago por terceiro,
este pode ficar sub-rogado nos direitos do exequente
mostrando que os adgquiriu nos termos da lei substantiva.

Se for na segunda, haverd uma efectiva transmisséo
ou cessdo de créditos para a recorrente, nos termos
consentidos pelo artigo 571.° e seguintes do Cébdigo Civil.

Seja como for, ¢é por meio de incidente de

3 E este o entendimento perfilhado por Miguel Teixeira de Sousa, Accdo Executiva Singular,
Lisboa, 1998, pag. 406
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habilitacdo que se resolve qualquer uma dessas situacdes.

Pelo que, a nosso ver, ndo se vislumbra que a
pretensdo solicitada pela recorrente no incidente de
habilitacdo de cessiondrio seja evidentemente inviéavel.
Para j& devendo o tribunal indagar o que aconteceu entre
as partes, aquilo que elas pretendiam efectivamente,
ordenando, sempre que entender relevante para esclarecer
quaisquer duavidas, todas as diligéncias necessérias ao
apuramento da verdade e a Jjusta composicdo do litigio,
sobre os factos de que 1lhe ¢é 1licito conhecer, por
decorréncia do principio do inquisitério consagrado no n.°
3 do artigo 6.° do CPC.

Nestes termos, com todo o respeito por diferente
opinido, somos a entender que o pedido de habilitacéo
deduzido pela recorrente ndo é manifestamente inviéavel,
devendo o0s autos prosseguir os seus Uulteriores termos

processuais até final, se outra razdo a tal ndo obstar.

* k%

111 DECISAO

Face ao exposto, o Colectivo de Juizes deste TSI
acorda em conceder provimento ao recurso Jjurisdicional
interposto pela recorrente A Holdings Limited e, em
consequéncia, revoga a decisdo recorrida, determinando o
prosseguimento do incidente de habilitacdo, nos seus

ulteriores termos, se outra razdo a tal ndo obstar.
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Custas, a final, pela parte vencida.
Registe e notifique.

* x %

RAEM, aos 9 de Marco de 2023
Tong Hio Fong
(Relator)

Ruli Pereira Ribeiro

(Primeiro Juiz Adjunto)

Fong Man Chong
(Segundo Juiz Adjunto)
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