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Relator: Fong Man Chong
Data: 17 de Julho de 2024

ASSUNTOS:

- Rectificacéo de registo predial em processo judicial

SUMARIO:

| — Nos tertmos do disposto no artigo 599°do CPC, a impugnacado de matéria de
facto tem de ser feita com a indicacdo concreta de elementos probatorios
disponiveis nos autos, que sejam suficientes para concluir pela erra concluséo
do Tribunal recorrido nesta parte da deciséo, e nao feita em bloco, sob pena de

0 recurso nesta parte ser rejeitado.

Il - As certiddes registais ndo fazem prova plena de que os elementos de
identificacdo do prédio sejam os que realmente Ihe correspondem, pelo que a
desconformidade entre estes elementos constantes do registo e a realidade pode
provar-se por qualquer meio. As certides de inscricdo matricial ndo acarretam

nenhuma presuncao na ordem civil, em questdes de posse e de propriedade.
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Il — As rectificacOes do registo predial devem ser feitas com a observancia dos
procedimentos fixados pelo Codigo de Registo Predial, nomeadamente os
fixados nos artigos 114°a 122°do referido diploma legal. Tendo em conta que
0 processo esta em fase de recurso, e, 0 competente conservador nunca foi
chamado para se pronunciar sobre a matéria em discussao, pois esta em causa
uma matéria especificada, que o legislador manda que seja assegurada a
intervencéo do profissional (conservador) mediante a apresentacéo do respectivo
parecer, que ndo existe neste processo, logo falta um pressuposto legalmente
exigido para apreciar o pedido formulado pela Autora no sentido de rectificar
(incluindo a eliminacdo duma descricao) o registo predial pretendido, razéo pela

qual é de julgar improcedente o recurso interposto pela Autora.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n°831/2016*

(Autos de recurso em matéria civel)

Data : 17 de Julho de 2024

Recorrentes : Recurso Interlocutério
- Sociedade (A) (22Ré)

Recurso Final
- Associacao (B) / (Autora)
- (C) (1°Réu)

Recorridos  : - Os Mesmos
- Herdeiros incertos de (D) (3°Réu)
- Demais interessados incertos (42Ré)
- Regido Administrativa Especial de Macau (AP HI{T
E(&) (Interveniente principal (passiva))

Nota prévia:

1) — Em 29/04/2020 por este TSI foi proferida no &mbito destes autos a
seguinte deciséo:

“Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em:

1) -Julgar procedente o recurso interlocutério interposto pela 2°

L Processo redistribuido em 17/12/2019, conforme a deliberagio do CM], de 06/12/2019.
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Ré, considerando-a como parte ilegitima e dela se absolvendo da instancia

(artigos 58° e 413° do CPC).

2) - Fica revogada a parte da sentenca recorrida que se condenou

a 22 Reé nas custas.

3) — Anular o julgamento dos factos por deficiéncia e obscuridade

dos mesmos e mandar os autos para o TJB a fim de repetir o julgamento,

com a realizacao de diligéncias pertinentes, nomeadamente a de recorrer

ao apoio dos técnicos da DSCC para tirar a medida exacta dos prédios em

causa e depois reformular as respostas dos quesitos impugnados pelos

Recorrentes neste recurso e eventualmente outras matérias viciadas (artigo

629°/4 do CPC) e decidir o litigio em conformidade.”

2) — Contra a referida deciséo foi interposto recurso para o TUI, tendo
este proferido o acérdao em 08/09/2023, que, anulando a decisdo, mandou apreciar
0S recursos nos termos pedidos, caso inexistem outros obstaculos legais.

3) — Cabe agora cumprir a decisdo do venerando TUI.

*

Destaca-se, entre outras, a parte mais decisiva do
acordao do TUI:

“(...)

Do exposto resulta que o Tribunal de Segunda Instancia

considerou, por um lado, que os factos eram “deficientes” e/ou

“obscuros” , e, por outro, que os “elementos constantes dos autos nao
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permitiam resolver tais deficiéncias ou obscuridades” .

E, nesta conformidade, aqui chegados, afigura-se que a com
decisdo recorrida nao se fez uma adequada aplicacdo do art. 629°, n.° 4
do C.P.C.M..

Desde logo, (e antes de mais), temos para nds que atento o
préprio teor da decisao recorrida, facil ndao é, (ndo nos sendo mesmo
possivel), descortinar e identificar — com precisdo — quais os (concretos)

“pontos da matéria de facto” que padecem de “deficiéncia” ou
“obscuridade” , (situacao que, infelizmente, e nao obstante o “pedido
de aclaracao” apresentado e sua decisdao se manteve; cfr., fls. 1884 a
1885 e 1894 a 1986).
Com efeito, a dado passo do Acordao recorrido diz-se que
“Conforme o facto provado (alinea f) dos Factos assentes), a area dos
prédios n.° 6-8 tem 181 metros quadrados, e a area do prédio n.° 10 tem
137 metros quadrados (fls. 27 e 28). O total da area devia ser 318 metros
quadrados! O que demonstra claramente que ha erro nos factos, ou seja,
a realidade juridica definida pelo Tribunal recorrido nao esta conforme
com a realidade fisica!!” ; (cfr., fls. 1877-v, pag. 88 do Ac. recorrido).

Porém, na dita "alinea f)” dos factos assentes apenas se diz
que: “Segundo o teor da descricao n.° ..., o imovel em apreco é foreiro
ao Territorio de Macau, conforme inscricao n.° ..., lavrada a fls. ... do
livro ... (fls. 46)" .

Admitindo-se que se trate de um lapso, e que se estivesse a
querer fazer referéncia a resposta ao “quesito 5°” - onde se consignou

que “As parcelas de terreno localizadas nos actuais niUmeros policiais 6
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e 8 da Travessa XX tém a area total de 181 m2, a qual corresponde a
soma da area da parcela de terreno identificada na planta cadastral junta
a fls. 24 a 25 e da area da parcela de terreno A identificado na planta
cadastral junta a fls. 27 e 28" , e, quica, a matéria dos quesitos 1°a 13° e
29° da base instrutéria — a verdade é que, (mesmo apos cuidada analise),
nao se vislumbra de que facto dado por assente ou provado na
sequéncia da audiéncia de julgamento em 12 Instancia se retira que: “a
area do prédio n.° 10 tem 137 metros quadrados, (fls. 27 e 28)" , até
porque a se fazer fé nos documentos de fls. 27 e 28, o prédio n.° 10 tera
94m_2, (cfr., fls. 1421, sendo ainda de se salientar que a dita area dos tais
137m2 apenas se consegue extrair da planta cadastral de fls. 318 e 319).

E, dest’ arte, (independentemente do demais), cremos que a

verdade é que o Tribunal de Segunda Instancia tinha ao seu dispor

“todos os elementos probatérios” nos quais se apoiou o Tribunal
Judicial de Base para a sua conviccao e decisao, sendo-lhe, desta forma,
inteiramente possivel efectuar a pretendida “reapreciacao da matéria
de facto” , ndo se verificando assim o necessario condicionalismo legal
imposto pelo art. 629°, n.° 4 para a decretada anulacado, (ainda que
parcial), da decisao do Tribunal Judicial de Base, (com a consequente
repeticao do julgamento efectuado).

E, alids, isso que resulta do que se nos mostra constituir a
posicdo maioritaria da (boa) doutrina sobre a questdo: “Verificado
algum dos vicios referidos, para além de serem sujeitos a apreciacao
oficiosa da Relagdo, esta podera supri-los imediatamente desde que

constem do processo todos os elementos em que o tribunal a quo se
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fundou” ; (cfr, v.g., Anténio Abrantes Geraldes in, “Recursos em
Processo Civil - Novo Regime” , 32 ed., 2010, pag. 332).

Contudo, nao se pode perder de vista, (valendo mesmo a pena
atentar), que a referida "“anulacao” apenas deve ocorrer em situacoes
(muito) “excepcionais” e “residuais” ; (cfr., v.g., Carlos Lopes do Rego
in, “Comentarios ao C.P.C." , 1999, pag. 485 e 486).

Por sua vez, € também certo que nos termos art. 619°, n.° 1, al.
a) do C.P.C.M.:

1. O juiz a quem o processo for distribuido fica sendo o relator,
competindo-lhe assegurar todos os seus termos até final,
designadamente: a) Ordenar a realizacao das diligéncias que considere
necessarias; (...)" .

Porém, se bem ajuizamos, (como nos parece ser o caso), tal

“poder (de direccao) em sede de um recurso” , ndao pode (ou deve)
envolver, sem colocar em causa a funcao (e vocagao propria) de um

“Tribunal de revisao” (ou de “correccao” das decisbes da 12
Instancia), uma discricionaria recolha — e producdao - de “novos
elementos probatérios” , (fora dos estritos condicionalismos legais,
como, v.g., € o que sucede com o previsto no art. 616° do C.P.C.M.).

Em suma, e sem prejuizo do muito respeito por melhor opiniao,
incorreu-se no Acordao recorrido em inadequada aplicacao do art. 629°,
n.° 4 do C.P.C.M,, sendo assim procedente a impugnacdao pela ora
recorrente efectuada a este respeito, devendo o processo voltar ao
Tribunal de Segunda Instancia para, em conformidade com os poderes

que lhe sdao legalmente conferidos, e outro motivo nao obstando,
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apreciar a decisdao da matéria de facto com base nos elementos
probatérios existentes aos autos, proferindo, seguidamente, nova
decisdo sobre os recursos apresentados da sentenca do Tribunal Judicial
de Base, (notando-se, também, que ainda que se encarasse uma eventual
possibilidade de se julgar legitimo o uso do poder de anulacao, o mesmo
nao deixa de pressupor, igualmente, uma “insuficiéncia de elementos
probatérios no processo” ou um “erro de julgamento” ou
“obscuridade” , 0 que, em nossa opinido, e como se deixou adiantado,
nao se verifica, até porque as “parcelas” de terreno em questao estao
claramente identificadas, incluindo as suas confrontacbes - cfr.,
respostas aos quesitos 1°, 2°, 3°, 4°, 5°, 6°, 7°, 8°, 9°, 10°, 12°, 14°, 15° da
base instrutodria, retirando-se também da dita matéria de facto que a
“descricdo n.° ...” nao engloba o "actual n.° 8" da Travessa XX).
Dest’ arte, imperativa é a deliberagdao que segue.
Decisao
4. Em face do que se deixou exposto, em conferéncia, acordam
conceder provimento ao presente recurso, revogando-se a decisao

recorrida nos exactos termos consignados.

(.Y

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

Sociedade (A), Recorrente, devidamente identificado nos autos,
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discordando do despacho proferido pelo Tribunal de primeira instancia, datado
de 17/01/2014, dela veio, em 28/03/2014, recorrer para este TSI com os

fundamentos constantes de fls. 1007 a 1010, tendo formulado as seguintes

conclusoes :

A) Com a celebracdo do contrato-promessa de compra e venda sobre o
terreno sito nos n.°s 8-10 da Travessa XX em 2011, o 1.° Réu e a Recorrente declararam
que foi revogado o antigo contrato-promessa celebrado em 22 de Junho de 2010 e,
posteriormente, no dia 17 de Junho de 2011, o 1.° Réu e a Recorrente revogaram a
procuragao feita no dia 23 de Agosto de 2010.

B) Com a revogacgdo desta procuragdo, a Recorrente ja ndo tem nenhuma
relacdo com o terreno sito nos n.°s 8-10 da Travessa XX que é objecto dos presentes
Autos.

C) Conforme a Réplica transcrita acima, a Autora, que é quem configura a
causa de pedir, aceitou que a Recorrente ja nao era sujeito da relacdo material
controvertida e que por isso devia ser declarada em sede de Saneador a sua
ilegitimidade para continuar como Ré no processo.

D) Atendendo ao disposto no artigo 58 e no n° 1 do artigo 5° do CPC o
Despacho recorrido incompreensivel e violador daquelas disposi¢des legais.

E) O Despacho Recorrido deve ser revogado por violar o artigo 58.° e o n° 1
do artigo 5° do CPC, deve ser declarada a ilegitimidade da Recorrente.

*

Relativamente esta parte do recurso, uma vez que nenhuma das

partes recorreu para o TUI, tal decisdo transitou em julgado, razao pela

qual, nesta sede recurso, ficamos dispensados de sobre ela pronunciar de

novo.

Associacdo (B), Recorrente, devidamente identificada nos autos,

discordando da sentenga proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada de
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09/05/2016, dela veio, em 12/07/2016, recorrer para este TSI com os

fundamentos constantes de fls. 1491 a 1510, tendo formulado as seguintes

conclusdes :

1. Vem o presente recurso interposto da parte da sentenca de fls. 1456 e
seguintes em que se negou provimento as alineas a), b) e ¢) do pedido formulado pela
Autora.

2. Com os pedidos acima referidos a Autora pretende ndo mais do que obter
a correccao das descri¢des prediais n.° 698, 1471 e 2867, adequando-as a realidade dos
factos, mormente ao nivel da identificacao fisica dos iméveis a que respeitam, de modo
a que o seu direito como titular da parcela de terreno em disputa nos autos,
reconhecido através da procedéncia do seu pedido de usucapido, possa ser exercido
na plenitude.

3. No entanto, apesar de ter feito prova dos referidos pedidos, o Tribunal a
quo indeferiu-os com base no facto de a Autora nao ter pedido a rectificagao judicial
das plantas cadastrais em apreco, nos termos do disposto nos artigos 18.° e 19.° do
Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro.

4. Significa isto que, salvo o devido respeito, a decisdo de improcedéncia dos
trés supra mencionados pedidos assenta num motivo puramente formal - a ndo
observancia dos formalismos previstos nos artigos 18.° e 19.° do Decreto-Lei n.° 3/94/M
de 17 de Janeiro - o que contraria o espirito e os principios que presidem a lei
processual civil em vigor que procura sempre dar primazia a uma justica de cariz
material.

5. Ora, um pedido de rectificacdo de plantas cadastrais que, como ficou
provado, estdo manifestamente erradas tem necessariamente de se considerar
consumido e abrangido pelo pedido da pratica de todos os actos necessarios a
correccao das descricdes prediais a que tais plantas se referem uma vez que o
respectivo objecto é idéntico - a harmonizacao dos dados registrais e cadastrais com a
realidade dos factos - ndo se vislumbrando qualquer impedimento, quer de cariz
processual, quer de cariz material que pudessem ter impedido Julgador a gquo conferir
tutela a questdo controvertida.

6. In casu, como em seguida se demonstrara, estdo verificados todos os

pressupostos processuais de que dependeria a possibilidade do Tribunal a guo apreciar
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e deferir os pedidos formulados pela Recorrente mesmo sem um pedido expresso de
rectificacdo judicial das plantas cadastrais definitivas nos termos preceituados no
Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro.

7. Comegando pela questdo da legitimidade processual de um pedido de
rectificacdo judicial das plantas cadastrais definitivas a mesma esta perfeitamente
assegurada nos presentes autos, com a presenca, como alude o artigo 19.° do Decreto-
Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro, em juizo de todos os interessados na rectificacao
judicial das plantas cadastrais definitivas, sendo estas precisamente as mesmas que
intervieram nos presentes autos.

8. Assim, ndo so6 o proprietario do prédio descrito sob o n.° ..., o qual pugnou
pela exactiddo das plantas cadastrais definitivas juntas aos autos, foi réu na presente
accao e teve a oportunidade de se defender contra os factos demonstrativos dos erros
das descricbes prediais e inexacta representacdo cartografica, como a sociedade a
quem este havia prometido vender o seu imével no alegado pressuposto de que este
incluiria a parcela relativa ao n.° 8 da Travessa XX o foi também, o mesmo sucedendo
a Regiao Administrativa Especial de Macau, titular do dominio directo destes imoveis.

9. A prépria DSCC foi chamada a pronunciar-se sobre os factos alegados pela
Autora demonstrativos das referidas incorrec¢des, tendo a mesma emitido um relatério
pericial no qual, outra conclusao ndo se pode retirar, sendo a de que aqueles Servicos
admitem a inexactiddo da delimitacdo e representacao cartografica feita nas plantas de
fls. 24 e 25 e 318 e 319.

10. Falando agora no objecto/causa de pedir importa dizer que, conforme
bem sintetizou o douto acérdao proferido sobre a matéria de facto (vide fls. 1428
verso), a questdo essencial consistia em saber se "a parcela de terreno localizado no
actual numero policial 8 da Travessa XX faz parte do prédio n°... ou do prédio n.°...".

11. Do supra exposto conclui-se entdo que o objecto/causa de pedir dos
pedidos que o Tribunal a guo indeferiu e aquele que substanciaria um pedido de
rectificacao judicial das plantas cadastrais definitivas de fls. 24 e 25 e 318 e 319 é
precisamente idéntico.

12. Essa é a concluséo a retirar do facto de as plantas cadastrais em apreco
confirmarem aquilo que resulta da actual configuracao das descri¢bes prediais em
apreco: ou seja de que, ao contrario do alegado e provado pela Autora, o actual nUmero

policial 8 da Travessa XX faz parte da descricao n.° ... e ndo da descrigdao n.° ....
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13. Logo, os factos alegados pela Autora para ndo sé demonstrar que a
parcela de relativa ao n.° 8 da Travessa XX faz parte das descricbes n.° ... e ... e ndo da
descricdo n.° ... (relativa ao n." 10 da mesma via), mas também a existéncia de uma
duplicagdo entre as descrigbes n.° ... e ..., s@o precisamente os mesmos que teriam de
ser alegados para provar que as plantas cadastrais definitivas juntas a fls. 24 e 25 e 318
e 319 estao erradas.

14. Com efeito, tanto no que concerne a correcgao dos erros registrais, como
a correccdo das plantas cadastrais o que estd em causa é apurar a verdadeira e real
situagdo dos prédios ao nivel da respectiva localizagdo area e confrontacdes, de modo
a que as respectivas descricdes prediais reflictam e estejam em harmonia com a
realidade dos factos e possam, assim, ser verdadeiras e exactas, cumprindo a funcédo
que preside ao registo predial.

15. Dito de outro modo, o que num caso, como no outro importa, a fim de
dar resposta a questdo que verdadeiramente merece tutela juridica, é producao de
prova demonstrativa da inexactiddo dos dados que resultam quer as descri¢bes
prediais, quer das plantas cadastrais definitivas, sendo isso o que claramente resulta
dos artigos 7.° do Codigo do Registo Predial e n.° 1 do artigo 19.° do Decreto-Lei n.°
3/94/M de 17 de Janeiro.

16. Ora, esses factos concretos e especificos invocados pela Autora como
fundamento dos pedidos que formulou sob as alineas a), b) e ¢) e que visam a correccao
das descri¢des prediais - declarados improcedentes pelo Tribunal a guo — e contra os

quais todos os Réus tiveram a oportunidade de se defender, e que sdo precisamente

os mesmos que teriam servido de sustento a um eventual pedido auténomo de
rectificacao judicial das plantas cadastrais definitivas juntas a fls. 24 e 25 e 318 e 319
nos termos do Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro, foram integralmente provados.

17. Nao s6 a Recorrente logrou ilidir a presuncao derivada do registo, nos
termos do artigo 7.° do Cédigo do Registo Predial, provando que as descri¢des prediais
n.os ..., ... € ... estdo incorrectas, como provou que as plantas cadastrais definitivas juntas
a fls. 24 e 25 e 318 e 319 em apreco fazem uma errada identificagdo fisica (area e
confrontacdes) dos prédios a que respeitam e que referem corresponder precisamente
as descri¢des prediais n.% ... e ..., pelo que as mesmas nao se lhes pode ser atribuido o
valor que resulta do artigo 14.° do Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro.

18. Consequentemente, ao indeferir os pedidos formulados pela Autora,
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ignorando que a respectiva causa de pedir é idéntica a de um pedido de rectificagdo
judicial das plantas cadastrais definitivas, o Tribunal a quo nega tutela a questdo que
verdadeiramente a merece com base numa interpretacdo puramente formalista da lei
que vai ao arrepio dos principios de justica material que presidem ao processo civil.

19. Além do mais, como acima se referiu, a decisdo recorrida torna
praticamente inutil a decisdo de procedéncia do pedido de usucapido da Autora e o
reconhecimento de que o seu prédio tem, desde o momento em que o adquiriu por
escritura publica, uma configuracdo em termos de area, numeracdo e confrontacdes
distinta daquela que resulta da respectiva descricao predial, ao negar que o direito da
Recorrente possa ser reflectido registralmente.

20. Importa ainda acrescentar que, os artigos 18.° e 19.° do Decreto-Lei n.°
3/94/M de 17 de Janeiro nem sequer fazem apelo ou pressupdem uma distinta forma
de processo da que foi adoptada nos presentes autos ou a formalismos especiais de
natureza mandatéaria imprescindivel.

21. Por outro lado, duvidas ndo ha de que, os pedidos de correccdo das
descri¢des prediais nos termos das alienas a), b) e ¢) do pedido da Autora incluem
implicitamente um pedido de rectificacdo das plantas cadastrais definitivas de fls. 24 e
25 e 318 e 319, uma vez que os erros de que estas padecem sdo precisamente os
mesmos de que enfermam as descri¢gdes em questao.

22. Ao nao perfilhar tal entendimento o Tribunal a quo viola as regras a que
o julgador se encontra sujeito na interpretacao do pedido e dos articulados processuais.

23. Com efeito, na interpretacdo do pedido o julgador ndo deve limitar-se a

redaccao que lhe foi dada ou bastar-se com a mesma. Pelo contrario, o julgador deve

atender as concretas causas de pedir invocadas, na medida em que possibilitem apurar

a real pretensdo de tutela juridica, ainda que para tal seja necessario recorrer a figura

do pedido implicito.

24. Ora, neste particular importa ter presente que por for¢a do disposto no
n.° 1 do artigo 209.° do Cédigo Civil a "declaragdo negocial pode ser expressa (..) e
tacita quando se deduz de factos que, com toda a probabilidade, a revelam".

25. Assim, partindo do disposto na referida disposicdo legal e tendo em
conta a concreta causa de pedir invocada e provada pela Autora é facil perceber que a
pretensdo merecedora de tutela juridica mais ndo é do que a conformacao destas as

descri¢oes prediais com a realidade dos factos ou seja a eliminacao dos erros de que
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estas descri¢coes padecem, sendo que, por esse motivo, e por tais plantas enfermarem
dos mesmos erros, a sua correccao para efeitos do disposto nos artigos 14.°,17.° e 18.°
do Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro, esta tacita ou implicitamente contida nos
pedidos formulados nas alineas a), b) e c).

26. A problematica do pedido implicito e a necessidade do recurso a esta
figura para se alcancgar a finalidade suprema de qualquer lide, que é a da realizacdo da
efectiva justica material, resulta também do espirito que preside a lei processual civil
em vigor.

27. Destarte, estando /n casu estritamente verificados os pressupostos
processuais de que a lei faz depender a regularidade da instancia (legitimidade
processual, identidade de causa de pedir, com total respeito do principio do
contraditorio e formulacdo de um pedido que, indubitavelmente, engloba todas as
questdes controvertidas merecedoras de tutela juridica) nenhum obstaculo havia a que
o Tribunal a quo se tivesse pronunciado positivamente sobre os pedidos da Autora.

28. A aceitacdo do pedido tacito ou implicito tem sido aceite pela
jurisprudéncia e verifica-se no ambito de varias figuras ou institutos juridicos,
precisamente em homenagem a uma preocupacdo com o principio da tutela
jurisdicional efectiva dos direitos e interesses das partes, afastando-se assim o rigor
formalista na interpretagdo das pecas processuais.

29. Uma ultima questdo que importa aflorar diz respeito ao caso julgado,
mais concretamente a inevitavel conclusao de que os factos dados como provados na
presente accao e que, como se afirmou, sdo os mesmos que constituiriam causa de
pedir de um pedido de rectificagdo das plantas cadastrais definitivas tém forca de caso
julgado numa eventual ac¢do destinada a julgar um pedido de rectificagdo das plantas
cadastrais definitivas de fls. 24 e 25 e 318 e 319.

30. Note-se que, o caso julgado material tem forca obrigatoria no processo
e fora dele, impedindo que o mesmo ou outro tribunal, ou qualquer outra autoridade,
possa definir em termos diferentes o direito concreto aplicavel a relacdo material
objecto do litigio e abrange todas as possiveis qualificacdes juridicas do objecto
apreciado, dado que o que releva é a identidade de causa de pedir, ou seja os factos
concretos com relevancia juridica, e ndo a identidade das qualificagdes juridicas que
esse fundamento comporte: artigos 416.°, n.° 1 e 417.° n.° 4 do CPC.

31. Assim, tendo a sentenca recorrida apreciado nos seus fundamentos a
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questdo controvertida subjacente a um eventual pedido de rectificacdo das plantas
cadastrais definitivas (e que mais ndo é do que a real situacdo juridica e fisica dos
prédios a que as mesmas respeitam, quer ao nivel das respectivas areas, confrontagdes,
numeracao policial quer das descricdes prediais a que pertencem) e concluido no
sentido de que tais plantas nao reflectem a realidade dos factos, dividas ndo podem
restar que estes mesmos factos estao abrangidos pela for¢a do caso julgado material e
nao podem ser reapreciados em nova ac¢ao que, como acima se disse, envolveria as
mesmas partes da presente lide.

32. Por conseguinte, estando os factos apurados nos autos abrangidos pela
forca de caso julgado material ndo faria qualquer sentido, atentos os motivos
sublinhados no douto acordao a que acima se fez mencédo, submeter o julgador a nova
accdo em que o pedido seria o de rectificagdo das plantas cadastrais, uma vez que a
questdo controvertida merecedora de tutela juridica é precisamente a mesma que ja foi
apreciada pelo Tribunal a guo.

33. Por conseguinte e salvo o devido respeito, andou mal o Tribunal a quo
ao ter julgado improcedentes os pedidos formulados pela Autora nas alineas a), b) e c)
do seu pedido, tendo com isso violado e feito uma errada interpretagao dos artigos
209.° do Codigo Civil, 7.° e 25.° do Codigo do Registo Predial, 14.°, 18.° e 19.° do
Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro, 5.°, 416.°, 417.°, 571.°, alinea d), 574.°, n.° 1,
575.° e 576.° do CPC e deverd, por isso com o douto suprimento de V. Exas., ser
revogada e substituida por outra que defira tais pedidos.

*

(C), veio, 06/10/2016, a apresentar as suas contra-alegagoes

constantes de fls. 1722 a 1731, tendo formulado as seguintes conclusdes:

|. Conforme resulta do das alegagdes de recurso apresentadas pela A., e bem
assim, dos pedidos formulados a final das mesmas sob as alineas a), b) e ¢), A A. vem
impugnar a decisdo de facto plasmada no mui douto Acordao proferido pelo Tribunal
a quo, imputando-lhe erro na apreciacdo da prova, por considerar (i) que estdo
verificados todos os pressupostos processuais de que dependeria a possibilidade do
Tribunal a quo apreciar e deferir os pedidos formulados pela Recorrente mesmo sem
um pedido expresso de rectificacdo judicial das plantas cadastrais definitivas nos

termos preceituados no Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de Janeiro e (ii) que os factos
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dados como provados na presente acgao sao 0s mesmos que constituiriam causa de
pedir de um pedido de rectificacdo das plantas cadastrais definitivas tém forca de caso
julgado numa eventual accdo destinada a julgar um pedido de rectificagdo das plantas
cadastrais definitivas de fls. 24 e 25 e 318 e 319.

Il. Sucede, porém, que, como /nfra se demostrara, nao assiste qualquer razdo

a A, porquanto, ndo estao verificados todos os pressupostos processuais que permitam

o Tribunal a quo apreciar e deferir os pedidos formulados pela Recorrente, nem por via

do “pedido implicito” , e também ndo estamos perante nenhum caso julgado, pelo

que deve ser negado provimento ao seu recurso.

lll. A A. invoca que estao verificados todos os pressupostos processuais de
que dependeria a possibilidade do Tribunal a quo apreciar e deferir os pedidos
formulados pela A., mesmo sem um pedido expresso de rectificagdo judicial das plantas
cadastrais definitivas nos termos preceituados no Decreto-Lei n.° 3/94/M de 17 de
Janeiro, existindo identidade de sujeitos, identidade do objecto ou causa de pedir e um
pedido implicito de rectificacao judicial.

IV. Porém, salvo o devido respeito, entende o 1.° R. que ndo assiste nenhuma
razdo a A., pelas razdes seguintes: Em primeiro lugar, tal como a propria A. reconhece,
o processo de rectificacao judicial consiste num procedimento especial, no entanto,
accao proposta pela A. trata-se de uma acgao ordindria. Logo, nao é dificil de verificar
que a acgdo que a A. propos e o processo de rectificacdo judicial tratam-se de formas
de processo diferentes.

V. Em segundo lugar, o processo de rectificagdo judicial tem pressupostos
diferentes que nao foram verificados na presente accao.

VI. Da leitura dos art.°s 18.° e 19.° do Decreto-lei n.° 3/94/M, resulta que,
antes do processo de rectificacao judicial, deveria ter havido lugar a rectificacao
oficiosa, onde o interessado, /n casu a A., deveria ter pedido a rectificagdo junto da
DSCC. Nao havendo concordancia, € que o interessado, ou seja a A., podera assim
promover a rectificacao judicial.

VII. Em sintese, no caso de ententer que existe erro nas plantas cadastrais,
devera seguir os seguintes tramites: O interessado, in caso a A., deve requerer a sua
rectificacdo junto do director da DSCC; E realizada a producéo da prova, necessitando
da concordancia de todos os interessados; Nao havendo concordancia, a A. devera

promover a rectificacdo judicial anotando-se a pendéncia da rectificacdo nas plantas
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envolvidas e promovendo-se o registo da respectiva ac¢do da rectificagdo judicial; A
pendéncia da rectificacdo é oficiosamente comunicada, no prazo de 48 horas, a
Conservatoria do Registo Predial e averbada, no mesmo prazo, as respectivas
descri¢Oes prediais. Porém, no presente caso, nenhum dos tramites foi seguido pela A.

VIIl. Com efeito, a A. ndo tinha previamente requerido a rectificacao junto da
DSCC, nao tendo havido lugar a rectificacdo oficiosa como a lei a requer como
pressuposto; a accdo que a A. prop06s nado foi anotada nas plantas envolvidas, e nédo foi
registada como accdo de rectificagdo judicial; e a pendéncia da accdo proposta pela A.
ndo foi oficiosamente comunicada no prazo de 48 horas a CRP e averbada no mesmo
prazo as respectivas descri¢oes prediais.

IX. Pelo que, ndo é dificil de concluir que nado estdo reunidos os pressupostos
para a proposi¢ao do processo de rectificacao judicial.

X. Por outro lado, entende o 1.° R. que no processo de rectificacao judicial
devera a DSCC ser chamada para intervir nesse processo como Ré, facto que ndo se
verificou na presente accao.

XI. Muito embora invoca a A. que a DSCC foi chamada para pronunciar, mas
a mesma foi chamada para servir de perito, posicdo processual totalmente diferente da
posicdo de Ré. Nessa posicdo de perita, a DSCC s6 pronunciou sobre algumas questdes
e s6 teve acesso a determinados documentos. E na verdade a sua opinido foi
contraditoria - as declaracbes da perita prestadas na audiéncia de julgamento
divergiam do conteuddo do relatério pericial que foi elaborado pela mesma perita e
confirmado pelo Director, contradicdo que ja foi sujeita a impugnagdao no recurso
interposto pelo 1.° R.

XIl. E ainda, para fazer proceder a sua pretensao, invoca a A. que existe um

“pedido implicito" da rectificagdo judicial das plantas. No entanto, tal ndo existe no
presente caso.

XN. /n casu, ao longo do processo, a A. nunca invocou que havia erro nas
plantas cadastrais, nem fez nenhum pedido sobre alteracao ou rectificacao das plantas
cadastrais. O que a A. sempre pediu foi apenas a alteracao das descri¢des prediais. Ora
o pedido da alteragdo das descri¢cdes prediais de maneira nenhuma pode abranger o
pedido de implicito de rectificacdo das plantas cadastrais.

XIV. No presente caso, ndao se verifica nenhum pedido implicito de

rectificacao judicial das plantas cadastrais, ndo devendo o tribunal apreciar tal pedido,
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sob pena de violar os art. 5.° e 564.° ambos do Codigo Civil de Macau.

XV. Por fim, sobre o caso julgado que a A. entende ter verificado no presente
caso, entende o 1.° R. que, pelo facto de o mesmo ter interposto recurso no qual veio
por em causa os factos considerados provados e pedir a reapreciacdo da prova gravada,
assim, sem necessidade de mais esclarecimentos, em caso algum podera verificar o
caso julgado, quer formal quer material, no presente caso.

XVI. Ndo havendo caso julgado, devera também improceder o recurso

interposto pela A.

(C), Recorrente, devidamente identificado nos autos, discordando da
sentencga proferida pelo Tribunal de primeira instincia, datada de 09/05/2016,

dela veio, em 26/07/2016, recorrer para este TSI com os fundamentos constantes

de fls. 1609 a 1701, tendo formulado as seguintes conclusdes :
| LEFEERIREEE: FLRMENERREZEE1456EF14755MWRIER
R, ZHREE “Declarar a Autora, Associacdo de Piedade e de Beneficéncia “(B)”

ou “(B*)”, titular do dominio dtil da parcela de terreno com o n.° 6 da Travessa

XX, identificada na planta cadastral junta aos autos a fls.24 a 25, e da parcela de

terreno com o n.° 8 da Travessa XX, identificada como parcela A na planta junta

aos autos a fls.27 a 28, tendo as duas parcelas em conjunto a area total de 181m2

e as seguintes confrontacées:
NE- Travessa XX n.° 4A (n.°...) e Rua XXn.° 119D;
SE- Travessa XX;
SW- Rua Xn°s 171-11A (n.°...), n°s 13-13B (n°... e Travessa XX n.° 10;
NW- Rua XXn° 127-123, Rua Xn° 9-9B (n.° ...) e Rua XXn.° 119D
(Templo (B).”
Il. EFRARR, WERFIRFEZSEEINER, B, REEERERZESH

REER

Il ERARREREHHIAEENSE, RLEEREEREFHITREN. B
BAREZHFErE. EREEEE. SBAELGEPEREE.

IV. 35, ESRARRFRPEEEETENER, BAee¥ RR SIS SEER
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FY3Z,

V. &8, BHISREARSHFISIAAEE KA EERARERIHIR, ELERELLW b
RFIR, WEEFBEREHAMKIL,

VI. R ERR R R EEBRNEEN T

- A Autora é uma associagdo de piedade e de beneficéncia, sem fins
lucrativos, que foi fundada hda mais de 123 anos sob a égide do Pagode (B), sito em
Macau, na Rua XX(antiga Rua Y (alinea A) dos factos assentes).

- Os seus estatutos foram publicados pela primeira vez no Boletim Oficial
de Macau (B.O.M.) no ano de 1930, tendo a ultima alteracdo ocorrido em 2007 com a
respectiva publicagdo no B.O.M. n.° 2, I Série, de 9 de Janeiro de 2008 (alinea B) dos
factos assentes).

- A Autora encontra-se registada na Direccdo dos Servicos de
Identificagdo como pessoa colectiva de utilidade publica administrativa sob o n.° 492,
estatuto que lhe foi atribuido por Portaria n.° 93/74 de 6 de Julho, publicada no B.O.M.
n.°27 de 6 de Julho de 1974 (alinea C) dos factos assentes).

- Conforme a certiddo predial a fls. 37 a 57 dos autos, o extracto da
descricdo n.° ... refere o prédio com o n.° 6 da Travessa XX (alinea D) dos factos
assentes).

- A apresentagdo que conduziu ao extracto de abertura da citada
descricdo predial foi feita em 24 de Agosto de 1880 (fls. 42) (alinea E) dos factos
assentes).

- Segundo o teor da descricdo n.° ..., o imovel em apreg¢o é foreiro ao
Territorio de Macau, conforme inscri¢do n.°..., lavrada a fis. ... do livro ... (fls. 46) (alinea
F) dos factos assentes).

- Encontrando-se o respectivo dominio util registado a favor da Autora
desde 20 de Janeiro de 1886, sob a inscri¢do n.° ..., lavrada a fis. ... do livro .... (fls. 47)
(alinea G) dos factos assentes).

- Aapresentacdo que conduziu ao extracto de abertura da descri¢cdo n.®...
foi feita em 24 de Setembro de 1883. (fls. 38) (alinea H) dos factos assentes).

- Conforme a Certiddo predial a fls. 31 a 51 dos autos, o extracto da
descrigdo n.° ... refere-se ao prédio com o n.° X da Travessa XX (alinea H1) dos factos
assentes).

- Nos termos da descri¢do n.° ... o prédio a que a mesma se refere tem a

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 19



grea de 180m? (alinea /) dos factos assentes).

- Segundo o teor desta descricdo o imovel a que a mesma respeita é
também foreiro ao Territorio de Macau, conforme inscri¢do n.° ..., lavrada a fls. ... do
livro .... (fls. 41) (alinea J) dos factos assentes).

- Sendo que o mesmo foi, por escritura de 3 de Setembro de 1883 lavrada
na Secretaria da Junta da Fazenda, dado de aforamento a (D), tendo a apresentacdo
que conduziu ao registo do respectivo dominio util sido lavrada sob “o n.° 1 do Diario
de Vinte e quatro de Setembro de mil oitocentos oitenta e trés” . (fls.40) (alinea K) dos
factos assentes).

- O prédio descrito sob o n.° ... (cujo dominio util se encontra inscrito a
favor da Autora) ter sido vendido a Autora por(D) (alinea L) dos factos assentes).

- O dominio util do n.° X da Travessa XX, prédio que se encontra descrito
na CRP sob o n.° .., a fls. ... verso do livro ..., encontra-se inscrito a favor do 1° Réu
conforme inscri¢go n.° ... do livro ... (fls. 55 a 58) (alinea M) dos factos assentes).

- A descricdo predial relativa ao prédio com o n.° X da Travessa XX refere
também no seu extracto o n.° 8 desta via. (fls. 56) (alinea N) dos factos assentes).

- Foiintentada pela Autora a providéncia cautelar (proc. n.° CV2-17-0037-
CAO-A) contra os RR, cuja decisdo proferida em primeira instancia em 28 de Fevereiro
de 2071, improcedeu o pedido da Autora, indeferindo-se a providéncia cautelar
solicitada (alinea O) dos factos assentes).

- Por acorddo do TSI datado de 271 de Julho de 2071, foi negado
provimento ao recurso interposto pela Autora, requerente na providéncia cautelar
supra mencionada (alinea P) dos factos assentes).

- Por acorddo do TUI, datado de 74 de Dezembro de 20171, foi concedido
provimento ao recurso e a providéncia solicitada, intimando os requeridos, aqui os RR,
de se absterem de praticar quaisquer actos em relagdo ao prédio n.° 8 da Travessa XX,
nomeadamente aqueles que sejam susceptiveis de perturbar a posse da requerente em
relacdo ao mesmo (alinea Q) dos factos assentes).

- 2006F 45 4H, FHRELE T SHITEEAE X RE XX & &
B2NEZ, U5 2006 &F 4 B 7 H, [EEFPIYRETC/SHERERESSC. (alinea R) dos
factos assentes)

- REYRECTR LR ETCEFEEE, K 1944 F 105 24 H, Eri
PE. I B R Wong XX SEEB{SZ T HEFFRE, idLEs 1944 4F 10 F 26 HLXL Wong XX
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FEEFERIEAIYREETC/T, REE R4 9. (f1s. 298) (alinea S) dos factos
assentes)

- EE, R2003F 2521 H, BEXREXXIEXXUALEEZEEELESE
Tt Wong XX BRiGIETHais... e L HAIFfFRE, LS 2003 4 2 5 28 HLIE X R&E
XX BB IR R TR ETC/T, FIEEER TS 61933G 4%, (fls. 299) (alinea T) dos factos
assentes)

Da Base Instrutoria:

- O actual numero policial da parcela de terreno identificada na planta
cadastral definitiva junta a fls 24 a 25 é 6 da Travessa XX (resposta ao quesito 71° da
base instrutoria).

- O prédio descrito na Conservatoria do Registo Predjal sob o n° ...
(adiante prédio n°...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral
Junto a fls 24 a 25 e a parcela de terreno A identificada na planta cadastral emitida a
pedido da Autora e junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 2° da base instrutoria).

- O actual numero policial da parcela de terreno A identificada na planta
cadastral junta a fls. 27 e 28 é 8 da Travessa XX (resposta ao quesito 3° da base
instrutoria).

- O prédio descrito na Conservatdria do Registo Predial sob n°... (adiante
prédio n® ...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral junta a
fls 24 a 25 bem como a parcela de terreno A identificada na planta cadastral junta a fls
27 e 28 (resposta ao quesito 4° da base instrutoria).

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX, tém a drea total de 181 m2, a qual corresponde a soma da area da parcela
de terreno identificada na planta cadastral junta a fls 24 a 25 e da drea da parcela de
terreno A identificado na planta cadastral junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 5° da
base instrutoria).

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX tém as sequintes confrontagées (resposta ao quesito 6° da base instrutoria):

NE - Travessa XX n.° 4A (n.°...) e Rua XXn.° 119D;

SE - Travessa XX;

SW - Rua X n° 17-11A (n.°...), n° 13-13B (n.° ...) e Travessa XX n.° 10
(n.°..);

NW - Rua XX n° 1271-123, Rua X n° 9-9B (n.° ...) e Rua XX n.° 119D
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(Templo (B)).

- Nas parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8
da Travessa XX esteve durante varias décadas implantado um edificio que foi
praticamente todo demolido em 2005 (resposta ao quesito 7° da base instrutoria).

- O terragco e a estrutura da edificacdo desse edificio eram comuns
(resposta ao quesito 8° da base instrutoria).

- Desde a demolicdo do edificio, nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX apenas se mantém parte da fachada e
das paredes laterais do mesmo (resposta ao quesito 9° da base instrutoria).

- Asquais se mantiveram para evidenciar a sua delimitacdo relativamente
aos prédjos contiguos, designadamente ao prédio localizado no actual numero policial
10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n° .., a fIs. ...
verso do livro ... (adiante prédio n®...) (resposta ao quesito 10° da base instrutdria).

- O prédio n° ..., adquirido pela Autora a (D), estd também descrito na
Conservatoria do Registo Predial sob o n° ... (resposta ao quesito 12° da base
instrutoria).

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX confrontam a SW com o prédio n® ... (resposta ao quesito 13° da base
instrutoria).

- O edlificio entdo construido nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX era perfeitamente autonomizado do
prédio localizado no actual numero policial 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 14°
da base instrutoria).

- O edificio que estava construido no prédjo localizado no actual numero
policial 710 da Travessa XX foi demolido no ano de 2000 (resposta ao quesito 15° da
base instrutoria).

- A Autora submeteu em 1934 a aprovagcao da entdo Direc¢do das Obras
Publicas um projecto de obras que previa a construgdo as parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, composto por duas
entradas autonomas, correspondendo a cada parte um rés-do-chdo, 1° e 2° andares
(resposta ao quesito 16° da base instrutoria).

- O projecto em aprego foi aprovado pela entdo Direcdo das Obras

Publicas que, para o efeito, emitiu a licenga para obras n.° 96 de 5 de Margo de 7934
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(resposta ao quesito 17° da base instrutoria).

- A Autora construiu a suas expensas o edificio nas parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX ao qual em data ndo
posterior a 1937 foi atribuido os numeros de policiais 6 e 8 da Travessa XX que ainda
se mantém (resposta ao quesito 18° da base instrutoria).

- Finalizada, em data ndo apurada mas nédo posterior a 1938, a constru¢do
do edificio referido nas respostas aos quesitos 7° e 16° a Autora fruia-o como sua dona
(resposta ao quesito 19° da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida em geral, e pelas pessoas que residiam e que
residem nas cercanias das parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policials
6 e 8 da Travessa XX também pelas pessoas que frequentam o Pagode (B), sito nas suas
traseiras, como a legitima e exclusiva proprietaria deste prédio (resposta ao quesito 20°
da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida como a legitima titular das parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX pelas entidades publicas
que, como a Direc¢do dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte, a ela se
dirigem quando se torna necessario resolver algum assunto a ele relativo excepto, em
2005, a propdsito da demolicdo do edificio nelas construido (resposta ao quesito 217°
da base instrutoria).

- Ao longo de todos estes anos até a respectiva demoli¢do, a Autora, na
convic¢ao de ser a proprietaria das parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX, sempre procedeu a suas expensas e por sua iniciativa a
manutengao do edlficio ai implantado (resposta ao quesito 22° da base instrutoria).

- Nomeadamente procedendo, quando necessario, a pintura da fachada
exterior e a repara¢do e substitui¢do de portas e janelas (resposta ao quesito 23° da
base instrutoria).

- AAutora instalou, no dltimo andar do edificio ai erigido, uma escola que
funcionava sob a sua direcgdo (resposta ao quesito 24° da base instrutoria).

- Para além do referido fim, a Autora deu-o também de arrendamento,
recebendo as respectivas rendas dos inquilinos (resposta ao quesito 25° da base
instrutoria).

- Oultimo inquilino do edificio foi um antiqudrio chinés que ai se manteve

como arrendatario, pagando as respectivas rendas a Autora, até pouco antes a
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demolicdo desta construcao em 2005 (resposta ao quesito 26° da base instrutoria).

- Emvirtude do avan¢ado estado de degradagdo do edlficio ai implantado,
o qual exigia uma intervengdo estrutural e de fundo que a Autora optou por ndo realizar
em face dos seus elevados custos (resposta ao quesito 27° da base instrutoria).

- O que consta das respostas aos quesitos 9° e 10° (resposta ao quesito
29° da base instrutdria).

- Apds a referida demolicdo, a pedido de dois vizinhos da zona, a Autora
facultou-lhes o espagco para guardar materiais (resposta ao quesito 30° da base
instrutoria).

- A Autora, através dos seus responsaveis ou empregados, desloca-se
periodicamente as parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8
da Travessa XX nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX a fim de o
inspeccionar e de se assegurar do seu estado (resposta ao quesito 32° da base
instrutoria).

- AAutora praticou os actos referidos nas respostas aos quesitos 16° 189,
799 22° a 259 27° 29° 30° e 329 com a intengdo e a convicgdo de se tratar da
proprietaria do prédio localizado nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, e
a consciéncia de néo estar a lesar o direito de outrem (resposta ao quesito 33° da base
instrutoria).

- De forma ininterrupta (resposta ao quesito 34° da base instrutoria).

- Até 2010, sem violéncia nem oposicao de ninguém, nomeadamente
daqueles que no passado foram proprietarios do prédio localizado no actual numero
policial 10 da Travessa XX, registado na Conservatoria do Registo Predial sob o n® ...
(resposta ao quesito 35° da base instrutoria).

- No ano de 2070, o 7° Réu, proprietario do prédio localizado no actual
numero policial 10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o
n°..; pretendeu que a Autora desocupasse a parcela de terreno localizada no actual
numero policial 8 da Travessa XX (resposta ao quesito 36° da base instrutoria).

- Quando foi outorgada a escritura publica referida em R) dos factos
assentes, na parcela de terreno localizado no actual numero policial 8 da Travessa XX,
ndo havia nenhuma edlificagdo, mas apenas alguns escombros e paredes baixos com
acesso fechado a chave (resposta ao quesito 39° da base instrutoria).

- Apds a demolicdo do edificio construido nas parcelas de terreno
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localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direccdo dos Servigos
de Solos, Obras Publicas e Transporte, em 27 de Fevereiro de 2006, informou Wong X
e Wong XX para pagarem as despesas com a demolicdo da parte do edificio localizado
no actual numero policial 8 da Travessa XX que ameagava ruir porque o extracto da
descricdo predial n° ... fazia referéncia aos numeros policiais 8 e 10 da Travessa XX
(resposta ao quesito 41° da base instrutoria).

- Apesar de ter inicialmente negado a sua qualidade de proprietarios da
parcela de terreno localizada no actual numero policial 8 da Travessa XX, Wong X e
Wong XX, entdo proprietarios do prédio n.° .., pagaram cada um a quantia de
MOP$25.750,00 a titulo de despesas de demolicdo (resposta ao quesito 42° da base
instrutoria).

- A Autora ndo pagou as despesas com a demoli¢do da parte do edificio
construido na parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX
(resposta ao quesito 43° da base instrutoria).

- Em 2005, aquando da demolicdo do edificio construido nas parcelas de
terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direccdo dos
Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte considerou Wong X e Wong XX
proprietarios da parcela de terreno localizado no actual nimero policiai 8 da Travessa
XX porque o extracto da descri¢do predial n° ... fazia referéncia aos numeros policiais 8
e 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 45° da base instrutoria).

- O que consta da resposta ao quesito 39° (resposta ao quesito 46° da
base instrutoria).

- Em 22 de Junho de 2070, o 7° Réu outorgou com a 29 Ré um contrato-
promessa que tinha por objecto a compra e venda de um terreno identificado como
n% 8 e 10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n® ...
(resposta ao quesito 50° da base instrutoria).

- No dia de outorga desse contrato-promessa, o 1° Réu recebeu da 29 Ré,
a titulo de sinal a quantia de HK$2.500.000,00, ficando acordado que os remanescentes
HK$5.000.000,00 seriam pagos de uma vez s6 aquando da outorga pelo 1° Réu da
compra e venda ou da procuragcdo com poderes especiais a favor da 22 Ré relativamente
ao terreno referido na resposta ao quesito 50° no prazo de 60 dias a contar a partir da
outorga do contrato-promessa (resposta ao quesito 57° da base instrutoria).

- Em 23 de Agosto de 2010, o 7° Réu outorgou uma procura¢do com
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poderes especiais a favor da 29 Ré relativamente ao do terreno referido na resposta ao
quesito 50° (resposta ao quesito 52° da base instrutoria).

- Adita procura¢do continha os poderes para a gestdo em geral, a venda
do terreno em causa, a cobranga de quantias e sinal, a apresentacdo a Direccdo dos
Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte de anteprojectos, projectos, plantas e
licengas, e a pratica de negdcio juridico consigo mesmo relativamente a tal terreno
(resposta ao quesito 53° da base instrutoria).

VIL. F"Fé#ﬂ W LR EREERRER SR5EKa), b), O)FId) BRI, MEERH
Feiake), BIEIBEUSERIESXXE8SRIbLE,

VIII. #i7esake) BEEBARUIT:  “e) Subsidiariamente, para o caso de ser dada

como assente a inexisténcia de duplicacdo entre as descricées n.°... e... e que a parcela

de terreno identificada na planta cadastral junta como doc. 6 da peticdo inicial (relativa

ao n.° 8 da Travessa XX) ndo faz, juntamente com o terreno identificado na planta junta

como doc. n.° 5, parte das referidas descricbes mas esta incluida e é parte integrante

da descricdo n.°... que se refere ao prédio com o n.° 10.° da Travessa XX, ser a Autora

declarada, para todos os efeitos legais, nomeadamente de registo, como a legitima
proprietaria do terreno identificado na plano cadastral junta como doc. N.° 6 da peticdo
inicial, por o haver adquirido por usucapido ordenando-se em sequida a pratica dos
actos previstos no art.° 82.° do Codigo do Registo Predial como a desanexagdo de tal
parcela da descri¢do n.°... e a sua anexa¢do a descri¢do n.°..., com a transcri¢do da cota
de referencia n.®..., fls...., livro .... relativa a inscri¢do de dominio directo a favor da RAEM
ou a abertura de uma nova descricgdo em que ficasse a constar também esta inscricdo
de dominio directo e a inscri¢ao de aquisicdo do imovel a favor da Autora.”

IX. TR, #7EERe)IHRERRFRISABMIATRE: (EEEBETRSR. 0.2
MAFEESE, MEISERRRISGoRtFEE ATTERIhE (RIS XXE85R)1E R S {4 SHILthFE E
FrigRy i A B LiRAIIER (B 4RER...F0...), (EEIEEBBXXE105RANERRER. .. Al
REAVERERD .

X. 7AiM, LAREIR42E .

XI. 8%, BEERmR.. M. LEAFESEESHE, %&J:pﬁ,fr EHRERIFREE
HIEREETRIR. M. CEFEEE(RARSEH21E23H), Bk, ERANHMLAF
4, fFERe) AR ABERE, EAREREE,

XIl. 5355, BEIEAEFIRAIE ORI FE B iR IR (B XXE85R)1E R S {4589t

FEERTERN Mt AB AR BMERRSR.. 0. )0H, R EREEEFIREFBEEEN
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B ARARBITE 6 EE B FrTEAIbEE, BIXXE8SR(ER S 45 AIbEEE TSR L ith) B IER
#msR698%01471, BEAEIEEXXE105RAVE R mSR... A (RFIRESE23H).

XN Bk, frEKe)iEEKAGRENS —ERF IR B,

XIV. HRREAMRHAIETERe) ARV M EIR DI BRI, #%
FRiEEAEEEZA K

XV. E’;@E{LIE’\J%#EF', BT R ERERELUTHIR:  "Deduzido pedido
subsidiario para a hipdtese de o principal improceder por prescricdo do respectivo

direito, dele ndo deve conhecer-se se, julgada improcedente a excep¢do da prescricdo,

o pedido principal improceder por outro motivo." (Ac. STJ, de 710.71.71987)

XVI. # ERiERE %ﬁl&a*%? = l%ﬁ%ﬁﬁ’]ﬁ?ﬁ BRANFFIR B RHL, FtE
RIBRERAEHES6MFRFES711535E 1e)1H, BEFFIRFEIBESEH(ultra petitum) A
e

XVII. B, SERERHERLIRZENFIREN, EmkEREERHTR:
e), HFHERSFIBRIERIEHARMIL,
XVII. BRIRBERNFIR: ENMLERR, RERBRK)WATR: "¢

Subsidiariamente, para o caso de ser dada como assente a inexisténcia de duplicagdo

entre as descricées n.°... e ... e que a parcela de terreno identificada na planta cadastral
Junta como doc. 6 da peticdo inicial (relativa ao n.° 8 da Travessa XX) ndo faz
Juntamente com o terreno identificado na planta junta como doc. n.° 5, parte das
referidas descricoes mas esta incluida e é parte integrante da descricdo n.° ... que se

refere ao prédio com o n.° 10.° da Travessa XX, ser a Autora declarada, para todos os

efeitos legais, nomeadamente de registo, como a legitima proprietdria do terreno

identificado na plano cadastral junta como doc. N.° 6 da peticdo inicial, por o haver

adquirido por usucapido ordenando-se em seguida a pratica dos actos previstos no
art.° 82.° do Codigo do Registo Predial como a desanexacdo de tal parcela da descri¢do
n.°... e asuaanexacdo a descricdo n.° 698, com a transcricdo da cota de referencia n.®...,
fls...., livro ... relativa @ inscricdo de dominio directo a favor da RAEM ou a abertura de

uma nova descricdo em que ficasse a constar também esta inscri¢cao de dominio directo

e a inscricdo de aquisicdo do imovel a favor da Autora.”
XIX. T EFRERERIFRAE: 7. Declarar a Autora, Associacdo de Piedade e

de Beneficéncia “(B)” ou “(B*)", titular do dominio util da parcela de terreno com o

n.° 6 da Travessa XX, identificada na planta cadastral junta aos autos a fls.24 a 25, e da

parcela de terreno com o n.° 8 da Travessa XX, identificada como parcela A na planta
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Junta aos autos a f1s.27 a 28, tendo as duas parcelas em conjunto a drea total de 18Tmz2

e as sequintes confrontagoes:

NE- Travessa XX n.°4A (n.°...) e Rua XX n.° 1719D;

SE- Travessa XX;

SW-RuaXn®s17-1T1A (n.°...), n% 13-13B (n° 11260) e Travessa XX n.° 10;

NW- Rua XX n® 127-123, Rua X n° 9-9B (n.°...) e Rua XX n.° 119D (Templo
(B)."

XX. [RERIERAMISEERARS 46 P&t EE B Frg 0 Tt (BPXXE 8SR) I IE EFT
BA; M LFEENFRIAESREAXXEBIRHENEXXESEHEIFIB A, MibEs
HE181FEGK, WEHMRAIFR, Eik:

XXI. RERRREE S RIUAIFTE A(proprietario), {84 ERRFIRAIESRFIA
EERIERE A(titular do dominio Gtil);

XXIl.  RERBREERXXERIMHEFIEA, BH LRFRAEERXXE6IR
IR XXE8SRIEBRIFI FBERNFEA

XXl [REEBRREX, IREERENRERNERNLRFSR, BRREERAE

ITES B REMIRAEEFIFAR,

XXIV. B LFFE— MR REHE, AEEEEHIEEHAZFRNRAEE. &R
5839/99/MSRIESHE5FRIRRE, KAEAEGEIR 1966 FFiEEAIKMERE,

XXV. FimERASFRIZE, MmENDEERENETREEERE numerus
clausus, BMYIHERNSHIEETE.

XXVI. 1EK{0iE, XEEARTLASERCERII=ER, KEBEABT—RIIN
&8, XAEAFEAZSMEAEERRSS., EE5E, BIHEENS.

XXVI. FE E, FERNABEL, RPIPRERRES 535/20135RAY_ LRET &
YEHLAT#®I3R:  “[..] IV. Da impossibilidade da aquisicdo da propriedade plena do
prédio por usucapido: Ja assiste razdo aos 1.° e 2.° Réus nesta parte do recurso, na

medida em que o dominio directo do prédio em causa se encontra registado a favor
da RAEM, pelo que o Tribunal a quo ao decidir reconhecer o Autor ter adquirido, por
usucapido, a propriedade plena do prédio e o declarando consequentemente como
dono e legitimo proprietario do mesmo, violou o art.° 7 da Lei Basica, Pelo exposto, é
de revogar a sentenga recorrida. [...J'

XXVIII. §_EIRPREG AR R AT IR R R B AR R B EER D B,

XXIX. AR, # EsRiEAIRER T ARIRBEKRIEIR, RIBREFNEESES6MER
SBSTUFR1Re)H, W EFEEFIRERRERNEIRR, FIRAE.

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 28



XXX. Bh1tE, SBRERFER LIREENFIREN, TRERSAMEINEKRERHR
FY3Z.

XXXI. FriFEESIBErFrERFIBEFE: # EREENFIRE: "7 Declarar a
Autora, Associacdo de Piedade e de Beneficéncia “(B)” ou “(B*”, titular do

dominio util da parcela de terreno com o n° 6 da Travessa XX, identificada na planta

cadastral junta aos autos a fls 24 a 25, e da parcela de terreno com o n° 8 da Travessa

XX identificada como parcela A na planta junta aos autos a fls 27 a 28 [...]."
XXXII. # FimEREE SR ERXXESSRAVHIRF FAEAEE A, AMERABEHE
ENFEY, UREEHIA—RIRRIRESBXXESSRAIF)AENTFE A (titular do dominio

XXXl #RBEREBZENFES, —HERERREIKRERBXXBELIIWAIFBA
(proprietario) (2 RARILEMEL20, 22, 33).

XXXIV. IEfN EFmR (2R £iA3.2), FIFRERFEEEMERRRIEEE,

XXXV. HRSERERGESHE EERFIR, BEIFRRIBRERAEEES7T RS 17K0)
15, BFffSSEERBREMERFIETER, AIRSEN.

XXXVI. oI, ERERRER LIREENFIREN, WHERSFAERERER
G NDAY

XXXVII. (HEERERRF IR EESINBR(EREEERENRR), LRAZR
W _ESRAIRIFELL R IERVIRIE :

XXXVII. EigRESIEEEmASEREEN - HHAEH CRBEEFEAIREN
FEZH, wEEHEN RAETEES S ANERIF T ISR, SRFHERNFLR,

XXXIX. BRBEREMEEALH, MERACHEENSE(HERMME1ES
1709), W EFIZERTEREBTEERSH, EREBTEEATSAHPEETRES
(esclarecimentos),

XL. A, BEATE HETHAERHEERTETES, MalFt 7 REFERS
FHEEAEENBA, TLER, RN EE—(EmMFhYEEsEHFHAEE,

XL. 2B, HHEKEREEBRERNFEENE, BEEARTRKE(REER
15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator 3f§2ZRecorded on 24-Jun-2015 at 10.36.42
(1EO)-39101011270), 1345:00),

XLIL 5k, SBEARGSRAT G STENEERT,

XL feEFifERRZAEN, AELERREYN, BEERTHEEERE,

XLIV. BE8RERE R EERNSATRANBRE AN, AMEAERFH LREER
W 7 B EE N R E S RARRYZER,
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XLV. LRAGRR, FHEERE, BFNESERE, WA8E, SERERRMER
SRR CEEARIGRA, EETER T AERAEE ARIERE,

XLVI. BREEREES, ERAZRRH LRAEERFORELER, BREEH
DITRIRNFAETE, LS RASEFIALER,

XLVII. ELalER: SEERIRNEREB27 R 28 BRI, SRR DR AmSR. . AIMIZEERC
BB (ERFI208); ERRAEFEGHXXB45R. 457A. 657, SSRESEMIAIY, #HER
R AEEEARXXE65R N SIREYIIRENBIZAIS 4. (TR S MAMERE)

XLVIII. #% EFRizEEAR ERERRSRUNEBAZESMEERISREERMIL. A
M, FRERHIIBATSRETERSEENDBRENEANESAYUE. BREAMFIES
AEFE. BAZBNESHEFEREYE, UBEESIERERN.

XLIX. FEHNE, RERHENOEANEREFENZERE, RUBEEESIEN

AORSRE :

L. BALAM XX(RIRSEWERRIAREA) - KERXXEEE, THEHERRERI105R. ¥
EAIS. 7. SREMHELERR, BEARNEE. REEE. ROMRENOABE:

LI. & AMH4REEERH5.6.24 CV2-11-0037-CAO#6> Translator 3f&22Recorded
on 24-Jun-2015 at 10.36.42 (1E0)-39101011270), 731:36:48:

H. {E8F.: Entdo, fazendo um apelo ou esfor¢o a sua memoria, o senhor
recorda-se, portanto havia o 6 e o 8 a seguir o que existia depois do prédio 6 e 8?
Recorda-se que numero tinha esse prédio?

BN BIABIE SN, BEEr L ElgaE A alEET.

7BRB: Mas olhe, o senhor recorda-se dum prédio numero 10 existente nessa
rua?

BN BHABIEFIFER, ARIEEEaE B2 EmIT.

BN FEEER15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6> Translator 3f55Recorded
on 24-Jun-2015 at 10.36.42 (1EQ)-39107011270), pL1:57:00:

726, 1095087

BN 105 IE 5,

EED: 7 1FEEHEESENE 7 LARY... 055 H IR S B,

N - 105G FEHEZ...

EED: EHNEIFIR, BLFE a5 1055 7 IE 1

BN . IFIIFTNAFT, BB1-FE, FISRFPIAFEREGEE, AU EREE. .

EEp: 790E?

BN ETH?
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BRI ETEIK7T0E, SR 7S50, (IS ?

BN FIEEE,

EED.: IFEEEEE AR,

BN B, 1FEEE, HEEEE ...

7R HEWE? 555, 795 9TMIELEEE?

BN NGHEEIEEEE, 1 FFE4TEE, ARk

BN - MBS EIBE X G GG, X, FTIEERE, B, AE
UTEXEEEEY, #BFE.2/E.,

LIl. BEEEBAFRENESRIETBNATE, LA BRESAEEEMN., ERW
T: BARBNFEICIRMGSR, 2EBCHKEEENS, ARG EEMIARINETNR,;
B ABREEXXBREERARR, REXHERINSD. RBESIEE. REERXXESRY
FENZH.

LI BRI, FAERNERIEARES.

LIV.Z8ATANG XX (BIREMZERIEBA. EEERRENERE) - XXBRAERER,
"BARAIE, REHE:

(fREEZRl 15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3t&E2ZRecorded on 24-
Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-W04911270), 5311:32):

7BRf: A sequir ao n.° 8, havia mais algum edificio?

BN . EIEAINT, FelFANEZI4/ENE,

7ERf. mas recorda se existe um n° 10 dessa rua?

BN IBA],

(fREEE R} 15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3t£2ZRecorded on 24-
Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-W04911270), 1320:26):

7EAD: 1095082

N . 10550517 (B)EFZ-.

R IE1F (B)BRIHLIEAIZENE? (L EHF SR ...

BN - IEHIGE | FIEHIE...

= )

BN - (R N EFECIEFEN 5.

TR (BEHEAT 1 TIEEE ? SR TR SR BB ?

BN . IHEBIEE... STA I NG N Z ZE M,

BRI IR I ET 7S R IER]?
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BN IEA],

7R STERIEH]? (B EETEI#-F0E, MELE, B, FAHE. #Em
EBIEH15E 2

N . BHHEFXGCOIE. ..

BRI, B TR EIHEE, 1S AAES ey, BEE? EEISRN?

N - BRXGCHEELAE, IR TN,

BRI, DGPEIENT? (#E IR 77

N BtEEEE,

(1REEEH} 15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3f&2Recorded on 24-
Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-W04911270), {335:30):

ZEE . A IES IR IEFEENE, Z...1545%. 495A. 655, ST XL, 1FIE
#?

#N 17

JEE . SlERE, FEILIENTE I E AR E L EAE? Shiaet S ?

BN . BIEANEEEE, EFHEE S,

ZAE: BEE, RIFEANGETEE?

BN . HEBEECIEF (B) Y.

EE: BIEFEAINIREE BN, (TAHIEAHNE, FEEHREN, YL,
1 B AR S E S amt G —E/ERN ? EFRBEERRN? EFRZERY, GHES?

BN FEEE,

LV. BEIEARMENESIEFBENATE, FUABRESABEEN, EBEaU
T BAEXXEBETETE, BRTIXXE4. 4A. 6, 8SFHER, TEAEEXXERERIN
i, BERHIUERE.

LVI. FiEEiRINBEER, REHIFEREENER.

LVII. B AGRIRT1953F 1981 FEEEMXXBAESENREMNERYE(REER
15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator3fg§2ERecorded on 24-Jun-2015 at 15.14.57
(1EO7BX-W04911270), 1814:35), %A1, #WALAM XXiR, BELEXTER, S&KRE
B (REERT15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator3 g 2 Recorded on 24-Jun-
2015 at 10.36.42 (1EO)-39101011270), F31:54:42),

LVIIIL ERRIE, BARRMZE ARERA.

LIX. ALOU XX ((B)BRERF. FEAfn) - BAR(B)BBRIEIN s, HREFEER
ROFIZERIER.
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LX. AR EEEARYREHXXE6IRMSIRAERER:, JFA—FBRIRE, BZ
-

(fREEZ ¥} 15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator3f52 Recorded on 24-
Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-W04911270), 15Xk 1:21:25):

7BRB: O senhor referiu a pouco que houve alguém em tempos procurou o
tal senhor do restaurante, do estabelecimento de comidas e bebidas, arrogando-se
alguns direitos sobre o 6 e o 8§ nomeadamente em relagdo ao n.° 8, recorda-se quando
isso sucedeu, e pode explicar ao tribunal o que aconteceu?

BN . ERFIERFEIE 1B, RMFEXXEREEI, IHEERIEEN, FEES
IFFEEE, FBIIEHELEE, BANEIRR 5562 (B)EFEE, (B)EFIYZEMEET MM, B
FIEZ N, BUFIRAIEFEIEEIE, AL RIEARRIE,

H, {87 Olhe foi alguém que apareceu nesse estabelecimento de comidas
e bebidas, o Sr. leong a perguntar pelo n.° 87

BN F

7BRf: Recorda-se quando isso aconteceu, em que ano aconteceu?

BN AHHFE20T 14F,

7BRf: E o senhor recorda o que é que essas pessoas disseram ao Sr. leong?

BN B, BlEGEHEREFRAIEN, IHEEEHEZZFEFR, 1B585FE
W, ZEABAIREZFIINE, THESFRNACH, 16552, BIEENIHE, Biisx—EZ1w%, 2
FUIERIE, UHREEEEEE, ITREFHEEERFEZE T LB G, ITRAIE
AEm, HEEHIEES, IHEZFEEE N, HHE—&KE, IHEFFREZEEE, #
W BRI ST EHEAREN 2, T 8T BT a5 ER D 2R, I RADZY
REHIZ, FoRIFHZA, BHEER I FE R,

(FREEE¥}15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator3f&2 Recorded on 24-
Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-W04911270), 135 1:29:00):

EED: NENAEREFIE? ITFIEIFE B ZFHE 7 FIFEEN BB IEEE, &
IEHHFIE? BUERIEIE?

BN HEEZ ...

EED: IR a5 e e

BN BEENEE? E—ET7

R BEFE1 GBS

BN B—%E?

2D (eI,
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aBN - BRI, 57

EED. (EEESS e,

BN B FREHEEEE.

EE: FBIBIFEE, BMssERGEE—1L], 1AL, EaHadisE
XX, BEER, XER, XXERBFHAN, HFIE—FEIFRERFE, BN IEMZHREN
5, I Bt Gt ENE, (a5 EHFIELER, 1 B EiEaEt.

FEN - BT BIEN, IFEFIE—FAEA SREEFIENE, ISRt aaIE, #—
A LAEEE IR LI FEE, B R a2 CAFIF & Fis, SIEEF, ATAAE, JelEX
GE1E, EHAXGEIEZEN, MBFRA ), 7T AEFEAZIE, BIEAEE, Fi
1EFEENR, SN,

JEE. B E F S ?

BN . JEEEE N,

7EED. BIA00E? 1 BEREIENIBESC LA Taaal, S EF w7

#A . (B)EF, BETI5<75 (B)EFELZELEXXETH BTG, A
B, I BFEERTE, SRR, FE,

LXI. AT R, BEANBREEREFE, (FRIESHNERREASTIL, BEST

CIER

LXIIl. BATANG XX(REEEEKE)-FARB)BEEERE, HREFEEREN
FIZBRER.

LXII. #ERERXXE6SRMSSRAVEE BRI, EARBEXXEEEEH T8N
1E(FREEER15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13 > Translator3f&ZERecorded on 24-Jun-2015 at

15.14.57 (1TEO7BX-W04911270), pSA2:12:55),

LXIV. AE ALAM XX—E#EEEE RE 7XXE65RM8IRE T, M8 ALOU XX
EEBXXB6R—EFMR— 1B O RHEE T ARAL(REER15.6.24 CV2-11-0037-
CAO#13>Translator3 #§ 2= Recorded on 24-Jun-2015 at 15.14.57 (1EO7BX-
W04911270), iK% 1:11:12),

LXV. AIR, BARNESHEEMEBANESFERETE, BREHENEEIRA.

LXVI. B—HHE, RERMEEAREEPEISDDIFENER, ReGEHRBES
NEE. W IREEMRNEHEANESREEREHIEE, REBEFENEE. KEs
PEEEPEHEE, MEEL RERUHNSBAESSHRERFETE.

LXVII. 1R, SF—HERENEAYERZNEFARBFIERER, REHINES,
FERR B ERAA,

LXVIIL. A1, # EFREEILRBRNERES, WREREREESIE,
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LXIX. FEEEBACHAO XX, HEFAthY. Bl tigBmEERRERIEeR

Ef;_ﬁ

LXX. BIEHIEE:. FAEEEAEEEE.

LXXI. R AEEBNEEY, HREEAE. BB LRBEFBEHIEREDTE
FTUARERBHEE. DTSR

LXXII. ZE5EMEL2), 3), 4), 5). 6)RINNEE—FAEROITER

LXXII. #%_EsRiAREEERE DA ERHAMKIER |

- 1R EIEXXEOYE, MiEx.. . 2IE8XXE65E, FLEEER(ER)EENER,;

- BRI EIETR.. 2 (RE)EE, MBERNER. RIBEIER 180K, LR
.. HBEIEBRE 180K,

- BRFE2T R 28BN RIEXX B8RRI B A EREE(E;

- MEARXXE6IREI0FTK, LURXXESREI1FGXK, ALASSREEEEET. ..
Rt A

LXXIV. §5%, ¥ EASE)NERLERAATFLUZER, BA: &R fiEx.. 957E
1880FF1883FMN, MBMNBIETIIERFEIMFEICAERIR(D)NET. R LARMER
HES BIEARR B HEAR—EEER LAREMER698HIER 147 1 RIEARRIBHE,; M
M EERATERXXE6ERtE A sE 2 B E.

LXXV. 1. BB HIER 47T NAGEERER(D)IE T, FeeBREEEE
BrEE, RuLGEREBR(D)E TEREESEEE.

LXXVI. 5—7H, REEIR1886FEEIR(D)BNER.. AIBHER. MRSHEK
RBBANER. NEEE, —BREEERD)ET.

LXXVII. M/REREN—ER . NEHTE, AR REHTE.

LXXVIII. B EIAEH, ERAZRRER. AR A FEEENER.

LXXIX. BpEfFEiEnEts, BRI LRE)NGER, ZEEBIMTERTEEE, &0
LIEMOEEE. E—AIRE ARERE

LXXX. SEEAMGE: HEER15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator3fg2on
24-Jun-2015 at 10.36.42 (1E0)-39101011270), 1R46:38, LG Outra pergunta:

Quando ha duplicagdo de descri¢bes, a duplicacdo tem de ser total? Necessariamente

total? Ja alguma vez viu duplicagbes parciais ZZEA[BIE: Ha varios casos.{EEpfE . Mas
admite que pode haver duplicagées parciais?ZEA [FIZ: Pode, pode, pode.

LXXXI. Ett, ER2)pIEREER, BARKE—EH, (K IDAEN A EsERT
BifR. BIRS, BMEES. MR B, ZEE EERRTEEE.

LXXXI. FE £, KEMORIERERIEREEENERE.
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LXXXIII. BMEEEREER, BRNER. HRARER..., BILWER. . (F#,

LXXXIV. BRI LA, RRERERHRERMRIFE27R28E/I, &
e—IHRESRBEEHNE, ZECE FELFGEELY T EG G E =2, #5E
WEZEFEHAYXXELL16/02/201 1ETIGHIEL. PELIERHLITETLIHETEZ
FHTRE, "

LXXXV. #5585, XX BEEEAEEE, IR ERIEBREatbiEE,
EABRIERMERMEANZHR ST,

LXXXVI. EE L, GNEAFEERRENERIREEESHMmREN, 17
B%3/94/MERESHNER, iIREZESHHERItFEERYEREEE.

LXXXVII. B—FAHE, ZEEEEFE40553017F15540553018R9rEE M EEFEE

o

LXXXVIII. #_EeRAREERA—DRRRSEZRTRENE, N LEBEXXES5RT
SEENER. ER..., ISHAREREEEFEHEER.

LXXXIX. BR LiREA)Em, BMHEER.. . TSRO SR, & st
RXXE 8RB %M R,

XC. B85, XXBERUEKZEEILMEFER, HRERERIUXXES-105REBER
ek FE, RSB EER. SR FREEE AR,

XClL 82, &R fER. NBESREEC ARSI R. NS AER.

XCll. 5=, XXB8RERERAVER...ER1887EA NN, BIVER. FHER..., B
ERRIREEEE R8I A (RS 1886ES).

XClll. 3804, NMeEREMREECH. EREMBRTERFI, AR LERKIRB—E
XXE6F85R. HE181FITKAIBHIE.

XCIV. B HEERE0, =K. ZEEREE, 181 KEREMR T 8iF. E8EHt
BE7RBEHIERRER, W EREERERSEIESSR, BEE LEALIRRRESFEH M,
ELANERFRIXXBASR(ER IR R/, EEBEE.

XCV. BE L, e EAEMEZEH—EYA. BMENNGER. BERSREE
HiEm, MEBEAEZE:

XCVIEEEABtE: $REEEFR15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator 3 &2
Recorded on 24-Jun-2015 at 10.36.42 (1EO)-39101011270), 512:19, f£EMR: Sra.
Dra., comegando pelas perguntas concretas que constavam nessa pericia, e como a Dra.
devera estar recordada, eram os quesitos 1.° a 7.°°e 13.° da base instrutdria, ou seja,
aqui do questionario que o tribunal entendeu por bem seleccionar, e antes de partimos,

independentemente para ja de quaisquer conclusdes concreta, eu pergunto-lhe, dos
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quesitos, a primeira pergunta que te faco, a Sra.Dra. recorda-se da planta que foi junta
como Doc. N.°°5 da peticdo inicial, penso eu?zZ AEIZ: Sim.f2EDR: Nessa planta, esta
area que esta demarcada nessa planta, é a area que corresponde ao n.° 6 da Travessa
XX, ou ndo? Estou me referir ao quesito 1.° da base instrutéria. & A[RIZ: Aqueles
quesitos, eu tive um pouco dificuldade de responder, porque pelo relatério que eu fiz,
nao se conseguia confirmar esses quesitos, na visao que o cadastro tem da localizagao
do 6, 8 e 10. Os quesitos foram formulados na 6ptica do 6 ser um prédio e 8 e 10 ser
um outro prédio, entdo nado se conseguia responder aos quesitos, porque ia contradizer
com o que 0s Servigos encontrou na investigagao.

XCVII. 8RB ARBERNBIFH TSR, BERSREEMAVEER, BEA
EREREH TRLER., ERKETEADRRERER, TUGHFSETREY, ENEEA
B

XCVIII. $#BEAGtE: RIEER15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator 3tgZ
Recorded on 24-Jun-2015 at 10.36.42(1E0)-39101011270) , KR48:23, #ZZHFFT: E
também ha bocado a Sra. Perita referiu que aconteceu qualquer coisa no meio, que
nem o cadastro ou os documentos que lhe foram fornecidos, consequem explicar,
admite?ZEN [E]E: Pois, sim. {EEpfE . E também disse que acho e suponho e tem
evidéncias que leva a um direc¢do. Certo, foi isso que também disse ha bocado 7Z&A [5]
& Sim. {E8F/E]: Ou seja, esta é uma suposicdo, ou seja, também pode haver outras
possibilidades, porque houve outras coisas que aconteceu no meio que nem o Cadastro
nem os documentos que haviam consegue explicar, certo A [BIE: Sim.

XCIX. RETRE, WRIBMESICEHARTIRRE "E—4HEE, AREEECE
R £ B A0 P2 Z R EZ R E A LB T E R EFINFA. "

C. RS EENHERULMRME NAIREED, FAUEEke. BARRZ
BEIERRIIE THHER.

Cl. BhSUt, ERIRE2), 3), 4), 5), 6), 13)IFEENEHIRAREGEE.

Cll. ZEZBH10F29)NEE . REHIUARBBHIRERZE LAFENFE
B, FIEABRZHRREE.

Clll. FFERBHERRELHE THERERFREREERTERNER, RIEXXE
GERIIXXE105RATER, W EFREAEABRHMXXE105RANE A FHFRIEERR.

CIV. EERAZIRMER S ERFARMESRRMNSE.

CV. 15k, RFEZEH: "As quais se mantiveram para evidenciar a sua

delimitacdo relativamente aos prédios contiguos" Mg " designadamente ao
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prédio localizado no actual numero policial 10 da Travessa XX, descrito na
Conservatdria do Registo Predial sob o no ..., a fls. 125 verso do livro B14 (adiante prédio
no..)."
CVI. ZBRMEH1)MNNEE: B LAEE, ANRBEHIBANEGESE
g, EARFREEZEEE,
CVII. tRIBE RIS R -
- 1934F1H29H, [REHBEEXXE4IRF65R,
- FIREEXXEASR65R, TR H T T2 s5965R (B =510958), - 1934
FIR12HIREERTETIRICREICER, WEAEEERFE10988),
- 193459821 HIHEHERRY, TEFIFEICHRNITEHREE, ARSIl
REETHIIR, (BERFE10978),
- 193785 812 H R EEKIFEH R EEXXE ISR EE/ME(E=HE1099E),
- 1937F7R8ARE X HEEEXXE6SRMBIR, LUERPRERR(BRHE560

ik

\

B).
- 19377890, EEBE=BLUATAZR: "Como no presente requerimento
nédo declara que o prédio com os n.% 6 e 8 da Travessa XX (...) é propriedade da referida

Associacdo de Beneficéncia, julgo conveniente que o interessado junte os documentos

comprovativos da sua posse’ (BR5559H),

- 1937F7H23H, ERMIESCREBREBXXBRBIRIRE. (B rE5618H)

- 1937F11H9H, #FH2225R TR alREIIME(ERE 10995 EME 11008 K
11018H),

- 1938F4H9H, BEXXBARLE, WEE TXXE45R, RIXXEIRARR
FEHIAETR,

- 1938558 12H, [REEHRBEREHRANEREINE, ERERER (=%

1102E8).

- 193856881, HREIIME, EHEHTIETA10855(ER%11028)

- 19385F9R13H, XXB8RHMEABIHERERBFERTERRIANER (TR
5658).

- 1938F9H22AXXE 8RB AL T BEIEF.

- 1938923 A T T2 11158,

- 19385108 20 HiEAI65RM8IRAT LAFS At BB 1EH.

CVIII. f& EIR ARG HLA T -

- 1937££7H8H, REERFBEERXXEGIRMSIREF, HEKRIRUFEERFIARNE

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 38



B, ERESRIRMHTHRXXB6SRIYREEE, WRERMXXESIRRFREEEA

- AR SIRAEFERARXXESRAME, BRS—HRBEEXXESE,

- REHEXXESRARHESHS

- TIERAERAEEEEXXE6SRFASSR

- FBERRERER T XXECIRMSIRAIMETIEREXXEAR, WHRFETHHIRATAR
BIFRET SR

CIX. IEAN_ERmiR, SHEIXXE6SRAXXES-105RAERENTTEAY, PEFE—ES
H, BECReE T HEREBHESE.

CX. IBEH—LLER, thin: XXE6SRIMSIRIEF R ERMREZE 7FMIARNE.
HHEEHREVREATUSE, EEUREHRERXXSSRIFEARR, hETERE
[REFNERXXBSSRAVEEA—RER,

CXI. BirE EIAER, FEERAREEEN1938FEZRIEREXXB6IRMSSR, Bk
iy, ERRRSEEIFHAEPE, ERERERHELEEN, WRKIRBRHIBERIEF
CIB

CXIl. 88, ITHREEKE LBt EREIBRIRE(BR%E5558), RMEFIAK
BEBHEEHEZSE, MU A seERREEIRXXE6SRMSsRIEITEE,

CXIIL. 1Bk, W EREREEREREE18)F119) R ERIL T IAREER, BRIZER
AAERRAERE.

CXIV. ZB5ERIEE19). 20)f121)EE: BN LIRS EE, SR%EX
LRI E K EEXXE6IRI8IR. BREEZMERAZHENEERMEA.,

CXV. HINBE LAFE, HERZERKRETRSREENBAZS. BHlt, 5
55, IEWLEFmA, RERMUNBARREEENERRER, BEESEA SRR,

CXVI. MERREEEEEA, THEEE=REEANER, ESEEIHEMER
BRI IR.

CXVII. TFANP4EPRTES5666/201485=4hig:  “[..] Considerar-se ser ou

ndo dono da frac¢do autonoma é um elemento subjectivo intimo da propria pessoa,

pelo que a sua aprovacdo ndo pode limitar-se simplesmente a prova testemunhal, tem

de ser analisada tendo em conta a prova na sua globalidade e os demais factos assentes

e provados. |...]"
CXVIII. BEREABRORERFSBXXE6IEFISIRIIEEAN, A, SxEMMER
BrNERER: R1937FRSHNRAEESERXXESEIFEA, B—EREKE, BERK

FHREIXXECERFNSRANIBRET, —HRFRAXXBRNBA, WHEZRNSET, 265
BIEEEXREXXERXXE8IRATE AR ER HIBETFE.
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CXIX. EHRl, # ERAREEREREMEL19). 20)f121)EZERNL TSR, B
ERREE AR B EEE.

CXX. BB EEMEE22)F123)NEE: B LIARMMAIENEE, $RREMAX
4. KR, HRSRERLEBRESEL TERUME ARNSHEXXE6SRFISSRIE TIRIE,

CXXI. ME—BRRIERZRRER1937FBEKEXXB6SRMBIRAIIMNEEITEE,
(BIEE—FEREEBIATE,

CXXI. HIEREE, W IREAERKE T RERHIBAFES.

CXXII. #ith, Hi, [EWLEATA, RERHENBARRESFEFNERR, BES
RS TEBERA,

CXXIV. 2 BIHUEEERREEEL T FhEXXBSRMSSRE TR EMEE, £
FRABEEZRRBRBESFRIREWERRERE, WEEREEIS,

CXXV. BE L, ZEMER27)HIEHXXE6SRF18sEAIR Y C AR BIERRE,

CXXVI EHRSIE, # CimARE R EREMIRG22)F123) B ERC T iARRtERR, BREIRE
MEARRR R ERE.

CXXVI. EEEMER24)NEE: IS LASEMEMENSEE, ERizEaNHEF. 18
FE &R SEXXE65RF18SRAVTEI R,

CXXVII. $RBEEEE, W EREZERKE T RSRENEAZRS.

CXXIX. IERN LA, @BARIS1953E 1981 FBERXXBAESRIIREN BRI
E2(1REEZK15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3fE2ERecorded on 24-Jun-2015
at 15.14.57(1EO7BX-W04911270), 1314:35),

CXXX. A, [RERHEIFBALAM XX5R, BBEEXXHER, SEiRBRREIR
I & #115.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator3 & 22 Recorded on 24-Jun-2015 at
10.36.42 (1EOQ)-39101011270), 131:54:42), MEXXHELEBIB70FE(BP1930FEFRE
&) (R BE &k 15.6.24 CV2-11-0037-CAO#6>Translator3 18 2 on 24-Jun-2015 at
10.36.42(1E0)-39101011270), £31:45:00).

CXXXI. BEiRltt, ¥ ERAEERERRE22)F123) R EIFIC T ipREER, BREIRE
MEARRR R ERE.

CXXXIl. EBEERR25)F1260)RIFE . M LIARMEISNEE, sRiEAX
4. B ERLEIRREES TEARLUEXXE65RA8SRHFR L WEVEE .

CXXXIll. ZRAEEZFRERHBHLEAEIESE, BHEESREEIRHIREE?
EEELSERMMTARRM BB EBNERIE Y EHRNEHEE, B EREAERKETRSEM
HEBABS

]]II

CXXXIV. #itt, &5, [FLEFmnE, RERHIIBARRSEFENEREFR, BEE
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SIS EWERAR.

CXXXV. (Bf5—RIR2, BFIRERNZE, BESLERA, S —LYEERE
ERREERWE, BIANRSERYEERGZEERR. L, AERRREEES it
WELHE, EAREEMARRSABXXE6IRFISIRAIZEEA.

CXXXVI. BRI, # EsRAEEREREMEL25)F126)EFEIFIC T AFER, B
RN ERR R ERE,

CXXXVII. EERM27)NEE: G LATE, AFEIEE:E.

CXXXVIII. TBEEALE, SERNRABMEEA. BATANG XXIRBREHEM
BR>FERSE.

CXXXIX. s ALOU X X, BIiERiEHAMEAEEREER (RIEER15.6.24
CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3 & 2 Recorded on 24-Jun-2015 at 15.14.57
(1EO7BX-W04911270), 31:12:48),

CXL. Btk REEBRENRSRBETERRRAKRASE.

CXLI. EHpRlty, % ERAEERERERR27)EEEBIFIE T AfER, BsEHt
R R ERE.

CXLIl. EEEMIONFE- SR LAFENEE, FELAZEEGERN, BA
CHAO XX iBE#E#gH:

(HREEER15.6.24 CV2-11-0037-CAO#13>Translator 3f£2Recorded on 24-
Jun-2015 at (1TEO7BX-W04911270), niA22:05:50):

JEE IFIEMERLE 1055500, NHSmt At iBE (A b ?

N - SR (BRI B EZE W, TELEMIRTE, AR, (FIFIEEE

ZE,

B ST AN (BB EHFIEFIT? 15455 CIHEIIFE)?

G o (B2006 EETHFHIEIFIE, IEFE—HTTIIIEAINL, IEFEEZE, B
1E(B)FE —/EHEE, FAECHTA, (BB IE TN, EFFTEAEEE, FTELr
E O[5, FEIFER, BRRBIIEAZ, BEEIHZEE,

JAE IH8a st SR L (B)RRVGE? 1 FIE IS ST 7

BN IR, FiERate LIS HI 1055, 1FEIEE(B)E, [RIEEE— A,
— TR EENTY, AFEE...

AR 1B IS R E

A - NEEIE.. (A IE.. (e R T = = AN, BRI 52T - K BRI
FALHE, WFEE?

B B FIE A 6 ?
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G - IEFIEFIEE, 17855
BB ST FIIRE, NF1555 (B) BB HE A ER G E 5t ATt E (B) g —1E]

aeA - (B,

JAE: IFEEE (B) BRI B A 1 R EAE I 17 3057

BN - DKETIE, FUFTISEEIBXXETEIIE, HAIHEEZIE,

JEE WEESHE RGN, IF1HBAANES T E (B2 51 7

A IEGW, B AL, Fi585/E 1055 (F AT 5<% & =2
B, BEFEEHETE 105 A 0, ZEIFAEEFZE, IFIEIER%(Z (B)EE 18 EEIEH B
W, BEFRIEN, SE/EW, fEEY, 1E7TEZ, BREMETAZ, BFEIEE, G
U,

EE. BAGIEANEFEEINT? (B)EFEFFEE?

aBA - BHEIEERT.. DY ZHE T5E...

EE: BBFGXXEW? EFS— 5 E4E?

BN FHFE.

AR BIFEITEE? I E .

BN FEL. FFER, XXE..

EE 1SRRG E R ? EF S — 57

aeA - [EEEEEE R, FEstEs, SR, EEEN?

EE: WYX, 55 —IRIIXXE.

g Xtg, X, 5, Xt

AR IEFGEXXER— IR 178 R ..

ae A Xt, Beiis<igXi.

JEE: 1A, O6FEHHRIE, HEpabFTE,

A FITFEY, .

AR HRFEa e E (B) B EFEE AT S CIE G E 22

a8 - FEE.. AR R IE (A BT

R BBGTEEIEFET, BT, B THEEEEE..

e . BEIFEECELE, IFAXIELENBBERIIY, BEEELYL, BLL,
REEE NAZEZE, BEHEE. .

AR IFFRFE L2

BN B SEIFAL200... [E7%2009, (SEFETIERF, AHE...

AR BEERE L3R
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G - G, K. SEIFIFIUEE EEHF T, I 7RI (Fac /oA SR 22
HF, IECRFE2.

JEE (BFAEAIRIEFE06 FEAZZEIE, (B)EFFLRIZIFHEIXEr?

G - IEFIEFIE

EE. FBE—RRAFE?

BN AFB RS

JEE ITEFTISGERIE, FEE2, 3FLEH. .

BN - BT L TEEH...

EE FIEFIFNEE? EFRENEE, BEZi84, 5FW? 6, 7FW? (&
78?

BN ISR,

JEE HEITEE? BHIFE2, 3FEW? 2009%F?

g ZIEZIHLT, FHBEXSEEFEZN, BEEAEEIN ZZEW. . LRI
[EELRELE, BEIEZIN Z5CH,

BB IR, IR (FIEG? [RAGEE?

BN AFWTFEW,

EE. IR IR

ag A Mf.. FIRIEEN, BB EZIRELDE, 7 IR ' Bl ZHEANEN, 2
Gt ", IFEZHEFEN, IEEER, HEEL, WEFRIE, FRIEAIZCN, SR
BZ, FBFIHEFIE,

JZEE. —RIBBEASHIE (B)EIE L M EHFESE

aeA o IEHN, FERIERTN...

AR IBAIGENEN, TERIEZE TE A ?

g FI, 1B

AR BIFEIHR T A7

BN FWEN, EZV, BRXSAEALZE BN, AT, E1FEREN
FRIGFEZI...

AR BFRELEAZE..

aeA G, ERIMEZ I, REZEFEEZIEAZE,

JEE 1FETAAE, AR SRR Z R, BRI IEZ M 73 B EF
F, 1pESF (BRI, 1SRG LR (B)EAEN? (AIEAIEN?

BN . BEIFRECIS BN BZENE, BE1FEIE TIEEAIE N EF (B)BFZE, #55
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B IEEELIEIE (B)ET?

N EFEN(B)EIFE, BFITEEHEENE, FHEEEANE(B)ERF—EE
FERUGE . FCAE,

ZEE . BMISENT, 1R EAELET Z 1 (B) B BB EFEECEINT, B2
MMEBIE, 1THIEHIE?

BN IERIEA],

B BAL (EREY, . EE, ZRET, (S EHE (BB G AR
1EISTIE, 1B a7 FEIEAE{E T a1 ?

BN EAEE,

JZEE. 1 EIE T LA R 7

N [EZFIENEN, TEIEN, HETEZENT, [EZFIEEN, [EZEF. .

L7 PE?

A 110,

JZEE DEIRERIT?

BN . X0,

JEE T FXEET 18572

N JEZFN, MECBNE, FEDE, MACREE, #1158, BET1156, 1088
5, FEOIS10842IE, STERIIEE,

ZEE. MIESIEER?

N - TIE R RCRF. . IANFEIXXELE, FAEER, (BFEIISERE, FANEF
1=t T s 2 7

ZE. BZFE, (a2 EEEEN, 6558500, FIEEF?

A R

ZEE FFRREHEEE?

CXLII. #& EIARBARIEE, XXB8R—ERTENHRSE—HEEIE, J2009FRE
EIBFEAIEONG XX, 1B TEFEAIEONG XXAIAX 1 15RAYMIHE=EEAXX E SR FIRY—1E
&, #AIEONG XX WG EFIREIXXESSR, AT EXXE SRR T FIeE,

CXLIV. BRI, # FeRiAREERELEMEL30) BB ERIC TIPSR, SRR,
FEFREEHEE.,

CXLV. EBRME32)NEE: B LAEE, RBHEALOU XX R, A, 1EN
FFRAR, ZEBARESARE, FILAREHRERA,

CXLVI. BRI, # EiRAEERELREE32)EEERFC TIHMEER, BRREME,
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FEHGREEE.

CXLVII. EE%EREL33). 34M35)NEE-BiX HIAFBER, %EfE516), 18),
19), 22)F25), 27), 29), 30)Kk32)FNERBEHKEE.

CXLVIII. B4h, BE HREHEEEMESFIEWSER, ER,

CXLIX. BB L, EERFNLITHRERSAEE BESHETE@IFHTIRE, TR
HiBENZERZ, RERFRNLITHERSERIRBEAIAMBEXREXXIEEXXELRZ
EEANRNHIFEERRE.

CL. IFEMBFRN T (2 RN LR AR 201264 5 12 AR B B4 —):

- 200558 523 HEFHACER: WEXXEEFMXAERRRESRIEF £ EARRE

1THRED,

- 20054%8H24H. 9H6H, 2006528 16H IHBEXE4MAAIETEXREXX

- 2005598200 E#aceR: BXREXXLAXXESIREEANS K RIEIFE

- 20055F9 528 HIIE R ESR: WEXXEAEMPXEERRRSORIBEFT I EME, EX
BEXXLAXXESIRERANSD,

- 20065383 H, X1 T7TXXB8SRAVRENERIIRI THEM3RER, REHBE
%

CLI f& biAERATESR:

- EREREBIRES, RE—BEREDEXXBIREREA

- EXREXXLAXXESSREEARNS D, MRSIEREERHEAIREHER

- THEREIE, XXEBSRAIBRLERAS TEX

- EXREXXEXXE SR EEFEORRER

CLI. BEE—RMNE, ARESHIXZRFIEREXFSIVKERERSR, M
HPIRREERENERES, MIUFRBERERENIEAL, URFEEHRE, B8
FEEAENEELE. ERFRTEHXXESRFEIIERN, TmEMBERLE, REER
BEMRENEREF, RSB RMEAIRE??

CLIIl. ATR, [RERAEXXEEAFEHITHER;, WAREXREXXEXXESRF
TERIZEHE,

CLIV. iR BREERGBZNE, BERREZRBEEXREXXBXXESIRAIE
A, BlRLECHTE.

CLV. Eitlt, ¥ EsmAEARERERE33). 34)K%35)EF/ERIE 7 IAREER,
BRI AR B ERE.

CLVI. EiSlt, BRABRAFENE LES, UROSTERIIE, IifR=H AR
£, WIEREEAER EARMERACEEE, ANEKEIEEFRENSZEFTERS
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FebEENEE.

CLVII. [EASRLEEIRA SER

CLVIII. ¥ERIES40)MIHBE: A CEFERBNAESER, EXREXXEXXES-
105REMBAOS M, BIEMFEEFIREIS, T FE—HE.

CLIX. E—EiHH# AFatima XA BB ({RE&#H 15.6.24 CV2-11-0037-CAO
#13>Translator3f§22Recorded on 24-Jun-2015 at 10.06.57(1EO7BX-W04911270), 1}
1:07:10%&1:42:00),

CLX. Btk, BRIMMIONEE, BRARE "HA&#i/ CEFEREHILES
&, BEXREXXEXXES- 1055 HIX 3 T FHE—R e, "

CLXI. RERIB544)ERE: Bk, XS RIPESRIREEEMIARNT19295F
3B2H, XXE8-105RA9E S B BRiREN R B (B EERE55H),

CLXII. FEitt, FB B B REEE 7 BERE44) ISR E.

CLXII. 28T, $IRNBEEE, W LREELRERATRNIRRERZRERE

y
;

gum}

CLXIV. $ltt, #F FARARIC T AR SIEERAIRGE, SER44) ERAEHEE.

CLXV. EER92442), 43), 45)MIEE: B LIARME, W ERAERARERT
T THERBERIER. SRR ERERRPIXX B8R EEAREXREXX,

CLXVI. IEfN ERMA(R LiA5.1.11), ESRARARPEFERHBIBREPIRERS
Tt T HER SRR B EARPIXXB R EEABEXREXX,

CLXVII. [RERATEXXESRAFETAER, WAREXREXXEXXE8IRAIZE
1,

CLXVII. BE L, FANBWMEER, B L REAERBKRACESENR
L, HIRBRNEEE.

CLXIX. BA—FIRRF, EXREXXEREREBXXEBSRMBA, EHEGERE
B BEXREXXENEAIEZYE, BH—BEXEEE, MLBBIELIAKREAN, S
. EEEFERMELME, MREENE, REWCRERE(EMEER.

CLXX. %¥Ri%446), 47), 48)RYEE: LI LIARERIE, W LiRARERS REPE
FE—WERR2006FE4B4HBAXXE8 R 1055891 ibes, BRE i EISR ST TEEY).

CLXXI. i1, FRE2RAEBEACHAO XX LIAES, IER:

- 2006FFENBIE, F—RECEREEXXE8K 10881 Lit;

- BBACHAO XX AHESEIXXESR1058AT11RER, M2009FEXXESERINTE L2
fthESIRAY;

- 1820065, XXE10REBLEMEBABEREEY
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CLXXIl. Eit, # FimEARRICT iSRS EE RN, SER08h46), 47), 48)ERA
CHEEE.

CLXXIII. FHREE- NG LIRAREH A E SRR AmEaR, 6
BB R IF R EIEIFRANEK, F—HENMEEEGRINEHNSN, FEEFU=H
[EEARESHWIER, REHXXESRETNEER SBRIPESEEEHEA) KR BRY
HIFE, EXRPEBEERIWABRERS. BEitlh, BRENGRSIEHRARKIZ.

CLXXIV. GBRPE: HERAEFREBPEMIERS SENEE, HRES
KRR ABEXXESR, LRAREB OB ERHEFE.

CLXXV. iRIBRAHSE 121 7IFAVRE, R PERIREEARBSERL.

CLXXVI. MiBRRIZEREINFIRE, RESKERABNELHEHEBAREX
REXXEXXESSRATB A, BT8R BEMRIFRE.

CLXXVII. BDR, ERRSHIREER, ERENNEREXREXXRIFTERE, B
RiLE5E31 7R 2R E.

CLXXVIII. Bk, ZBEZEMEIT7IFNRTE, BRERSHIBGIFRETER2005

S,
CLXXIX. EifuizEIR R ENEIBIRMAKY. 5 LsRiE s E, Al
CLXXX. SREARSIFINGERRGARIAR B LEFZENHIR . RE—EERERAH
BEA, ESILFFBEAZR, TEEAZE.
CLXXXI. BSHZE—ERIRREIE TN, TEUSIA R BSYIRIFr B ERR

T,

CLXXXI. ERF SEAMKIBRNAERM, AEUSHERIRE, RERIRELE
MERRERNISLE, " Pela usucapido, o possuidor usucapiante adquire o direito real de
gozo a que a sua posse se reporta e somente este.” Acordao do Tribunal da Relagéo
de Lisboa, processo n.° 5429/08-2 de 6.11.2008 in www.dgsi.pt.

CLXXXIIl. BEER, RELEHRKENOEAERMEE, TRIENITERE
. EEERNES, WEIER.

CLXXXIV. AT, HMERSERNE B EEEMREE, BRENEFR7IR, LTitb
EB8IR, LINBBRERISE RSB S SHENMEE R, £1887HALERY, MRKBBRHEMRE
RYEEEHE.

CLXXXV. i£Zbr—E2E, ERELE, RERNESETIR, FAARELEEESIT
SR IINETEHE. flFaaizbt18/20075REF,

CLXXXVI. @i, ERASERRELUKATLT, BHH—EEREE, TRELT
WRIFFARES R AARENRBERE, EMAZMAREEPIEHERE.
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CLXXXVII. LA, FRIREURBEAZE, TERAZESZLOE, REBIE
FEMEMBGENIER S TEETH, BIARIENTEE.

CLXXXVIIl. EEEREHIRIR, BERFATIRE%GENERRR, FEER L,
RETERBEBESHEE, NESHEE, SBERER, EAEBISHARENREE, CLXXXIX.
a2, FAKRE, THEREEIEAASBIENEYS. il RENHEENERRERBISHE
ERZ2HyNED. B, SERt—¥2e REHEEER, NeHEmEEAKRERR
i, 2ITRFEEZEHNHIR. I8, SNRBFEENHEECHN, NEHRER.,

CXC. REM R RRER LR EEANEIBESRRES HEHE.,

CXCl. MREEZRFEERFRRENFAERERE, FAASTLIESBEES.,

CXCIl. Filth, H4kiEBTH625/20118Itb4ER: “em suma, que se o terreno
pertence 8 RAEM, um particular ndo pode adquirir por meio de usucapido nos termos
do art7° da Lei Basica."

CXCII. B, FAMIFEBPRZ, ENFAEETR, REAYENAEE,

CXCIV.ER, MEREZBAEBKTYAENEHEE, EREY, HRERHE
RISz IR S A VS FHE R TRR A

CXCV. IEgN Bk 3.2 FriA AEEE BB~ FER .

CXCVI. ZAPBTeER R AR E N E RPN B ERBEASRIA, SRR
IS EEA.

CXCVII. #itly, FERRERELEEEE, HERERIULEERE, BEAR
BERK3Z, FREA, LERGERRFERSILIREFIR, W EIRREEBRATIGENZ, HIERSHGR.

*

Associagdo (B) / “(B*)”, veio, 19/10/2016, a apresentar as suas
contra-alegagdes constantes de fls. 1735 a 1803, tendo formulado as seguintes

conclusdes:

1. Por requerimento de fls. 1481 veio o 1.° Réu interpor recurso da douta
sentenca de fls. 1456 e seguintes que declarou a Autora como a "titular do dominio util
da parcela de terreno com o n.° 6 da Travessa XX, identificada na planta cadastral junta
aos autos a fls. 24 a 25, e da parcela do terreno com o n.° 8 da Travessa XX, identificada
na parcela A na planta junta aos autos a fls. 27 a 28, tendo as duas parcelas em conjunto
a drea total de 187 n¥ e as sequintes confrontagdes:

NE - Travessa XX n.°4A (n.°...) e Rua XXn.° 119D,

SE - Travessa XX
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SW-RuaXn® 17-7T71A (n.°...), n.% 13-13B (n.°...) e Travessa XX n.° 10;

NW - Rua XXn.% 127-123, Rua X n.% 9-9B (n.°...) e Rua XX n.° 119D (Templo
(B)".

2. No ponto 3 das alegagdes de recurso, o Recorrente centra as atengdes no
pedido subsididrio formulado pela Autora na alinea e), onde era contemplada a
hipotese de ndo se dar como assente que a parcela de terreno identificada na planta
junta como doc. n.° 6 da peticao inicial, correspondente ao n.° 8 da Travessa XX faz
parte nas descri¢des n.° 698 e 1471, estando antes integrada na descricao n.° ...

3. O Tribunal a quo ndo chegou a pronunciar-se sobre o referido pedido,
precisamente porque da matéria de facto que foi dada como assente resulta que a
parcela de terreno em aprego esta efectivamente incluida nas descricdes ... e ....

4. Efectivamente, aquilo que o Tribunal recorrido se limitou a fazer foi, em
face da matéria de facto assente, declarar a procedéncia parcial do pedido principal
formulado pela Autora na alinea d) da peticdo inicial, com a ressalva, conforme se
explica na sentenca recorrida e que é decorréncia da declaracdo de improcedéncia dos
outros pedidos principais formulados pela Autora, dessa declaracao nao se estender
aos efeitos de registo e de uma pequena diferenca em relacdo a area.

5. Ou seja, o Tribunal ateve-se escrupulosamente ao pedido formulado pela
Autora, pelo que a nulidade que o Réu lhe assaca nos termos da alinea e) do n.° 1 do
artigo 571.° do CPC e que decorreria de uma violacao do artigo 564.%, n.° 1 é inexistente
e devera por isso improceder.

6. Por outro lado, conforme resulta claro de todos os pedidos, principais e
subsidiarios, formulados pela Autora nunca esta p6s em causa o facto de o terreno
objecto dos autos estar sujeito ao regime do aforamento.

7. Isso é também patente no pedido subsidiario formulado sob a alinea e),
sobre o qual o Tribunal a quo nem chegou a pronunciar-se, em que a Autora requer
expressamente, para a hipotese ai contemplada vir a ser dada como assente, a "com a
transcricdo da cota de referéncia n.° ..., fls. ..., livro ... relativa a inscrigdo de dominio
directo a favor da RAEM ou a abertura de uma nova descricdo em que ficasse a constar
também esta inscricdo de dominio directo e a inscri¢do de aquisicdo do imovel a favor
da Autora."

8. Como tal, o Tribunal recorrido limitou-se a declarar a procedéncia do

pedido formulado sob a alinea d) da peticao inicial, em que a mencao as confrontacbes
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do imével esta incluida, razdo pela qual, os argumentos contidos no ponto 3.2 das
alegacdes de curso deverdo ser rejeitados.

9. No ponto 3.3 das alegac¢des de recurso, o Recorrente dando asas a sua
imaginacao inventa uma pretensa contradicdo entre os fundamentos e a decisdo que
consistiria no facto de a resposta aos quesitos 20, 22 e 23 fazerem mengao ao conceito
de propriedade e, ao invés, a sentenca declarar a aquisicdo do dominio util.

10. Como é consabido, apenas factos e ndo conceitos juridicos ou matéria de
direito podem ser objecto de seleccdo para a base instrutoria e factos assentes.

11. Se bem que o termo propriedade possa ser usado com sentido legal,
referindo-se nessa situacdo ao respectivo direito consagrado no Cdédigo Civil no
catélogo dos direitos reais, 0 mesmo tem também um sentido factual, referindo-se ao
dominio que alguém tem sobre uma determinada coisa.

12. E com esse sentido dbvio e natural que o termo propriedade (alguém ser
dono de determinada coisa) adquire nos artigos 20, 22 e 23 da base instrutéria, e, ao
invés, inadmissivel, pois tal violaria o artigo 430.° do CPC, seria adoptar a expressao
dominio atil na base instrutéria pois esta comporta exclusivamente um conceito de
direito.

13. Destarte, a decisdo de declarar a Autora titular do dominio util das
parcelas de terreno em apreco estd em plena consonancia com os fundamentos da
decisdo e que mais ndo sdo do que os fundamentos que demonstram a inequivoca
posse da Recorrida sobre os imdveis em apreco, com isso devendo improceder o ponto
3.3 das alegacdes.

14. Doutro passo, ao contrario do que o Recorrente afirma, o Tribunal
Colectivo procedeu a uma criteriosa apreciagdo da prova carreada para os autos nao
merecendo, por isso, qualquer censura o julgamento sobre a matéria de facto.

15. Desde logo, o depoimento prestado pela perita nomeada pela Direccao
dos Servicos de Cartografia e Cadastro (DSCC) e responsavel pela elaboracdo do
relatério pericial em nada contraria este documento, antes o confirma plenamente.

16. Efectivamente, o teor do relatério em apreco vai, pois, no sentido de,
conforme foi afirmado pela Sra. Perita no seu depoimento, confirmar que o prédio
objecto da accdo ndo esta incluido na descricao n.° .., fazendo antes parte das
descri¢des n.° ... e ..., onde a Autora construiu o edificio que veio a ser demolido em
2005.
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17. Importa recordar também que nenhum dos Réus e, nomeadamente o
Recorrente, apresentou quaisquer reclamagdes contra o relatério pericial, sinal de que
aderiram por completo ao respectivo teor o qual desmente por completo a sua tese.

18. Nado ha também qualquer erro de julgamento na analise dos documentos
juntos aos autos, nomeadamente aqueles a que o Recorrente se refere no ponto 4.2 do
Seu recurso.

19. A prova testemunhal é igualmente esmagadora no sentido de
demonstrar aquilo que a Autora alegou, ndo havendo nada que possa constituir um
factor de descrédito das testemunhas que apresentou.

20. Efectivamente, as testemunhas da Autora demonstraram ter um
conhecimento directo dos factos que deriva da circunstancia de serem hé largos anos
moradores ou frequentadores da Travessa XX e, inclusive, do prédio objecto dos autos,
quer na qualidade de arrendatarios, vizinhos ou por terem leccionado na escola que
em tempos ai funcionou.

21. Ademais, ndo é o facto de algumas destas testemunhas terem ligacdes a
Autora que permite, por si sé, concluir que faltaram a verdade.

22. E igualmente desprovida de relevancia o desconhecimento que alguns
demonstraram em relacdo ao prédio n.° 10. Neste aspecto o que é curioso notar é a
total incapacidade dos Réus e mormente do Recorrente em apresentarem uma Unica
testemunha que fosse capaz de explicar como é que um edificio construido pela Autora
e que é totalmente independente do n.° 10 poderia alguma ter sido pertenca dos donos
deste ultimo.

23.No ponto 5.1.1 vem o Recorrente impugnar as respostas que foram dadas
aos artigos 2.°, 3.°, 4.°, 5.° 6.° e 13.° da base instrutoria, as quais ndo merecem, porém,
qualquer contestacao.

24. Em primeiro lugar, a conclusdo de haver uma duplicacdo entra as
descricdes n.° ... e ... e de o terreno relativo ao actual n.° 8 estar incluido nestas duas e
nao na descricdo n.° ... vai muito para além da mera consideracao dos respectivos
extractos que, no entanto, sdéo um importante elemento de sustento da mencionada
conclusao.

25. Desde logo os mapas ou representac¢des graficas da zona da Travessa XX
e Rua X, arquivados em diferentes departamentos administrativos ou instituicbes de

Macau, juntos a fls. 1139, 1155, 1157, 1191, e o levantamento aerofotogramétrico junto
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a fls. 54 confirmam a decisao do Tribunal Colectivo.

26. Efectivamente, com excepc¢ao dos dados constantes do documento de
fls. 1191, que correspondem a situagdo das parcelas de terreno sub judice depois da
data de 1957 mas que ndo indicam a data destes dados, todos os documentos indicam
ndo so:

- que, pelo menos, até 1906, as parcelas de terreno localizadas nos actuais

numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX tinham o nimero policial 6 da Travessa XX; e

- as parcelas de terreno localizados nos actuais nimeros policiais 8 e 10 da

Travessa XX e 11, 13, 13A e 15 da Rua X faziam parte de um unico terreno os nimeros
policiais 8 e 10 da Travessa XX e 11 da Rua X.
27. Por outro lado, as descri¢des prediais n.%s ... e ... foram lavradas em 24 de

Agosto de 1880 e 23 de Novembro de 1887 respectivamente, ou seja, foram lavradas

antes de 1906, altura em que as parcelas de terreno identificadas com os numeros

policiais 8 e 10 da Travessa XX ndo cobriam a arcela de terreno localizada no actual

numero policial 8 da Travessa XX.

28. Com efeito, do mapa ou representacao grafica junto a fls. 1139, vé-se que
as parcelas de terreno identificadas com os nimeros policiais 8 e 10 da Travessa XX
confrontavam a NE com a parcela de terreno identificada com o nimero policial 6 da

Travessa XX que corresponde as parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros

policiais 6 e 8 da Travessa XX.

29. Também do mapa ou representacdo grafica junto a fls. 1155, vé-se que a

parcela de terreno identificada com o numero policial 6 da Travessa XX corresponde as

parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX.

30. Ora, todos esses elementos suportam a conclusao do Tribunal a guo de
gue os numeros policiais atribuidos as parcelas de terreno existente na Travessa XX
sofreram alteragdo, entre 1906 e 1937, ou seja, depois da data da descri¢do dos prédios
n.% ... e .., passando o prédio n° ... a ser n.°s 6 e 8 da Travessa XX e o n° ... a sero n.°
10 da Travessa XX, facto que ndo foi levado ao registo predial para efeitos de
actualizagdo das respectivas descricdes.

31. Acresce, em termos de estrutura de edificacdo, o edificio existente na

parcela de terreno localizada nos actuais numeros policiais 4 e 4A da Travessa XX e o

edificio que existiu nas parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6

e 8 da Travessa XX é idéntico, como demonstram as varias plantas desses edificios
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juntos aos autos, sendo que em ambos estes edificios existiam duas portas de entrada
que davam acesso a partes autonomizaveis.

35. Além disso, aquando da construgdo desses edificios, cada um deles era
identificado com apenas um nimero policial: n.° 4 da Travessa XX para o construido na

parcela de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 4 e 4A da Travessa XX e n.°

6 da Travessa XX para o construido nas parcelas de terreno localizadas nos actuais

numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX.

33. Logo, é altamente provavel que a alteracdo do n.° 4 determinada pela
entdo Camara Municipal de Macau tivesse provocado a alteragdo n.° 6 para n°s 6 e 8.

34. A isso acrescem os documentos relativos as obras de construcdo e as
posteriores obras de conservagdo ou manutencdo dos referidos edificios juntos aos
autos.

35. Da comparacao desses documentos vé-se que até Outubro de 1934, os
documentos relativos a construcao dos dois edificios referidos no paragrafo anterior,
identificam o local da construcio como sendo n° 4 e 6 da Travessa XX (cfr.
documentos juntos a fls. 59 a 64, 544, 1091, 546, 1093 e 535).

36. No entanto, a partir de Maio de 1937, nos documentos relativos a
construcdo e a obras de conservacdo ou manutengdo, comecaram a aparecer
referéncias conjuntas do n.° 6 e 8 (cfr. documentos juntos a fls. 559, 555, 1097, 547, 548,
1098, 552, 199, 562, 1149, 551 a 554 e 1101).

37. A conclusdo acima referida é também corroborada pelo facto de, até

2010, durante dezenas de anos a Autora ter vindo a ocupar ndo apenas a parcela de

terreno localizada no actual nimero policial 6 da Travessa XX mas também a localizada

no actual niUmero policial 8 da mesma Travessa, lado a lado, a ocupacdo da parcela de

terreno localizado no actual numero policial 10 da Travessa XX feita pelos proprietarios

do prédio n.° ... sem nada a indicar que estes alguma vez reivindicaram algo junto da

Autora relativamente a parcela de terreno localizado no actual numero policial 8 da

mesma Travessa.

38. Com efeito, os documentos juntos demonstram claramente que a Autora,
em 1934, pediu autorizacao, as autoridades publicas de Macau responsaveis pela
concessao de licenca de construcdo, para construir dois edificios nas parcelas de

terrenos localizados nos actuais niUmeros policiais 4, 4A, 6 e 8 da Travessa XX; construiu

esses edificios (cfr. documento junto a fls. 555 donde consta uma informacgéao, de 20 de
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Outubro de 1938, dada por um funcionario da entdo Direccao das Obras Publicas acerca
da possibilidade de contagem do prazo para habitacdo face a fase de construcdo em
gue se encontravam); em 1937, pediu autorizacdo as mesmas autoridades para demolir
paredes existentes dentro do edificio construido na parcela de terreno localizado nos
actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX.

39. Os documentos juntos a fls. 574 a 589 indicam que o proprietario do
prédio n° ..., até 21 de Fevereiro de 2003, actuou nessa qualidade apenas relativamente

a parcela de terreno localizado no actual nimero policial 10 da Travessa XX.

40. Das fotografias dos edificios que chegaram a existir nas parcelas de
terreno localizados nos actuais nimeros policiais 6, 8 e 10 da Travessa XX vé-se,
claramente que o edificio construido nas parcelas de terrenos localizados nos actuais
numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX é totalmente diferente e auténomo do edificio
construido na parcela de terreno localizado no actual nimero policial 10 da Travessa
XX.

41. Se a parcela de terreno localizado no actual nimero 8 da Travessa XX

fizesse parte do prédio n.° .., contra o que foi dito acima acerca da alteracdo dos
numeros policiais da Travessa XX, ndo se vislumbra motivo para essa tolerancia dos
entdo proprietarios deste prédio.

42. E que, o que a Autora fez é a construcdo de um edificio, uso e
arrendamento do mesmo, actos manifestamente violadores do direito do proprietario
do titular do prédio n.° ....

43. A tudo isso acresce o facto de as certiddes de registo predial dos prédios
n.°s ... e ... apontarem no sentido de os mesmos serem o mesmo prédio.

44. Como se pode ver do supra exposto, ao contrario do que afirma o
Recorrente, o Tribunal a quo em momento algum baseou a resposta aos referidos
quesitos na planta cadastral de fls. 27 e 28.

45. A isto acresce o esclarecedor depoimento da Sra. Perita em julgamento
acima transcrito que confirmou integralmente que a parcela de terreno pertence com
o n.° 8 da Travessa XX esta duplicadamente descrito sob os n.%s ... e ... e ndo faz parte
da descrigéo ... e ..., tendo sido ai que a Recorrida edificou a constru¢do que se manteve
até 2005 data da respectiva demoligao.

46. Em resumo, do referido depoimento e de toda a documentagdo de

suporte fica demonstrado que o terreno que corresponde aos actuais n.°s 6 e 8 da
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Travessa XX sempre se encontrou na titularidade da Autora que ai edificou em 1934 e
reconstruiu em 1937 um edificio que, tendo inicialmente o n.° 6 veio a ter também o
n.° 8, facto que estd na origem de toda esta confusdo de que o Recorrente
lamentavelmente se pretende aproveitar.

47. Por outro lado, o n.° 8 a que a descri¢cdo n.° ... faz mengdo nada tem que
ver com o prédio objecto da accdo antes tendo correspondido a uma pequena
serventia, um pequeno beco existente junto do prédio com o n.° 10, como os antigos
mapas fazem referéncia.

48. Termos em que devera improceder a pretensao do Recorrente de serem
dados como nao provados os artigos 2.°,3.°,4.°,5.°,6.° e 13.° da base instrutdria.

49. Imperceptivel e infundada é igualmente a impugnacao que o Recorrente
faz das respostas aos artigos 10.° e 29.° da base instrutéria.

50. E uma evidéncia que o edificio da Autora, outrora com os n.% 6 e 8 da
Travessa XX constituia uma constru¢do independente do prédio com o n.° 10 da mesma
via, pelo que sendo ambos contiguos a manutencdo dos muros da antiga construcao
com os n.%° 6 e 8, na sequéncia da respectiva demolicdo, serve para delimitar este
imovel de todos os outros que Ihe sdo contiguos e nomeadamente do prédio com o
n.° 10 da Travessa XX.

51. Se duvidas existissem, os paragrafos 3, 4 e 5 do oficio da DSSOPT de fls.
1090 a 1092 e que aqui se dao por integralmente reproduzidos dissipam-nas por
completo.

52. Termos em que devera ser negado provimento ao pedido de modificacao
da resposta do Tribunal Colectivo aos artigos 10.° e 29.° da base instrutoria.

53. No limite da boa fé estdo os argumentos de que o Recorrente se socorre
para impugnar a resposta aos quesitos 18.° e 19.° da base instrutéria.

54. Ora, no que se refere a construcao do edificio que outrora tinha o n.°s 6
e 8 da Travessa XX é importante comecar por realcar que, conforme é deixado bem
claro pela DSSOPT no seu oficio de fls. 1090 a 1092, o mesmo é totalmente
independente e nada tem que ver com o edificio do 1.° Réu, o n.° da Travessa XX
descrito sob o n.° ...

55. Pela referida documentacao e também pela documento n.° 7 junto com
o requerimento da 2.2 Ré de 29.3.2012 fica demonstrado que foi a Autora quem

construiu, a suas expensas, o edificio com os n.°s 6 e 8 da Travessa XX; ndo houve
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qualquer oposicao a referida construcao por quem quer que seja e nomeadamente os
proprietarios do prédio descrito sob o n.° ...; as Obras Publicas, com as autorizacdes
que concederam a referida construcdo e que sdo posteriores a apresentagdo pela
Autora da certidao predial a que acima se fez mencao, reconheceram a Autora como a
proprietaria do edificio e do terreno onde o mesmo foi implantado, reconhecendo que
tal terreno fazia (e faz) parte da descricao n.° 698 pois foi depois da apresentacdo da
certiddo relativa a esta descricdo que o referido organismo publico emitiu todas as
licengas para a construcao e utilizacdo deste edificio.

56. Acresce que, a resposta que o Tribunal Colectivo deu aos artigos 18.°, 19.°
da base instrutoria estd em perfeita consonancia comas respostas-dadas aos artigos
14.°, a 17.° que o Recorrente ndo impugnou.

57. Termos em que devera improceder o pedido de modificacdo da resposta
aos artigos 18.° e 19.° da base instrutoria, a qual se deverd manter inalterada.

58. Nao merece igualmente qualquer censura a resposta que o Tribunal
Colectivo deu aos artigos 20.° e 21.° da base instrutoria.

59. Efectivamente, ndo sbé todas as testemunhas da Autora foram
peremptorias e incisivas em confirmar que a mesma é em geral, reconhecida
publicamente como a dona do imével sub judice, como foram capazes de exemplificar
situagdes em que as autoridades publicas a ela se dirigiram quando foi necessario
resolver algum assunto relativamente ao prédio n.° 6 e 8 da Travessa XX.

60. Desde logo o depoimento prestado pela testemunha LOU XX, que referiu
ser o responsavel por zelar pelos iméveis da Autora desde 1999, quanto a esta matéria
e que acima se transcreveu.

61. Por sua vez, inquirida a esta matéria a testemunha Tang XX, alguém que
vive na Travessa XX ha mais de 60 anos, arrendataria da Autora desde essa data do
imével com o n.° 4 da Travessa XX, vizinha portanto do prédio com os n.%°s 6 e 8,
também confirmou o que acima se disse, conforme o demonstram as passagens do seu
depoimento que acima se transcreveram.

62. O mesmo se diga da testemunha Lam XX, o que assume particular
relevancia uma vez que se trata do antigo arrendatario do prédio com os n.°s 6 e 8 da
Travessa XX, cujo depoimento acima se transcreveu.

63. A testemunha leong XX, que ha mais de 20 anos explora um

estabelecimento de comidas e bebidas na Travessa XX, declarou aquilo que consta dos
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quesitos em aprec¢o, conforme depoimento acima transcrito.

64. ldem aspas para a testemunha Cheong XX, que nasceu e cresceu na
Travessa XX, cujas partes do seu depoimento acima transcritas sdo inequivocas na
demonstracdo de que a Autora sempre foi reconhecida por todos como a legitima
titular do n.° 8 da Travessa XX.

65. Aos depoimentos acima referidos acresce a documentacao relativa ao
licenciamento da constru¢do do prédio n.° 6 e 8 da Travessa XX a que acima se fez
mencdo e em que a entdo Direccdo das Obras Publicas expressamente reconhece a
Autora como a dona deste imével, emitindo-lhe nessa qualidade as respectivas licengas,
e também os documentos n.°s 21 e 22 da peticdo inicial.

66. Termos em que deverd improceder o pedido de alteracdo das repostas
dadas pelo Tribunal Colectivo aos artigos 20.° e 21.° da base instrutoria.

67. Como o proprio Recorrente reconhece e esta provado a fls. 1090 e
seguintes, toda a construcdo e reconstru¢do do edificio 6 e 8 da Travessa XX foi
efectuada pela Autora.

68. Para além disso, e no que concerne a obras efectuadas posteriormente
as testemunhas que a Autora arrolou e que, ao invés do que afirma o Recorrente
depuseram com seriedade e conhecimento de causa, circunstancia que advém de
conhecerem o prédio em aprego e a zona em que o mesmo se insere ha largas dezenas
de anos, confirmaram que sempre que se revelou necessario a Autora procedeu a
expensas suas a obras de reparacao no prédio como n.°6 e 8.

69. Neste particular ha que destacar o depoimento do arrendatario do prédio
n.° 6 e 8, testemunha Lam XX, que confirma na integra o que consta dos mencionados
artigos da base instrutoria.

70. O mesmo é afirmado pela testemunha TANG XX, membro da direccao da
Recorrida ha largos anos e, portanto, com um conhecimento profundo da situacéo do
imoével sub judice, depoimento que acima se transcreveu.

71. O ultimo dos encarregados da Autora de zelar pelos iméveis que lhe
pertencem, o Sr. LOU XX, corroborou por inteiro as declara¢gdes das testemunhas acima
referidas, conforme transcri¢éo supra.

72. Igualmente a testemunha Cheong XX - desde sempre vizinho do prédio
com o n.° 6 e 8 da Travessa XX - confirmou o que consta dos quesitos em apreco, vide

depoimento acima transcrito.
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73. Duvidas ndo podem restar, pois, da justeza da resposta dada pelo
Tribunal Colectivo aos artigos 22.° e 23.° da base instrutéria pelo que também nesta
parte devera improceder o recurso interposto pelo 1.° Réu.

74. Doutro passo, no que respeita ao artigo 24.° da base instrutéria, para
além da intencao da Autora de instalar uma escola nos pisos superiores do edificio com
0s n.°s 6 e 8 constar dos documentos que apresentou a Direc¢do das Obras Publicas
aquando da construcao e reconstrucao deste edificio, a sua existéncia e funcionamento
foi confirmada por todas as testemunhas da Autora que prestaram depoimento sobre
esta matéria, sendo de destacar a testemunha Tang XX que chegou a leccionar em tal
estabelecimento de ensino.

75. Assim, o Tribunal Colectivo na resposta que deu ao artigo 24.° da base
instrutéria ndo incorreu em qualquer erro de julgamento, pelo que deve o recurso do
1.° Réu improceder também nesta parte.

76. Manifestamente absurdos sdo os argumentos que o Recorrente utiliza
para pOr em causa a resposta dada pelo Tribunal Colectivo aos artigos 25.° e 26.° da
base instrutéria.

77. Em primeiro lugar, e ao contrario do que, com algum descaramento, é
insinuado pelo Recorrente, existe prova documental destes quesitos, nomeadamente
as copias dos contratos de arrendamento celebrados pela Autora com o anterior
inquilino do prédio com os n.°s 6 e 8 da Travessa XX em Agosto de 1958 e pai da
testemunha Lam XX e que foram juntos aos autos.

78. Esses contratos, juntos como docs. n.°s 1 e 2 do requerimento de prova
da Autora de 11.04.2014 constituem prova documental da existéncia da referida relacao
de arrendamento e referem expressamente a firma "XX" identificada por todas as
testemunhas da Autora como o antiquario chinés que funcionou no r/c do prédio n.° 6
e 8 da Travessa XX até a respectiva demolicao em 2005.

79. Acresce que, a testemunha Lam XX que sucedeu ao seu pai, apds a morte
deste, como arrendatario do imével em apreco confirmou de viva voz que tanto ele,
como o seu antecessor sempre pagaram rendas a Autora, tendo o mesmo sido também
confirmado por todas as restantes testemunhas da Autora que responderam a esta
matéria e revelaram ter um conhecimento directo deste facto, conforme depoimentos
acima transcritos.

80. Termos em que devera ser negada procedéncia ao recurso do 1.° Réu

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 58



também no ponto em apreco.

81. Por outro lado, a circunstancia de nao haver prova documental para a
prova do quesito 27.° em nada desmerece ou abala a resposta que ao mesmo foi dada
pelo Tribunal Colectivo.

82. Acaso esta-se na presenca de um facto que apenas pode ser comprovado
documentalmente? Obviamente que nao.

83. Além de ndo se tratar de um facto que apenas pode ser provado por
documento, o depoimento que sobre esta matéria foi prestado pela testemunha TANG
XX, membro da Direc¢ao da Autora e por isso a pessoa em melhor posicao para explicar
os motivos pelos quais esta optou por ndo proceder a reconstru¢do do prédio com o
n.° 6 e 8 da Travessa XX, depoimento acima transcrito, permite concluir sem margem
para duvidas no mesmo sentido do Tribunal Colectivo.

84. Termos em que devera também improceder a impugnacgado do Recorrente
a resposta dada pelo Tribunal Colectivo ao artigo 27.° da base instrutoria.

85. As conclusdes que o Recorrente retira do depoimento da testemunha
CHAO XX, mormente de que a parcela de terreno relativa ao n.° 8 da Travessa XX
sempre esteve sob a administracdo do 1.° Réu sdo ilegitimas, abusivas e fantasiosas e,
por isso, a impugnagado que faz da resposta ao quesito 30.° deve sogobrar, ndo tendo
havido qualquer erro de julgamento na resposta dada ao mesmo.

86. Com efeito, aquilo que releva do depoimento da referida testemunha é
que, conforme o mesmo afirmou, a instancias do mandatario da Autora e da Mm. a
Juiza Presidente, nunca o 1.° Réu sequer logrou entrar na parcela relativa ao n.° 8 da
Travessa XX, nunca teve sequer acesso a mesma.

87. Mais, a referida testemunha admitiu expressamente que a parcela de
terreno respeitante ao n.° 8 da Travessa XX se encontrava ocupado e a ser utilizado
pela Autora.

88. Por outro lado, a matéria de facto relativa ao artigo 30.° da base
instrutdria foi integralmente confirmada pela testemunha leong XX, pessoa a quem a
Autora facultou o espaco relativo ao n.° 8 da Travessa XX para guardar materiais e que
trabalha nas cercanias da Travessa XX ha mais de 20 anos na exploracdo de um
estabelecimento de comidas e bebidas.

89. A pessoa responsavel pela administracdao do Templo (B) e por cobrar as

rendas - a testemunha LOU XX - confirmou igualmente toda a matéria constante do
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artigo 30.° da base instrutoria, conforme depoimento que acima se transcreveu.

90. Termos em que devera ser negado provimento ao pedido de modificacdo
da resposta ao quesito 30.° da base instrutoria.

91. Igualmente improcedente devera ser o pedido de alteragdo da resposta
ao artigo 32.° da base instrutoria.

92. Em primeiro lugar, o Recorrente nem sequer cumpre o énus previsto no
n.° 2 do artigo 599.° do CPC pelo que o recurso devera ser imediatamente rejeitado
nesta parte.

93. Com efeito, incumbia ao Recorrente indicar expressa e especificadamente
as passagens concretas da gravagao do depoimento das testemunhas onde assentaria
o tal erro de julgamento, transcrevendo tais passagens.

94. A mera indicacdo do nome de uma das testemunhas que depds sobre
esta matéria (que, ainda por cima e ao contrario do que afirma o Recorrente nao foi a
Unica afazé-lo) com a singela alegacdo de que o seu depoimento nao é credivel ndo
cumpre obviamente o referido 6nus.

95. De todo o modo sempre se dird que o facto constante do artigo 32.° da
base instrutéria foi plenamente confirmado ndo sé pela testemunha LOU XX, mas
também pela testemunha TANG XX, conforme depoimentos acima transcritos.

96. Termos em que devera ser negado provimento ao pedido de alteracdo
da resposta do Tribunal Colectivo ao artigo 32.° da base instrutoria.

97. Para p6r em causa a resposta dada pelo Tribunal Colectivo aos artigos
33.°. 34.° e 35.° da base instrutéria o Recorrente socorre-se apenas dos acontecimentos
que tiveram lugar aquando da demolicao do prédio da Autora, o prédio n.° 6 e 8 da
Travessa XX, e nomeadamente a circunstancia de as respectivas despesas nao terem
sido pagas por esta.

98. Ora, o que seria normal a fim de infirmar o animus possidendjinvocado
pela Autora sobre o prédio com os n° 6 e 8 da Travessa XX, a publicidade,
continuidade e auséncia de violéncia desta posse o minimo que se exigia ao Recorrente
era que tivesse alegado e provado que os anteriores proprietarios do prédio com o n.°
10 da Travessa XX - cuja construgdo era totalmente independente do n.° prédio com o
6 e 8 da Travessa XX - sempre se opuseram a esta posse e, de algum modo,
reivindicaram da Autora o imével em apreco.

99. Ora, nada disso sucedeu, ndo tendo o 1.° Réu (ou qualquer dos outros)
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logrado sequer apresentar uma testemunha com conhecimento dos factos ocorridos
antes da demolicdo do edificio que ocupava o terreno relativos aos n.°s 6 e 8 da
Travessa XX e que durante mais de 60 anos foi arrendado pela Autora.

100. Aquilo que, indubitavelmente, resulta dos autos é que durante todos
estes anos a posse da Autora foi sempre exercida a vista de todos, de forma pacifica e
continua e sem qualquer vestigio de ma fé.

101. A demonstra-lo esta, desde logo, o revelador depoimento dos
anteriores proprietarios do imével com o n.° 10 da Travessa XX prestado perante a
DSSOPT que, conforme se comprova pelo doe. n.° 2 junto com o requerimento do 1.°
Réu de 17.05.2012, e é salientado no douto acérddo de fundamentagdo da matéria de
facto negaram ser os proprietarios da parcela em disputa: "os anteriores proprietarios
do prédio n°® ..., quando confrontados pela DSSOPT acerca da demoli¢do da parte do

edificio construido na parcela do terreno localizado no actual numero 8 da Travessa XX,

chegaram a negar a qualidade de proprietarios que esta Direc¢do lhes atribuira. Apesar
de terem estes acabado de pagar as despesas de demolicdo dessa parte do edificio,
cujo motivo ndo esta apurado, ndo deixa de ser importante que essa negagdo e o
trabalho tido para o efeito.: primeiro escreveram e depois telefonaram 8 DSSOPT para

refutar qualquer ligagdo a parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da

Travessa XX."

102. Por outro lado, todas as testemunhas da Autora, moradores de ha longa
data na Travessa XX, vizinhos do imovel sub judice, foram unanimes e peremptdrios em
confirmar isso mesmo ou seja que a posse da Autora sempre foi exercida com animus,
com a conviccdo de nao estar a lesar direitos alheios, a vista de todos, sem violéncia e
continua.

103. Uma das testemunhas, conforme acima ja se deu conta, conviveu
inclusive durante toda a sua vida com aquele que foi o proprietario do prédio n.° 10 da
Travessa XX desde a década de 40 do século passado até 2004 (Wong XX), tendo
assegurado que jamais este se opds ou colocou em causa a titularidade e posse da
Autora sob o n.° 8 da Travessa XX.

104. Termos em que a resposta dada pelo Tribunal Colectivo aos artigos 33.°,
34.° e 35.° da base instrutéria devera manter-se, assim improcedendo também nessa
parte o recurso do 1.° Réu.

105. Conforme acima se referiu, por forca do énus previsto no n.° 2 do artigo
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599.° do CPC quando se impugna a decisdo proferida sobre a matéria de facto, deve o
recorrente obrigatoriamente especificar, sob pena de rejeicdo as matérias que pretende
impugnar e se os meios de prova tiverem sido gravados incumbe ao recorrente, sob
pena de rejeicdo do recurso, proceder a transcricdo, mediante escrito dactilografado
das passagens da gravagdo em que se fundamenta (vide Acérdao da Relagdo de Lisboa
de 23.03.2001: JTRLO0030766/ITIJ/Net).

106. Nada disso fez o Recorrente na impugnacao da resposta ao artigo 40.°
da base instrutéria limitando-se a remeter para o depoimento de uma determinada
testemunha, pelo que terd improceder o pedido de alteracdo da resposta ao artigo 40.°
da base instrutéria, que devera manter-se inalterado.

107. Nao merece igualmente qualquer censura a resposta dada pelo Tribunal
Colectivo ao artigo 44. ° da base instrutéria.

108. Como o Recorrente bem sabe o que esta em causa neste artigo era saber
se a reconstru¢do de que foi alvo o prédio descrito sob o n.° ... abrangia, também a
parte do n. ° 8 que estd em disputa na acgdo. Foi esse o sentido com que tal facto foi
alegado na contestagdo do 1.° Réu, pelo que nunca certiddo de fls. 55 dos autos poderia
servir de prova a este artigo.

109. Ao invés, os documentos de fls. 1090 e seguintes e a certiddo junta como
doc. n.° 7 com o requerimento do 2.° Reu de 29.03.2012 demonstram a saciedade a
justeza da resposta dada pelo Tribunal Colectivo ao artigo 44.° da base instrutoria,
resultando de tal documentagdo que o edificio com os n.°s 6 e 8 da Travessa XX foi
construido pela Autora na década de 30 do século passado.

110. Termos em que devera improceder o pedido de alteracdo da resposta
ao artigo 44.° da base instrutoria que devera manter-se inalterado.

111. Embora se refira concretamente aos artigos 42.°, 43.° e 45.° da base
instrutdria no seu recurso e nas respectivas conclusdes, o certo é que o Recorrente nem
num lado, nem no outro conclui com qualquer pedido de modificacdo das respostas
que o Tribunal Colectivo deu a estes quesitos.

112. Nem tao pouco o Recorrente indica quais os concretos meios de prova
que impunham uma resposta diversa, que aquele nem diz qual seria. O Recorrente
limita-se, com efeito em termos genéricos a afirmar que existem provas suficientes que
a DSSOPT reconheceu os anteriores proprietarios do n.° 10 da Travessa XX como os

titulares também do n.° 8. Que provas ndo diz, pelo que esta assim condenado a
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improcedéncia este ponto das alegagdes.

113. De todo o modo, para além de ser 6bvio que a Autora nunca reconheceu
a outrem a titularidade do n.° 8 da Travessa XX, conforme o demonstra a circunstancia
de ter mantido a posse do imével mesmo apds a sua demoli¢ao, davidas também nao
merece o facto de a DSSOPT ter considerado os anteriores proprietarios do n.° 10,
Wong X e Wong XX, como titulares da parcela relativa ao n.° 8 unicamente com base
nas informacgdes constantes do registo predial.

114. Isso é demonstrado pela certiddao de fls. 591 a 702 e também pelas
declaracdes da testemunha Pun XX, engenheiro e funcionario da DSSOPT (pessoa
envolvida no processo de demoli¢do) que acima se transcreveram.

115. Resulta assim que ndo sé a DSSOPT nao fez qualquer investiga¢do ou
juizo sobre a titularidade do prédio objecto da acgdo, atendo-se unicamente a
numeracao policial constante dos respectivos registos, como o pagamento das
despesas de demolicdo pelos anteriores proprietarios do prédio com o n.° 10, a que se
refere o artigo 42.° da base instrutéria foi feita sem qualquer animus em relacao a este
imovel.

116. Conforme acima demonstram sem margem para davidas as declaracdes
da testemunha CHAO XX o 1.° Réu nunca alguma vez chegou a ter a posse efectiva ou
sequer a deten¢do em relacdo a parcela de terreno relativa ao n.° 8 da Travessa XX,
desde logo porque jamais foi sequer possivel ao 1.° Réu entrar neste imovel.

117. Termos em que, devera igualmente improceder o pedido de
modificagdo da resposta dada pelo Tribunal Colectivo aos artigos da base instrutoria
em apreco.

118. No ponto 6 das suas alegacdes o Recorrente suscita uma excepgao
peremptoria nunca antes suscitada e que diria respeito a interrup¢do da posse que a
Autora vem gozando sobre o terreno outrora com o n.° 8 da Travessa XX, nos termos
artigo 317.° do Cdédigo Civil, aplicavel ex viartigo 1217.° do mesmo diploma legal.

119. O facto interruptivo consubstanciar-se-ia num  pretenso
reconhecimento por parte da Autora de ndo ser a titular da parte relativa ao n.° 8 da
Travessa XX.

120. Em primeiro lugar, tratando-se esta matéria de uma excepgao
peremptoria que ndo é do conhecimento oficioso caberia ao Recorrente, em sede e

altura propria ou seja na contestacao, ter procedido a sua invocagdo. Nao o tendo feito
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é 6bvio que a mesma nao pode ser objecto de conhecimento pelo Tribunal de recurso.

121. Por outro lado, nada na matéria de facto dada como assente permite
concluir no sentido em que o faz o Recorrente, sendo tal matéria perfeitamente silente
num pretenso reconhecimento pela Autora, que nunca existiu, de nao ser a titular do
imovel a que se vem fazendo mengao.

122. Com efeito, os "actos que a Autora tem vindo a praticar desde 1934, a
atitude dos vizinhos e das autoridades publicas durante todos esses anos sdo muito
mais relevantes em comparacdo com aquele incidente. Além disso, esta perfeitamente
Justificada essa atitude da Direc¢do dos Servigos de Solos, Obras Publicas e Transportes,
em 2005 E que essa atitude ndo se baseia numa situacdo empirica liga ao
conhecimento do que estava a acontecer em concreto nas parcelas de terreno com os
numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX mas tdo-so no que transparecia do registo
predial o qual, como acima se concluiu, incorrectamente indica que a parcela de terreno
com o actual numero policial 8 da Travessa XX pertence ao prédio descrito sob o n.®..,
cujo dominio util pertencia a Wong X e Wong XX. A isso acresce a negagdo inicial destes
ultimos da qualidade de titulares do dominio util que lhe foi atribuida pela Direc¢do
dos Servigos de Solos, Obras Publicas e Transporte."

123. Por ultimo, conforme resulta da mesma matéria de facto assente e é
realcado na douta sentenca recorrida, o certo é que os efeitos da posse da Autora - ou
seja a aquisi¢ao por usucapido - verificaram-se muito antes de 2005, ou seja do supra
mencionado incidente que o Recorrente pretende ser interruptivo da posse da
Recorrida.

124. Efectivamente, tendo a posse da Autora sob o n.° 8 da Travessa XX tido
o seu inicio na pior das hipéteses em 1937, a aquisicao a seu favor do dominio util deste
imovel por usucapido verificou-se muito antes de 2005, pelo que é um absurdo falar-
se em interrupcao da posse ou considerar que essa alegada interrupcao teria o efeito
de obstar a tal aquisicao.

125. Quando muito poder-se-ia estar perante uma circunstancia causadora
da perda da posse por parte da Autora (vide artigo 1192.° do Cédigo Civil) o que
manifestamente ndo é o caso uma vez que a Autora manteve o imovel sob a sua posse
e detencao efectiva, conforme o comprova o pedido de desocupagdo feito pelo
Recorrente e que esteve na origem do decretamento da providéncia cautelar apenas

aos presentes autos.

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 64



126. Termos em que, pelas razdes acima expostas, deverd a excepgao sé
agora alegada de interrupcao da posse ser declarada integralmente-improcedente.

127. No ultimo ponto das suas alegacdes o Recorrente discorre sobre uma
eventual impossibilidade da causa de pedir fundamentar o pedido de usucapiao sendo,
salvo o devido respeito, quase impossivel perceber-se o que pretende o Recorrente
alcancar com os argumentos de que aqui lanca mao, mormente com a eventual
improcedéncia do pedido da Autora ser declarada a titular do dominio Gtil do imével
objecto dos autos por usucapido por forca da Lei Basica de Macau.

128. Finalmente sempre se dird que a aquisi¢do por usucapidao do dominio
util de prédios sujeitos a um aforamento do Estado ndo é de todo vedada pelo artigo
7.° da Lei Béasica que apenas impede tal desiderato em relagdo a prédios omissos no
registo predial ou em relacdo aos quais ndo tenha sido constituido (e registado), antes
da entrada em vigor daquele diploma legal, um direito dominial.

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * %

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal € o competente em razdao da nacionalidade,

matéria e hierarquia.

O processo é o préprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria
e sao dotadas de legitimidade “ad causam” .

Nao ha excepcbes ou questdoes prévias que obstem ao
conhecimento do mérito da causa.

* X *

111 - EACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

Da Matéria de Facto Assente:
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- A Autora é uma associacdo de piedade e de beneficéncia, sem fins
lucrativos, que foi fundada ha mais de 123 anos sob a égide do Pagode (B), sito em
Macau, na Rua XX (antiga Rua Y (alinea A) dos factos assentes).

- Os seus estatutos foram publicados pela primeira vez no Boletim Oficial
de Macau (B.0.M.) no ano de 1930, tendo a ultima alterag¢do ocorrido em 2007 com a
respectiva publicagdo no B.O.M. n.° 2, Il Série, de 9 de Janeiro de 2008 (al/inea B) dos
factos assentes).

- A Autora encontra-se registada na Direc¢do dos Servigos de Identificagao
como pessoa colectiva de utilidade publica administrativa sob o n.° 492, estatuto que
lhe foi atribuido por Portaria n.° 93/74 de 6 de Julho, publicada no B.O.M. n.° 27 de 6
de Julho de 1974 (alinea C) dos factos assentes).

- Conforme a certiddo predial a fls. 37 a 51 dos autos, o extracto da
descricdo n.° 698 refere o prédio com o n.° 6 da Travessa XX (alinea D) dos factos
assentes).

- A apresentacao que conduziu ao extracto de abertura da citada descri¢ao
predial foi feita em 24 de Agosto de 1880 (fls. 42) (alinea E) dos factos assentes).

- Segundo o teor da descricdo n.° ..., o imdvel em aprego é foreiro ao
Territério de Macau, conforme inscricao n.° ..., lavrada afls. ... do livro ... (fls. 46) (alinea
F) dos factos assentes).

- Encontrando-se o respectivo dominio util registado a favor da Autora
desde 20 de Janeiro de 1886, sob a inscricdo n.° ..., lavrada a fls. ... do livro .... (fls. 47)
(alinea G) dos factos assentes).

- A apresenta¢do que conduziu ao extracto de abertura da descri¢ao n.° ...
foi feita em 24 de Setembro de 1883. (fls. 38) (alinea H) dos factos assentes).

- Conforme a Certiddo predial a fls. 31 a 51 dos autos, o extracto da
descricdo n.° 1471 refere-se ao prédio com o n.° 6 da Travessa XX (alinea H7) dos factos
assentes).

- Nos termos da descricdo n.° ... o prédio a que a mesma se refere tem a
area de 180m2 (alinea /) dos factos assentes).

- Segundo o teor desta descricdo o imdvel a que a mesma respeita é
também foreiro ao Territério de Macau, conforme inscricdo n.° ..., lavrada a fls... do
livro .... (fls. 41) (alinea J) dos factos assentes).

- Sendo que o mesmo foi, por escritura de 3 de Setembro de 1883 lavrada
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na Secretaria da Junta da Fazenda, dado de aforamento a (D), tendo a apresentagao
que conduziu ao registo do respectivo dominio util sido lavrada sob "o n.° 7 do Diario
de Vinte e quatro de Setembro de mil oitocentos oitenta e trés" . (fls.40) (alinea K) dos
factos assentes).

- O prédio descrito sob o n.° ... (cujo dominio Util se encontra inscrito a favor
da Autora) ter sido vendido a Autora por (D) (alinea L) dos factos assentes).

- O dominio util do n.° 10 da Travessa XX, prédio que se encontra descrito
na CRP sob o n.° .., afls. ... verso do livro ..., encontra-se inscrito a favor do 1° Réu
conforme inscri¢do n.° ... do livro ... (fls. 55 a 58) (alinea M) dos factos assentes).

- A descricao predial relativa ao prédio com o n.° 10 da Travessa XX refere
também no seu extracto o n.° 8 desta via. (fls. 56) (alinea N) dos factos assentes).

- Foi intentada pela Autora a providéncia cautelar (proc. n.° CV2-11-0037-
CAO-A) contra os RR, cuja decisdo proferida em primeira instancia em 28 de Fevereiro
de 2011, improcedeu o pedido da Autora, indeferindo-se a providéncia cautelar
solicitada (alinea O) dos factos assentes).

- Poracérdao do TSI datado de 21 de Julho de 2011, foi negado provimento
ao recurso interposto pela Autora, requerente na providéncia cautelar supra
mencionada (alinea P) dos factos assentes).

- Por acérddo do TUI, datado de 14 de Dezembro de 2011, foi concedido
provimento ao recurso e a providéncia solicitada, intimando os requeridos, aqui os RR,
de se absterem de praticar quaisquer actos em relacdo ao prédio n.° 8 da Travessa XX,
nomeadamente aqueles que sejam susceptiveis de perturbar a posse da requerente em
relacdo ao mesmo (alinea Q) dos factos assentes).

- 2006 4 B4 H, S HEEIERRIRS. SROFTEREAE X RE XX #HTEE
REE, Wit 2006 F 4 87 H, MRFIMXEETCRHBEUSERESS. (alinea R) dos factos
assentes)

- IRIBMESCERHIYESICRIPEREE, IR 1944 F 10 8 24 H, &R
5. SRAYTHER Wong XX SeEBUS I thRIARE, At 1944 5 10 B 26 HLEL Wong XX
FERREHRERFIVEERCR, FEBHERIRB..58. (fls. 298) (alinea S) dos factos
assentes)

- BEE, iR2003F 2821 H, & X (Wong, X)R&E XX (Wong, XX)it XX FAA
NEEBEBEEABEN IR Wong XX BUSIER4mSRES... SRAY T HEAYFIRRE, i 2003 5 2
R 28 BLI&E X (Wong, X)&&E XX (Wong, XX) BREHFERFMWIFECE, FESHRRIR
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B..58  (fls. 299) (alinea T) dos factos assentes)
*

Da Base Instrutoria:

- O actual numero policial da parcela de terreno identificada na planta
cadastral definitiva junta a fls 24 a 25 é 6 da Travessa XX (resposta ao quesito 1° da
base instrutoria).

- O prédio descrito na Conservatéria do Registo Predial sob o n° ... (adiante
prédio n° ...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral junto a
fls 24 a 25 e a parcela de terreno A identificada na planta cadastral emitida a pedido da
Autora e junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 2° da base instrutoria).

- O actual niumero policial da parcela de terreno A identificada na planta
cadastral junta a fls. 27 e 28 é 8 da Travessa XX (resposta ao quesito 3° da base
instrutoria).

- O prédio descrito na Conservatéria do Registo Predial sob n° .... (adiante
prédio n° ...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral junta a
fls 24 a 25 bem como a parcela de terreno A identificada na planta cadastral junta a fls
27 e 28 (resposta ao quesito 4° da base instrutoria).

- As parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX, tém a area total de 181 m2, a qual corresponde a soma da area da parcela
de terreno identificada na planta cadastral junta a fls 24 a 25 e da area da parcela de
terreno A identificado na planta cadastral junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 5° da
base instrutoria).

- As parcelas de terreno localizadas nos actuais nUmeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX tém as seguintes confrontacdes (resposta ao quesito 6° da base instrutoria):

NE - Travessa XX n.° 4A (n.° ...) e Rua XXn.° 119D;

SE - Travessa XX;

SW -Rua X n°s 11-11A (n.° ...), n°s 13-13B (n.° ...) e Travessa XX n.° 10
(n.°...);

NW - Rua XX n°s 121-123, Rua X n°s 9-9B (n.° ...) e Rua XX n.° 119D
(Templo (B)).

- Nas parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX esteve durante varias décadas implantado um edificio que foi praticamente

todo demolido em 2005 (resposta ao quesito 7° da base instrutoria).
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- Oterraco e a estrutura da edificacdo desse edificio eram comuns (resposta
ao quesito 8° da base instrutoria).

- Desde a demolicdo do edificio, nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX apenas se mantém parte da fachada e
das paredes laterais do mesmo (resposta ao quesito 9° da base instrutoria).

- As quais se mantiveram para evidenciar a sua delimitacao relativamente
aos prédios contiguos, designadamente ao prédio localizado no actual nimero policial
10 da Travessa XX, descrito na Conservatéria do Registo Predial sob o n° ..., a fls. 125
verso do livro B14 (adiante prédio n° ...) (resposta ao quesito 10° da base instrutoria).

- O prédio n° ..., adquirido pela Autora a (D), estd também descrito na
Conservatoria do Registo Predial sob o n° ... (resposta ao quesito 12° da base
instrutoria).

- As parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX confrontam a SW com o prédio n° ... (resposta ao quesito 13° da base
instrutoria).

- O edificio entdo construido nas parcelas de terreno localizadas nos actuais
numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX era perfeitamente autonomizado do prédio
localizado no actual numero policial 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 14° da base
instrutoria).

- O edificio que estava construido no prédio localizado no actual nimero
policial 10 da Travessa XX foi demolido no ano de 2000 (resposta ao quesito 15° da
base instrutoria).

- A Autora submeteu em 1934 a aprovac¢do da entdao Direccao das Obras
Publicas um projecto de obras que previa a construcdao as parcelas de terreno
localizadas nos actuais niumeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, composto por duas
entradas auténomas, correspondendo a cada parte um rés-do-chdo, 1° e 2° andares
(resposta ao quesito 16° da base instrutoria).

- O projecto em apreco foi aprovado pela entdo Direccdo das Obras
Publicas que, para o efeito, emitiu a licenca para obras n.° 96 de 5 de Marco de 1934
(resposta ao quesito 17° da base instrutoria).

- A Autora construiu a suas expensas o edificio nas parcelas de terreno
localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX ao qual em data ndo

posterior a 1937 foi atribuido os nUmeros de policiais 6 e 8 da Travessa XX que ainda
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se mantém (resposta ao quesito 18° da base instrutoria).

- Finalizada, em data nao apurada mas nado posterior a 1938, a construcao
do edificio referido nas respostas aos quesitos 7° e 16°, a Autora fruia-o como sua dona
(resposta ao quesito 19° da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida em geral, e pelas pessoas que residiam e que
residem nas cercanias das parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros policiais
6 e 8 da Travessa XX também pelas pessoas que frequentam o Pagode (B), sito nas suas
traseiras, como a legitima e exclusiva proprietaria deste prédio (resposta ao quesito 20°
da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida como a legitima titular das parcelas de terreno
localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX pelas entidades publicas
que, como a Direccdo dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte, a ela se
dirigem quando se torna necessario resolver algum assunto a ele relativo excepto, em
2005, a proposito da demolicdo do edificio nelas construido (resposta ao quesito 21°
da base instrutoria).

- Ao longo de todos estes anos até a respectiva demolicdo, a Autora, na
conviccao de ser a proprietaria das parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX, sempre procedeu a suas expensas e por sua iniciativa a
manutencao do edificio ai implantado (resposta ao quesito 22° da base instrutoria).

- Nomeadamente procedendo, quando necessario, a pintura da fachada
exterior e a reparacao e substituicdo de portas e janelas (resposta ao quesito 23° da
base instrutoria).

- A Autora instalou, no ultimo andar do edificio ai erigido, uma escola que
funcionava sob a sua direcgdo (resposta ao quesito 24° da base instrutoria).

- Para além do referido fim, a Autora deu-o também de arrendamento,
recebendo as respectivas rendas dos inquilinos (resposta ao quesito 25° da base
instrutoria).

- O ultimo inquilino do edificio foi um antiquario chinés que ai se manteve
como arrendatario, pagando as respectivas rendas a Autora, até pouco antes a
demolicao desta constru¢do em 2005 (resposta ao quesito 26° da base instrutoria).

- Em virtude do avancgado estado de degradacao do edificio ai implantado,
o qual exigia uma intervencao estrutural e de fundo que a Autora optou por nao realizar

em face dos seus elevados custos (resposta ao quesito 27° da base instrutoria).
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- O que consta das respostas aos quesitos 9° e 10° (resposta ao quesito 29°
da base instrutoria).

- ApoOs a referida demolicdo, a pedido de dois vizinhos da zona, a Autora
facultou-lhes o espaco para guardar materiais (resposta ao quesito 30° da base
instrutoria).

- A Autora, através dos seus responsaveis ou empregados, desloca-se
periodicamente as parcelas de terreno localizadas nos actuais nUmeros policiais 6 e 8
da Travessa XX nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX a fim de o
inspeccionar e de se assegurar do seu estado (resposta ao quesito 32° da base
instrutoria).

- A Autora praticou os actos referidos nas respostas aos quesitos 16°, 18°,
190, 22° a 25°, 27°, 29°, 30° e 32° com a intencdo e a conviccdo de se tratar da
proprietaria do prédio localizado nos actuais nUmeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, e
a consciéncia de ndo estar a lesar o direito de outrem (resposta ao quesito 33° da base
instrutoria).

- De forma ininterrupta (resposta ao quesito 34° da base instrutoria).

- Até 2010, sem violéncia nem oposicdo de ninguém, nomeadamente
daqueles que no passado foram proprietarios do prédio localizado no actual niUmero
policial 10 da Travessa XX, registado na Conservatoria do Registo Predial sob o n° ...
(resposta ao quesito 35° da base instrutoria).

- No ano de 2010, o 1° Réu, proprietario do prédio localizado no actual
numero policial 10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o
n° ..; pretendeu que a Autora desocupasse a parcela de terreno localizada no actual
numero policial 8 da Travessa XX (resposta ao quesito 36° da base instrutoria).

- Quando foi outorgada a escritura publica referida em R) dos factos
assentes, na parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX,
nao havia nenhuma edificacdo, mas apenas alguns escombros e paredes baixos com
acesso fechado a chave (resposta ao quesito 39° da base instrutoria).

- Apds a demolicdo do edificio construido nas parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direc¢do dos Servigos
de Solos, Obras Publicas e Transporte, em 27 de Fevereiro de 2006, informou Wong X
e Wong XX para pagarem as despesas com a demoli¢do da parte do edificio localizado

no actual nimero policial 8 da Travessa XX que ameacava ruir porque o extracto da
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descricao predial n° ... fazia referéncia aos nimeros policiais 8 e 10 da Travessa XX
(resposta ao quesito 41° da base instrutoria).

- Apesar de ter inicialmente negado a sua qualidade de proprietarios da
parcela de terreno localizada no actual niUmero policial 8 da Travessa XX, Wong X e
Wong XX, entdo proprietarios do prédio n.° .., pagaram cada um a quantia de
MOP$25.750,00 a titulo de despesas de demolicdo (resposta ao quesito 42° da base
instrutoria).

- A Autora ndo pagou as despesas com a demolicdo da parte do edificio
construido na parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX
(resposta ao quesito 43° da base instrutoria).

- Em 2005, aquando da demolicdo do edificio construido nas parcelas de
terreno localizadas nos actuais niUmeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direc¢do dos
Servigos de Solos, Obras Publicas e Transporte considerou Wong X e Wong XX
proprietarios da parcela de terreno localizado no actual nimero policiai 8 da Travessa
XX porque o extracto da descricdo predial n° ... fazia referéncia aos nimeros policiais 8
e 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 45° da base instrutoria).

- O que consta da resposta ao quesito 39° (resposta ao quesito 46° da base
instrutoria).

- Em 22 de Junho de 2010, o 1° Réu outorgou com a 22 Ré um contrato-
promessa que tinha por objecto a compra e venda de um terreno identificado como
n° 8 e 10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n° ...
(resposta ao quesito 50° da base instrutoria).

- No dia de outorga desse contrato-promessa, o 1° Réu recebeu da 22 Ré,
a titulo de sinal a quantia de HK$2.500.000,00, ficando acordado que os remanescentes
HK$5.000.000,00 seriam pagos de uma vez sé aquando da outorga pelo 1° Réu da
compra e venda ou da procuracao com poderes especiais a favor da 22 Ré relativamente
ao terreno referido na resposta ao quesito 50° no prazo de 60 dias a contar a partir da
outorga do contrato-promessa (resposta ao quesito 57° da base instrutoria).

- Em 23 de Agosto de 2010, o 1° Réu outorgou uma procuracao com
poderes especiais a favor da 22 Ré relativamente ao do terreno referido na resposta ao
quesito 50° (resposta ao quesito 52° da base instrutoria).

- A dita procuragdo continha os poderes para a gestdo em geral, a venda

do terreno em causa, a cobranga de quantias e sinal, a apresentacdo a Direccdo dos
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Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte de anteprojectos, projectos, plantas e
licengas, e a pratica de negdcio juridico consigo mesmo relativamente a tal terreno
(resposta ao quesito 53° da base instrutoria).

* * %

IV - FUNDAMENTACA O

Parte A - Excepcao da ilegitimidade da 2* Ré, invocada por ela

propria:

Tal como se refere anteriormente, como esta decisdo ndo foi

objecto de recurso para o TUI, ja se formou caso julgado, razdo pela qual

nao repetimos a nossa decisdo que ja consta do acordado anteriormente por

nos proferido, sendo reproduzidos agui 0s seus fundamentos para todos 0s

efeitos legais.

Continuando, passemos a ver o recurso interposto pelo 1°Réu.

Parte B - Impugnacao de matéria de factos

O 1° Réu/Recorrente, (C), veio a impugnar a matéria de facto,
atacando as respostas dadas pelo Colectivo aos seguintes quesitos (por ordem e
por grupo indicados pelo proprio Recorrente/1° Réu):

-2°a6° e 13° quesitos ;

- 10° e 29° quesitos;

- 19°, 20° e 21° quesitos;
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- 22°,23° e 24° quesitos;

- 25° e 26° quesitos;

- 27° e 30° quesitos;

- 429 43%¢ 45° (todos estes receberam RESPOSTAS POSITIVAS);

enquanto os seguintes receberam respostas NEGATIVAS:

- 40°e 44°quesitos;
- 465, 47%e 48°quesitos.
x
A propdsito da impugnacao da matéria de facto, o legislador fixa um
regime especial, constante do artigo 599° (Onus do recorrente que impugne a decisdo

de facto) do CPC, que tem o seguinte teor:

1. Quando impugne a decisdo de facto, cabe ao recorrente especificar, sob

pena de rejeicao do recurso:

a) Quais os concretos pontos da matéria de facto que considera

incorrectamente julgados;

b) Quais os concretos meios probatorios, constantes do processo ou de

registo nele realizado, que impunham, sobre esses pontos da matéria de facto,

decisao diversa da recorrida.

2. No caso previsto na alinea b) do ndmero anterior, quando os meios

probatérios invocados como fundamento do erro na apreciacdo da prova tenham sido

gravados, incumbe ainda ao recorrente, sob pena de rejeicdo do recurso, indicar as

passagens da gravacdo em que se funda.
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3. Na hipodtese prevista no nUmero anterior, e sem prejuizo dos poderes de
investigacao oficiosa do tribunal, incumbe a parte contraria indicar, na contra-alegagao

que apresente, as passagens da gravagdo que infirmem as conclusdes do recorrente.

4. O disposto nos n.os 1 e 2 é aplicavel ao caso de o recorrido pretender

alargar o ambito do recurso, nos termos do n.° 2 do artigo 590.°

Ora, a especificacdo dos concretos pontos de facto que se pretendem

questionar com as conclusdes sobre a deciséo a proferir nesse dominio delimitam

0 objecto do recurso sobre a impugnacao da decisdo de facto. Por sua vez, a

especificacdo dos concretos meios probatorios convocados, bem como a
indicacdo exacta das passagens da gravacao dos depoimentos que se pretendem
ver analisados, além de constituirem uma condicdo essencial para o exerciio

esclarecido do contraditério, servem sobretudo de base para a reapreciacdo do

Tribunal de recurso, ainda que a este incumba o poder inquisitorio de tomar em

consideracdo toda a prova produzida relevante para tal reapreciagcdo, como
decorre hoje, claramente, do preceituado no artigo 629°do CPC.

E, pois, em vista dessa funcdo delimitadora que a lei comina a
inobservancia daqueles requisitos de impugnacdo da decisdo de facto com a
sancdo maxima da rejeicdo imediata do recurso, ou seja, sem possibilidade de
suprimento, na parte afectada, nos termos do artigo 59992 do CPC.

*

No que respeita aos critérios da valoracdo probatdria, nunca é demais

sublinhar que se trata de um raciocinio problematico, argumentativamente

fundado no himus da razéo prética, a desenvolver mediante analise critica dos
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dados de facto veiculados pela actividade instrutéria, em regra, por via de
inferéncias indutivas ou analdgicas pautadas pelas regras da experiéncia colhidas

da normalidade social, que néo pelo mero convencimento intimo do julgador,

ndo podendo a intuicdo deixar de passar pelo crivo de uma razoabilidade

persuasiva e susceptivel de objectivacdo, o que ndo exclui, de todo, a

interferéncia de factores de indole intuitiva, compreensiveis ainda que
porventura inexprimiveis. Ponto é que a motivacdo se norteie pelo principio da
completude racional, de forma a esconjurar o arbitrio?.

E, pois, nessa linha que se deve aferir a razoabilidade dos juizos de
prova especificamente impugnados, mediante a andlise critica do material
probatorio constante dos autos, incluindo as gravacGes ou transcricBes dos
depoimentos, tendo em conta o respectivo teor, o seu nicho contextual histérico-
narrativo, bem como as raz@es de ciéncia e a credibilidade dos testemunhos. S6
assim se podera satisfazer o critério da prudente conviccdo do julgador na
apreciacao da prova livre, em conformidade com o disposto, designadamente no
artigo 390°do CCM, em conjugacdo com o artigo 558°do CPC, com vista a
obter uma decis&o que se possa ter por justa e legitima.

Sera com base na convicgdo desse modo formada pelo Tribunal de
recurso que se concluira ou néo pelo acerto ou erro da deciséo recorrida.

Repita-se, ao Tribunal de recurso ndo compete reapreciar todas as

provas produzidas e analisadas pelo Tribunal a quo, mas s6 agueles pontos

concretos indicados pelo Recorrente como errados ou omissos!

*

2 Sobre o principio da completude da motivacdo da decisdo judicial ditado, pela necessidade da justificagdo
cabal das razdes em que se funda, com funcédo legitimadora do poder judicial, vide acérdao do STJ, de 17-
01-2012, relatado pelo Exm.° Juiz Cons. Gabriel Catarino, no processo n.° 1876/06.3TBGDM.P1 .51, disponivel
na Internet — http://www.dgsi.pt/jstj

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 76


http://www.dgsi.pt/jstj

Duas notas prévias sobre o recurso do Recorrente/1°Réu:
1) —Nota-se a falta de cumprimento RIGOROSO do artigo 598°/1 do

CPC, ou seja, nao foi feita uma sintese das conclusdes do recurso. Como ¢

possivel a parte conclusiva tem 45 4ginas e as alegacdes tém 44 paginas, ou seja,
a conclusdo ¢ mais extensa do que a parte das alegacoes!!

2) — Falta a indicagdo concreta, em relagdo a cada um dos
quesitos/resposta impugnado(a), da resposta (ou respostas) que pretenderia obter,
a fim de evitar os alegados erros de julgamento de factos.

*
Ora, antes de entrarmos no fundo das questdes levantadas pelo

Recorrente nesta parte da impugnacéo, importa realcar e recapitular alguns

pontos importantes para ndo perdermos tempo em guestdes inuteis:

1) — Todo o litigio deste processo reside em saber a situagdo juridica

dos 3 prédios sitos na Travessa XX.

*
698 1471
localizagio XXE65% XXH65% XXH:8-105%
facto inscrito DODI DODI DODI
natureza urbano urbano urbano
escritura escritura
documento declaragdo (03/09/1883 da Secretaria da (15/09/1855 da Secretaria da
Junta da Fazenda) Junta)
apresentacado 24/08/1880 24/09/1883 21/11/1887
BXRIEEE 20/01/1886 18877
foro 33.42 33.42 27.00
area 180 m? (fEforo L f » 49145
m?)
composicao EEEE5HIA
) o e ) 5 (18874F)
AL - XXEAGRET | BRAL - XXB45EE S ik
confrontagdes RE  XXT U i EREGE 7 &2
PERE + XXE85E PR © 85RME B BBl
padt @M | P K = X
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(1929%F)

b+ XE135k T
F L XX

T XX
75 ¢ XXE1250 5
proprietario H fi =l

No acorddo anterior tecemos as seguintes argumentacGes, que

continuam a ter valor:

“ )

a) - Os alegados prédios n°s 6 e 8, sobre os quais a Autora reclama
o seu direito (o dominio util do prédio n° 6 ja se encontra registado em nome

da Autora) e tem 2 descricles: ... e .... A Autora pretende adquirir o prédio n°

8 mediante usucapiao (Repare-se, este n° policial 8 nao foi atribuido pela entdo
Camara, conforme o que resulta do teor do relatério de fls. 1115 a 1116, que

tem o seguinte teor:

“...)

3. P4t

E PRI H P BRSO > P AWETT A LT EER - RIS
SIMTEERE TSI - MBI EAEISCE - 6 ~ 8 - 1098 E PR dmst th 23 H—E R JEEL -

3.1. 19341 H29H - (B)Ri{E S fa/xx ZEoRK 3% HH EE I XXEA K 658 51 A R (ff 7
t) -

TREIE H - il A A B G AR B 7 i ] - RS — 5 - S 1
T B0 A EE - HE 3P I Y A 530 H R B 75 U fF) -

3.2. 19374E11H9H » (B)EAsHERAERMX - EiEE22298 TRUEI (/) > &5
10858 TR IR E IS Aa L - AR —IEREEE I E XX K S FHFIRTES - A
[fl TA27H B i B 45 1 82 3. 1 RE BT HE Y 1 9344F 15 [ Y T B 9 [F] — {EdmBRAE R = E A B - BR TP
HEGRHS - FIRRSRREHY10344EME K 65% - 121937/10384E 1 K6 5 85%
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BRI THEUER 19934F £ 4Ry “HFIM AIERES A ) (T
1) XXBEEEEER RS ©  “29% - 49% - 49%A - (63F ~ 85%%) ~ 1097 -
105FA. ...." FEREFFORIEH Al T BRI A P IEReRaS -

(...

b) - Enquanto para o 1° Réu, ndo existe os prédios n°s 6-8, mas sim,
prédios n°s 8-10, que ele adquiriu mediante escritura publica de compra e
venda.

Nestes termos, importa ver o que a Autora pediu neste processo.

A Autora formulou os seguintes pedidos:

Que sejam rectificados certos erros que alega existir nas
descricbes prediais n°s ..., ... e .., designadamente por na descricao
predial ... fazer referéncia ao numero policial 8 da Travessa XX que ndo
faz parte integrante do prédio ai descrito mas sim do prédio descrito sob
o n° ... de que a Autora é proprietaria, bem como a declaracao de que a
mesma € proprietaria do prédio descrito sob o n° ... o qual incluem os
ndameros policiais 6 e 8 da Travessa XX.

Para o efeito alega que os prédios descritos sob os n°s ... e ... se
referem, na verdade, a um mesmo prédio, identificado com os nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX, sendo a descricao n° ..., feita numa data
posterior, uma duplicacdo da descricao predial n° ..., devendo, por isso,
ser inutilizada depois de procedida a pormenorizacdo da descricdao n° ...
com os dados constantes da descricdo n° ... e os agora alegados pela
Autora. Além disso, defende a Autora que na descricao n° ... se faz
erradamente a menc¢ao do numero policial 8 da Travessa XX porque este

namero sempre fez parte do prédio descrito sob o n° ... e ... de que a
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Autora é proprietaria, designadamente por o ter adquirido com base nos

actos possessorios praticados pela mesma ao longo dos anos.

2) - Conforme o teor de fls. 794 e 800, existem 2 registos prediais

referentes ao prédio n° 6 em causa, uma é a descricdo de ... e outra é ...,

referindo-se esta a area de 181 metros quadros;

3) - Estes factos vieram a ser considerados ASSENTES pelo Tribunal
recorrido:

- Conforme a certidao predial a fls. 37 a 51 dos autos, o

extracto da descricao n.° ... refere o prédio com o n.° 6 da Travessa

XX (alinea D) dos factos assentes).
-A apresentacdo que conduziu ao extracto de abertura da citada descri¢ao
predial foi feita em 24 de Agosto de 1880 (fls. 42) (alinea E) dos factos assentes).

- Segundo o teor da descricdo n.° .., o imovel em apreco é foreiro ao

Territério de Macau, conforme inscricdo n.° ..., lavrada a fls. ... do livro ... (fls. 46) (alinea

F) dos factos assentes).

- Encontrando-se o respectivo dominio util registado a favor da Autora desde

20 de Janeiro de 1886, sob a inscricdo n.° ..., lavrada a fls. ... do livro .... (fls. 47) (alinea

G) dos factos assentes).

- A apresentacdao que conduziu ao extracto de abertura da

descricao n.° ... foi feita em 24 de Setembro de 1883. (fls. 38) (alinea H)

dos factos assentes).

- Conforme a Certidao predial a fls. 31 a 51 dos autos, o extracto da

descricao n.° ... refere-se ao prédio com o n.° 6 da Travessa XX (alinea H7) dos factos

assentes).

- Nos termos da descricao n.° ... o prédio a que a mesma se
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refere tem a area de 180m?2 (alinea /) dos factos assentes).

- Segundo o teor desta descricao o imével a que a mesma respeita é também
foreiro ao Territorio de Macau, conforme inscricdo n.° ..., lavrada afls. ... do livro .... (fls.

41) (alinea J) dos factos assentes).

4) - Por outro lado, é certo que o 1° Réu em 21/2/2001 veio a
adquirir o prédio vizinho, tendo celebrado a escritura publica com o seguinte
teor (fls. 739):

“(...)

Que, por si e na qualidade em que outorga, pela presente
escritura e pelo preco ja recebido de MOP$2,987,000.00, vende ao
segundo outorgante:

PREDIO RUSTICO sito em Macau resultante da demolicdo do
prédio outrora com os nos. 8 e 10 da Travessa XX, descrito na

Conservatoria do Registo Predial de Macau sob o n° ... do livro ..., da
freguesia da Sé, inscrito na mencionada Conservatoria a favor do
vendedor e do seu representado pelo n° .., ora cancelado na Matriz
Predial desde 14 de Junho de 2001, mas que se encontravam inscrito na
mesma Matriz sob os artigos ... e ....

Deste documento auténtico podemos tirar desde ja as seguintes
conclusoes:

a) — O prédio adquirido pelo 1° Réu tem a descricdo n° .... E este

que vale e ndo tanto o n° policial (n® 8-10), devia ser esta descricdo que
comportava todos os elementos referentes ao prédio fisico, nomeadamente a
sua area, localizagdo e confrontacdes geograficas. Porém, nao estdao completos

estes dados.
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b) — Pois, esta descricao predial contém apenas os seguintes dados

tal como resulta do seguinte documento:

5) - Se conjugamos estes dados do registo predial com o
mencionado na respectiva escritura publica de compra e venda, podemos
afirmar com toda a seguranga o seguinte:

a) — Na escritura publica menciona que se trata de um prédio

rastico, mas é inveridico, porque é um prédio URBANO, depois nao é muito

clara a mencao de confrontacoes do prédio;

b) - Nao tem mencao da area do prédio adquirido;

c¢) - Como o objecto de transaccao é um terreno vazio, sem
construgoes, torna-se a situagdo mais complicada;
d) - A luz dos termos consignados na escritura publica acima referida,

o numero policial é 8-10, mas tal nimero 8 nao foi distribuido pela entao
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Camara Municipal conforme o que constante do relatério pericial feita por

uma técnica da DSCC, ja acima citado.

e) - E certo que na escritura publica h4 mencéo da descricdo do prédio
(espago), que é ..4, sb que esta descricdo no registo predial também nao tem

mencao da area! Dai, pergunta-se, qual a area do terreno que o 1° Réu

adquiriu?
f) - Que seja dita a verdade, o que se discute essencialmente nestes

autos é a area concreta que cada um dos prédios em causa (espaco fisico) e ndo

tanto o numero policial.

g) - Ecerto que fls. 27 e 28 referem que tal terreno tem 137 metros

quadrados, mas tal ndo € um documento auténtico, nem retirado do registo

predial competente, mas sim, resulta das declaragdes do proprio interessado.

Perante estas duvidas, importa saber quais os critérios que devem ser
utilizados para a apreciacdo dos factos em causa.

Ora, “segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal
baseia a sua decisao, em relacao as provas produzidas, na sua intima convicgao,
formada a partir do exame e avaliacao que faz dos meios de prova trazidos ao
processo e de acordo com a sua experiéncia de vida e de conhecimento das
pessoas. Somente quando a forca probatdria de certos meios se encontra pré-
estabelecida na lei (v.g. forca probatoria plena dos documentos auténticos -
cfr.art®.371, do CC de 1966, art® 365 do CCM) é que ndo domina na apreciagao
das provas produzidas o principio da livre apreciacao.

O erro de julgamento de facto ocorre quando o juiz decide mal ou

contra os factos apurados. Por outras palavras, tal erro é aquele que respeita a
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qualquer elemento ou caracteristica da situacdo “sub judice’” que nao revista
natureza juridica. O erro de julgamento, de direito ou de facto, somente pode
ser banido pela via do recurso e, verificando-se, tem por consequéncia a

revogacao da decisao recorrida.

No caso, o Recorrente/1° Réu defende nuclearmente o seguinte:

- As descri¢Oes prediais n° ... e ... referem-se aos prédios distintos,
foram abertas em datas diferentes e referiam a venda para o mesmo sujeito;

- Tais descri¢es referentes ao n° 6 da Travessa XX provavelmente
reportam-se aos prédios diferentes;

- A Autora nunca adquiriu o prédio sob descricdo ..., que esta
registado em nome de (D);

- Entende que nao ha duplicacdo na descricao do prédio 6;

- As plantas constantes de fls. 26 e 27 dos autos ndo tém valor
probatério, na medida em que foram elaboradas com informacdes fornecidas
pela Autora;

- Nao existem documentos oficiais que mencionam a existéncia dos
prédios n® 6-8 com area 180 metros quadrados.

Que oferecemos a dizer ?

1) — Cremos ser importante ver os seguintes documentos

digitalizados:
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2) —Ora, 0n®8, hoje que se chama, se bem que ja ndo correspondia
ao n° 8 do passado!
O distintivo Colectivo afirmou:
“(...)
Tendo isso presente, o tribunal teve em conta que as descricdes
prediais n°s ... e ... foram lavradas em 24 de Agosto de 1880 e 23 de Novembro

de 1887 respectivamente. Ou seja, foram lavradas antes de 1909, altura em que

as parcelas de terreno identificadas com os nimeros policiais 8 e 10 da Travessa

XX ndo cobria a parcela de terreno localizada no actual nimero policial 8 da

Travessa XX.

(...)”.
3) - O relatorio da DSOPPT informa que, altura em que se procedia

a destruicdo dos prédios, os n°s 6 e 8 tinham o mesmo tecto, o que dava a

entender que se tratava de uma Unica construcdo (ou prédios conexos).
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4) - Nao resta duvida que as descricbes n° ... e ... se referem ao

prédio n° 6, e a descricao n° ... foi aberta mais tarde (em 1883).

5) —Mais, tal descrigdo n® ... menciona também que o foro pago era
de MOP$33,42, na altura, enquanto a descricdo ..., referente ao prédio n° ...
(para o Réu é o n° 8-10 da Travessa XX) pagava apenas MOP$27, a titulo de
foro, o que nos permite concluir com toda a seguranca que, na altura, a area do

prédio n°® 6 é maior do que prédio n° 10, pertencente ao 1° Réu.

6) — Uma outra questao (hipotese) que o Recorrente suscitou € a
seguinte: como os numeros policiais referentes aos prédios ndo estao
totalmente coincidentes, ele alegou que o espaco sobre o qual a Autora invoca
o exercicio do poder de facto podia ser o prédio n°® 4 e nao necessariamente o
prédio n°® .... Esta afirmacdo ndo tem légica nem base factica, porque os
numeros policiais dos prédios sdo de ordem do lado direito para esquerdo, e o
espago em discussao situa-se no lado esquerdo tal como resulta do seguinte

mapa:
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Chegado aqui, pergunta-se, os dados constantes dos autos permitem-
nos ultrapassar todas as duvidas verificadas? Nomeadamente os factos

impugnados neste recurso?
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A resposta € negativa.

Comecando pela natureza dos dados decorrentes do registo predial, ¢
do entendimento quase uniforme que:

A funcéo do registo predial é assegurar a quem adquire um direito
de certa pessoa sobre um prédio, que esta ndo realizou em relacéo a ele actos
susceptiveis de prejudicar o adquirente e ndo assegurar a este a inexisténcia

de quaisquer outros direitos sobre o prédio, pois o registo definitivo

constitui presuncdo de que o direito existe e pertence ao titular inscrito, nos

precisos termos em que o reqgisto o define, donde se conclui que a presuncao

ndo abrange os elementos de identificacdo do direito predial.

A finalidade do registo predial ndo € garantir_os elementos de

identificacdo dos prédios descritos, mas apenas asseqgurar que

relativamente a eles se verificara certos factos juridicos, ndo tendo portanto,

uma funcdo constitutiva, mas simplesmente declarativa, a prova

testemunhal e admissivel, nos termos acima, ndo havendo que censurar o

Tribunal recorrido gue bem decidiu.

As certiddes registais ndo fazem prova plena de que os elementos de
identificacdo do prédio sejam os que realmente Ihe correspondem, pelo que a
desconformidade entre estes elementos constantes do registo e a realidade pode
provar-se por qualquer meio.

As certidfes de inscricdo matricial ndo acarretam nenhuma

presuncdo na ordem civil, em questdes de posse e de propriedade.
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Como os Recorrentes vieram neste recurso a impugnar a matéria de
facto, e os dados constantes dos autos ndo nos permite esclarecer todas as
duvidas existentes, nomeadamente as seguintes:

- Qual é a area concreta de cada um dos prédios em discussao?

- Quais sao as confrontagdes concretas de cada um dos prédios?

- Os prédios tém ou nao demarcag¢des mais ou menos definidas?

- Quem é que tem o poder de facto actualmente sobre cada um dos
prédios em causa?

- Qual a area concreta do prédio sobre o qual a Autora pretende
usucapir mediante a presente acgdo (porque a sentenca recorrida ndo a diz
expressamente, limitando-se a dizer a area total dos prédios n° 6-8, sendo o n°
6 ja esta registado em nome da Autora)?

Ora, 0 artigo 6°do CPC manda:

(Poder de direccao do processo e principio do inquisitorio)

1. Incumbe ao juiz, sem prejuizo do 6nus da iniciativa das partes,
providenciar pelo andamento regular e célere do processo, ordenando as
diligéncias necessarias ao normal prosseguimento da accao e recusando o que
for impertinente ou meramente dilatério.

2. O juiz providencia oficiosamente pelo suprimento da falta de
pressupostos processuais, sempre que essa falta seja susceptivel de suprimento,
determinando a realizagdo dos actos necessarios a regularizacdo da instancia
ou, se estiver em causa alguma modificagado subjectiva da instancia, convidando

as partes a pratica-los.
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3. Incumbe ao juiz realizar ou ordenar oficiosamente todas as

diligéncias necessarias ao apuramento da verdade e a justa composicao do

litigio, quanto aos factos de que lhe é licito conhecer.

A fim de esclarecer as duvidas subsistentes, ao abrigo do disposto no
artigo 619°/1-a), conjugado com os artigos 6°/3 e 513°, todos do CPC, foi feita

em 15/04/2020, pelas 15H45, uma inspeccao ao local, com a presenca dos

mandatarios das verdadeiras partes do processo, verificando-se e certificando-
se o seguinte:

- Entre os 3 prédios em discussdo existem paredes divisérias, o que

permite ver mais ou menos o espago de cada um deles;
- Foram tiradas medidas ao espago em causa por funcionario de justica,
a conclusdo é:

- O alegado prédio n° 6 tem 77 metros quadrados;

- O alegado prédio n° 8 (que esta no meio dos outros dois prédios)

tem 72 metros quadrados;

- O alegado prédio n° 10° (unico prédio sem tecto) tem 54 metros

quadrados.

(Obs. Estas medidas ndo sao rigorosamente exactas, mas nao deixam
de ter valor de referéncia).

- Feitas as contas, a area total dos 3 prédios em causa tem 203.81

metros quadros aproximadamente!
- Conforme o facto provado (alinea f) dos Facto Assentes), a area dos
prédios n° 6-8 tem 181 metros quadrados, e a area do prédio n°® 10 tem 137

metros quadros (fls.27 e 28). O total da area devia ser 318 metros quadrados!

O que demonstra claramente que ha erro nos factos, ou seja, a realidade juridica
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definida pelo Tribunal recorrido ndo esta conforme com a realidade fisica!!

- Por outro lado, como é um processo de usucapiao, importa saber qual
o espaco fisico sobre o qual a Autora da usucapiao tem vindo a exercer o seu
poder de facto e, nesta Optica, parece que o ambiente fisico permite ter
respostas mais claras, porque sdo materias que mexem com as confrontacdes
geograficas dos prédios em discussao.

- Depois, o prédio n° 6 ja se encontra registado em nome da Autora,
apesar de a descricao predial ndo mencionar a sua area, omissao esta que
deveria ser suprida nesta accdo para saber qual a area do prédio (n°8) que a
Autora pretende usucapir! Ndao pode nem deve tal como a sentenca fez
declarando apenas a area global dos 2 prédios (e que é errada a medida, pois
nédo se sabe onde estao tal area de 181 metros quadrados), devendo separar a
area do prédion® 6 e ado n° 8!

Obviamente os dados recolhidos na inspeccao local nao servem como

factos assentes para tomar decisdo final, mas tém o valor certificativo de que

alguns factos dados como assentes pelo Tribunal recorrido, impugnados pelas

partes, ndo correspondem a realidade fisica, aspectos inveridicos estes que

devem ser endireitados em sede prépria.

*

O expendido continua a ter o seu valor, mas importa destacar 0s
seguintes aspectos:

a) — Em bom rigor, é de verificar-se que o esclarecimento da area
concreta e total dos prédios n° 6 e 8§ em em causa nao afecta, em grosso modo, a
decisdo do mérito ja proferida pelo Tribunal recorrido;

b) — Na sequéncia do acorddao do TUI, e como os fundamentos por

nods tecidos ndo sdo convincentes, passemos a ver a impugnagdo de matéria de
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facto feita pelo Réu.
*

Ora, tal como se refere anteriormente, o Recorrente/1°Reu veio atacar
as respostas dos seguntes quesitos:

-2°a6° e 13° quesitos ;

- 10° e 29° quesitos;

- 19°, 20° e 21° quesitos;

- 22°,23° e 24° quesitos;

- 25° e 26° quesitos;

- 27° e 30° quesitos;

- 420 43°¢ 45° (todos estes receberam RESPOSTAS POSITIVAS);

enquanto os seguintes receberam respostas NEGATIVAS:

- 40°e 44°quesitos;
- 469 47%¢ 48°quesitos.

Os quesitos atacados tém o seguinte teor:

- O actual numero policial da parcela de terreno identificada na planta
cadastral definitiva junta a fls 24 a 25 é 6 da Travessa XX (resposta ao quesito 1° da
base instrutoria).

- O prédio descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n° ...
(adiante prédio n®...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral
Junto a fls 24 a 25 e a parcela de terreno A identificada na planta cadastral emitida a
pedido da Autora e junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 2° da base instrutoria).

- O actual numero policial da parcela de terreno A identificada na planta
cadastral junta a fls. 27 e 28 é 8 da Travessa XX (resposta ao quesito 3° da base

instrutoria).
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- O prédio descrito na Conservatoria do Registo Predial sob n°... (adiante
prédio n®...) corresponde a parcela de terreno identificada na planta cadastral junta a
fls 24 a 25 bem como a parcela de terreno A identificada na planta cadastral junta a fls
27 e 28 (resposta ao quesito 4° da base instrutoria).

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX, tém a area total de 181 m2, a qual corresponde a soma da drea da parcela
de terreno identificada na planta cadastral junta a fls 24 a 25 e da drea da parcela de
terreno A identificado na planta cadastral junta a fls 27 e 28 (resposta ao quesito 5° da

base instrutoria).

- ()

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX tém as sequintes confrontagdes (resposta ao quesito 6° da base instrutoria):

NE — Travessa XX n.° 44 (n.°...) e Rua XX n.° 119D;

SE - Travessa XX;

SW - Rua X n° 17-11A (n.°...), n° 13-13B (n.°...) e Travessa XX n.° 10
n.°..);

NW - Rua XX n° 1271-7123, Rua X n®° 9-9B (n.°...) e Rua XX n.° 119D
(Templo (B).

- Nas parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8
da Travessa XX esteve durante varias décadas implantado um edificio que foi
praticamente todo demolido em 2005 (resposta ao quesito 7° da base instrutoria).

- O terraco e a estrutura da edificagdo desse edificio eram comuns
(resposta ao quesito 8° da base instrutoria).

*

- Desde a demolicdo do edificio, nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX apenas se mantém parte da fachada e
das paredes laterais do mesmo (resposta ao quesito 9° da base instrutoria).

- Asquais se mantiveram para evidenciar a sua delimitagao relativamente
aos prédios contiguos, designadamente ao prédio localizado no actual numero policial
10 da Travessa XX, descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n° .., a fls. ...
verso do livro ... (adiante prédio n®...) (resposta ao quesito 10° da base instrutoria).

- O prédio n°® ..., adquirido pela Autora a (D), esta também descrito na
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Conservatoria do Registo Predjal sob o n° ... (resposta ao quesito 12° da base
instrutoria).

- Asparcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX confrontam a SW com o prédio n° ... (resposta ao quesito 13° da base

instrutoria).

(.)

- O edlificio entdo construido nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX era perfeitamente autonomizado do
prédio localizado no actual nimero policial 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 14°
da base instrutoria).

- O edfficio que estava construido no prédjo localizado no actual numero
policial 10 da Travessa XX foi demolido no ano de 2000 (resposta ao quesito 15° da
base instrutoria).

- A Autora submeteu em 1934 a aprovagdo da entdo Direc¢do das Obras
Publicas um projecto de obras que previa a constru¢do as parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, composto por duas
entradas autonomas, correspondendo a cada parte um rés-do-chdo, 1° e 2° andares
(resposta ao quesito 16° da base instrutoria).

- O projecto em aprego foi aprovado pela entdo Direccdo das Obras
Publicas que, para o efeito, emitiu a licenga para obras n.° 96 de 5 de Margo de 7934
(resposta ao quesito 17° da base instrutoria).

- A Autora construiu a suas expensas o edificio nas parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX ao qual em data ndo
posterior a 1937 foi atribuido os numeros de policiais 6 e 8 da Travessa XX que ainda

se mantém (resposta ao quesito 18° da base instrutoria).

()

- Finalizada, em data ndo apurada mas nédo posterior a 1938, a constru¢do
do edlficio referido nas respostas aos quesitos 7° e 16° a Autora fruia-o como sua dona
(resposta ao quesito 19° da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida em geral, e pelas pessoas que residiam e que
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residem nas cercanias das parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros policiais
6 e 8 da Travessa XX também pelas pessoas que frequentam o Pagode (B), sito nas suas
traseiras, como a legitima e exclusiva proprietaria deste prédio (resposta ao quesito 20°
da base instrutoria).

- A Autora é reconhecida como a legitima titular das parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX pelas entidades publicas
que, como a Direc¢do dos Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte, a ela se
dirigem quando se torna necessario resolver algum assunto a ele relativo excepto, em
2005, a propdsito da demolicdo do edificio nelas construido (resposta ao quesito 21°
da base instrutoria).

- Ao longo de todos estes anos até a respectiva demoli¢do, a Autora, na
convicgdo de ser a proprietaria das parcelas de terreno localizadas nos actuais numeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX, sempre procedeu a suas expensas e por sua iniciativa a
manutengdo do edificio ai implantado (resposta ao quesito 22° da base instrutoria).

- Nomeadamente procedendo, quando necessario, a pintura da fachada
exterior e a reparagdo e substituicdo de portas e janelas (resposta ao quesito 23° da
base instrutoria).

- AAutora instalou, no ultimo andar do edificio ai erigido, uma escola que
funcionava sob a sua direc¢do (resposta ao quesito 24° da base instrutoria).

- Para além do referido fim, a Autora deu-o também de arrendamento,
recebendo as respectivas rendas dos inquilinos (resposta ao quesito 25° da base
instrutoria).

- Oultimo inquilino do edificio foi um antiquario chinés que ai se manteve
como arrendatario, pagando as respectivas rendas a Autora, até pouco antes a
demolicdo desta construgao em 2005 (resposta ao quesito 26° da base instrutoria).

- Emyvirtude do avan¢ado estado de degradagdo do edlficio ai implantado,
o qual exigia uma intervengdo estrutural e de fundo que a Autora optou por ndo realizar
em face dos seus elevados custos (resposta ao quesito 27° da base instrutoria).

- O que consta das respostas aos quesitos 9° e 10° (resposta ao quesito
29° da base instrutoria).

- Apds a referida demoli¢ao, a pedido de dois vizinhos da zona, a Autora
facultou-lhes o espago para guardar materiais (resposta ao quesito 30° da base

instrutoria).
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(.)

- Apos a demolicdo do edificio construido nas parcelas de terreno
localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direc¢do dos Servigos
de Solos, Obras Publicas e Transporte, em 27 de Fevereiro de 2006, informou Wong X
e Wong XX para pagarem as despesas com a demolicdo da parte do edificio localizado
no actual numero policial 8 da Travessa XX que ameagava ruir porque o extracto da
descricdo predial n° ... fazia referéncia aos numeros policiais 8 e 10 da Travessa XX
(resposta ao quesito 41° da base instrutdria).

- Apesar de ter inicialmente negado a sua qualidade de proprietarios da
parcela de terreno localizada no actual numero policial 8 da Travessa XX, Wong X e
Wong XX, entdo proprietarios do prédio n.° .., pagaram cada um a quantia de
MOP$25.750,00 a titulo de despesas de demolicdo (resposta ao quesito 42° da base
instrutoria).

- A Autora ndo pagou as despesas com a demoli¢do da parte do edificio
construido na parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX
(resposta ao quesito 43° da base instrutoria).

- Em 2005, aquando da demoli¢do do edlificio construido nas parcelas de
terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, a Direccdo dos
Servicos de Solos, Obras Publicas e Transporte considerou Wong X e Wong XX
proprietarios da parcela de terreno localizado no actual nimero policiai 8 da Travessa
XX porque o extracto da descricao predial n° ... fazia referéncia aos numeros policiais 8

e 10 da Travessa XX (resposta ao quesito 45° da base instrutoria).
..)".
O Colectivo fundamentou a sua deciséo sobre a matéria de facto nos
seguintes termos:
“A convicgao do Tribunal baseou-se nos documentos juntos aos
autos, inclusivamente as fotografias tiradas aquando da inspeccao ao local, no
relatorio pericial junto a fls 1088 a 1090 e respectivos documentos, nos

esclarecimentos prestados pela perita durante a audiéncia de discussao e
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julgamento e no depoimento das testemunhas ouvidas em audiéncia que
depuseram sobre os quesitos da base instrutoria, cujo teor se da por
reproduzido aqui para todos os efeitos legais, o que permitiu formar uma
sintese quanto aos apontados factos.

A questao principal dos presentes autos tem a ver com a de saber se
o numero policial 8 da Travessa XX referido no extracto da descri¢do predial
n° ... corresponde ao actual nimero policial 8 da Travessa XX. Ou melhor, se a
parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX faz
parte do prédio n° ... e do prédio n° ....

*
Consta da descricao predial n° ..., lavrada por apresentagao feita em

23 de Novembro de 1887, o seguinte: prédio urbano ndmeros 8 e 10 da

Travessa XX, freguesia da Sé, confronta a norte com casas traseiras, ao sula com
o prédio n° ..., ao nascente com o n° 6 e ao poente com a Rua X, é de dois

andares e tem para a frente 8 janelas e 2 portas, e 12 janelas e duas portas com

0os n° 11 a 11A para a Rua X.

Por sua vez, consta da descricdo predial n°® 698, lavrada por

apresentacao feita em 24 de Agosto de 1880, o seguinte: prédio urbano de 12

andares e loja e tem 1 porta e 8 janelas, 2 com grades de ferro e 2 rasgadas, €

e situa na Travessa XX, freguesia da Sé e tem o numero de policia 6, confronta

do NE com o prédio n° ... na mesma Travessa pertencente ao Pagade (B), do SE
com a Travessa XX e do SW com o prédio n° ... na mesma Travessa e do NW
com a porta posterior do Pagode (B).

De acordo com essas descricdes, o n°® 8 da Travessa XX faz parte do
prédio .... Este prédio, dado o niUmero de portas e janelas, devia ter uma area
relativamente grande o que exclui que o mesmo fosse apenas de 44 m2 (137m?2
da planta cadastral de fls 318 a 319 — 94m2 da planta cadastral de fls 27 a 28).

As duas plantas cadastrais definitivas juntas a fls 318 a 319 e 24 a 25,
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respectivamente respeitantes aos prédios n% ... e ..., indicam que a parcela de
terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX faz parte do
prédio n° ... o que reforca o entendimento de que o n° 8 da Travessa XX faz
parte do prédio n° ..., extraido das respectivas certidoes prediais.
*
No entanto, os mapas ou representacdes graficas da zona da Travessa
XX e Rua X, arquivados em diferentes departamentos administrativos ou
instituicdes de Macau, juntos a fls 1139, 1155, 1157, 1191, e o levantamento
aerofotogramétrico junto a fls 54 apontam para o seguinte:
- em 1900, parte da parcela de terreno localizada no n° 8 da
Travessa XX e a parcela de terreno localizada no n°® 10 da Travessa
XX correspondiam as parcelas de terreno localizadas nos actuais
nameros policiais 10 da Travessa XX, 15 da Rua X (descrito sob o
n° 9628), n° 13A da Rua X (descrito sob o n® 11261) n°® 13 da Rua
X (descrito sob 0 n°® 11260) e n°® 11 da Rua X (descrito sob o n°
11259), segundo as seguintes representacdes sendo a segunda
elaborada tdo so para facilitar a compreensao da exposicao (cfr.
fls 1274, 1296, 1325, 1366 e 1139):
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- em 1909, a parcela de terreno localizada no n°® 6 da Travessa XX
tinha a extensdo das parcelas de terreno localizadas nos actuais
nameros policiais 6 e 8 da Travessa XX (cfr. fls 1120 e 1155);

- em 1957,

- a parcela de terreno localizada no n°® 6 da Travessa XX
correspondia a parcela de terreno localizada no actual
ndamero policial 6 da Travessa XX;

- a parcela de terreno localizada no n° 8 da Travessa XX

correspondia a parcela de terreno localizada no actual

nuamero policial 8 da Travessa XX;

- e a parcela de terreno localizada no n°® 10 da Travessa XX
correspondia a parcela de terreno localizada no actual
numero policial 10 da Travessa XX acrescido de uma parcela
pertencente aos prédios descritos sob o n° 11260 e 11261
(cfr. fls 1157);

- em Marco de 1984,

- a parcela de terreno localizada nos n° 6 e 8 da Travessa XX
correspondia a parcela de terreno localizada nos actuais
nameros policiais 6 e 8 da Travessa XX;

- a parcela de terreno localizada no n° 8 da Travessa XX

correspondia a parcela de terreno localizada no actual

namero policial 8 da Travessa XX (cfr. fls 54);
- em data ndao apurada,

- a parcela de terreno localizada no n° 6 da Travessa XX
correspondia a parcela de terreno localizada no actual
nuamero policial 6 da Travessa XX;

- a parcela de terreno localizada no n° 8 da Travessa XX

correspondia a parcela de terreno localizada no actual
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namero policial 8 da Travessa XX;

- e a parcela de terreno localizada no n® 10 da Travessa XX
correspondia a parte da parcela de terreno localizada no
actual ndmero policial 10 da Travessa XX acrescido de uma
parcela de terreno pertencente aos prédios descritos sob o
n°s 11260 e 11261 (cfr. fls 1191).

Excepto os dados constantes do documento de fls 1191 que
correspondem a situagdo das parcelas de terreno sub judice depois da data de
1957 mas que nao indicam a data destes dados, os documentos indicam que,

pelo menos, até 1906, as parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros

policiais 6 e 8 da Travessa XX tinham o ndmero policial 6 da Travessa XX e as
parcelas de terreno localizados nos actuais numeros policiais 8 e 10 da Travessa
XX e 11, 13, 13A e 15 da Rua X faziam parte de um Unico terreno os nimeros
policiais 8 e 10 da Travessa XX e 11 da Rua X.

Tendo isso presente, o tribunal teve em conta que as descri¢oes
prediais n°s ... e ... foram lavradas em 24 de Agosto de 1880 e 23 de Novembro
de 1887 respectivamente. Ou seja, foram lavradas antes de 1906, altura em que
as parcelas de terreno identificadas com os nimeros policiais 8 e 10 da Travessa
XX ndo cobria a parcela de terreno localizada no actual numero policial 8 da
Travessa XX.

Com efeito, do mapa ou representagao grafica junto a fls 1139, vé-se
gue as parcelas de terreno identificadas com os niumeros policiais 8 e 10 da
Travessa XX confrontavam a NE com a parcela de terreno identificada com o
namero policial 6 da Travessa XX que corresponde as parcelas de terreno
localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX; e do mapa ou
representacdo grafica junto a fls 1155, vé-se que a parcela de terreno
identificada com o numero policial 6 da Travessa XX corresponde as parcelas

de terreno localizadas nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX.
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Foi com base nisso que o tribunal entendeu que os nimeros policiais
atribuidos as parcelas de terreno existente na Travessa XX sofreram alteracao,
entre 1906 e e 1937, ou seja, depois da data da descri¢do dos prédios n% ... e ...,
passando o prédio n®...asern® 6 e 8 da Travessa XXeon®..aseron®10da
Travessa XX, facto que nao foi levado ao registo predial para efeitos de
actualizagao das respectivas descrigcoes.

Esse entendimento, tem também o apoio na alteracdo do numero
policial do entdo n° 4 da Travessa XX para n°s 4 e 4A da mesma Travessa,
deliberada pela entdo Camara Municipal de Macau, em 24 de Marco de 1937.
E que, em termos de estrutura de edificacdo, o edificio existente na parcela de
terreno localizada nos actuais nimeros policiais 4 e 4A da Travessa XX e o
edificio que existiu nas parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX é idéntico como demonstram as varias plantas
desses edificios juntos aos autos e em ambos estes edificios existiam duas
portas de entrada que davam acesso a partes autonomizaveis. Além disso,
aquando da construcao desses edificios, cada um deles era identificado com
apenas um numero policial: n® 4 da Travessa XX para o construido na parcela
de terreno localizada nos actuais nimeros policiais 4 e 4A da Travessa XX e n°
6 da Travessa XX para o construido nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais niumeros policiais 6 e 8 da Travessa XX. Portanto, é muito provavel que
a alteracao do n° 4 determinada pela entdo Camara Municipal de Macau tivesse
provocado a alteracdo do n° 6 paran®s 6 e 8.

A isso acrescem os documentos relativos as obras de construcao e as
posteriores obras de conservagao ou manutengao dos referidos edificios juntos
aos autos. Da comparacao desses documentos vé-se que até Outubro de 1934,
os documentos relativos a construcao dos dois edificios referidos no paragrafo
anterior, identificam o local da construcao como sendo n°s 4 e 6 da Travessa
XX (cfr. documentos juntos a fls 59 a 64, 544, 1091, 546, 1093 e 535); a partir de
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Maio de 1937, nos documentos relativos a construcao e a obras de conservacao
ou manutencao, comecaram a aparecer referéncias ao n°s 4A e 8 da Travessa
XX havendo nao poucas vezes referéncias conjuntas do n° 6 e 8 (cfr.
documentos juntos a fls 559, 555, 1097, 547, 548, 1098, 552, 1099, 562, 1149,
551 a 554 e 1101).

Apesar de ndo haver nenhum documento a demonstrar uma alteracao
formal do numero policial 6 para 6 e 8 como acontece com o numero policial
4, do documento junto do Cadastro das vias publicas de 1993, junto a fls 1151
a 1153, vé-se que os numeros policiais 6 e 8 nao foram atribuidos pelas
autoridades publicas. Assim, é natural que ndo haja documentos a demonstrar
uma alteracao oficial do nimero policial 6 da Travessa XX para 6 e 8 da mesma
Travessa.

A conclusdo acima referida é também corroborada pelo facto de, até
2010, durante dezenas de anos a Autora ter vindo a ocupar ndao apenas a

parcela de terreno localizada no actual niumero policial 6 da Travessa XX mas

também a localizada no actual nimero policial 8 da mesma Travessa, lado a
lado, a ocupacgado da parcela de terreno localizado no actual numero policial 10
da Travessa XX feita pelos proprietarios do prédio n° ... sem nada a indicar que
estes alguma vez reivindicaram algo junto da Autora relativamente a parcela de
terreno localizado no actual nimero policial 8 da mesma Travessa.

Com efeito, os documentos juntos demonstram claramente que a
Autora, em 1934, pediu autorizacdo, as autoridades publicas de Macau
responsaveis pela concessdao de licenca de construcdo, para construir dois
edificios nas parcelas de terrenos localizados nos actuais nimeros policiais 4,
4A, 6 e 8 da Travessa XX; construiu esses edificios (cfr. documento junto a fls
555 donde consta uma informacao, de 20 de Outubro de 1938, dada por um
funcionario da entdo Direccdo das Obras Publicas acerca da possibilidade de

contagem do prazo para habitacdo face a fase de construcdao em que se
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encontravam); em 1937, pediu autorizacdo as mesmas autoridades para
demolir paredes existentes dentro do edificio construido na parcela de terreno
localizado nos actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX. Varias
testemunhas da Autora deram conta da forma como a Autora tem vindo a
ocupar esses dois edificios sem qualquer problema com o proprietario do
prédio n° ... que ocupava apenas a parcela de terreno localizado no actual
ndmero policial 10 da Travessa XX. Os documentos juntos a fls 574 a 589
indicam que o proprietario do prédio n° ..., até 21 de Fevereiro de 2003, actuou

nessa qualidade apenas relativamente a parcela de terreno localizado no actual

nuamero policial 10 da Travessa XX. Das fotografias dos edificios que chegaram
a existir nas parcelas de terreno localizados nos actuais nUmeros policiais 6, 8 e
10 da Travessa XX vé-se claramente que o edificio construido nas parcelas de
terrenos localizados nos actuais niumeros policiais 6 e 8 da Travessa XX é
totalmente diferente e auténomo do edificio construido na parcela de terreno

localizado no actual nimero policial 10 da Travessa XX.

Se a parcela de terreno localizado no actual nimero 8 da Travessa XX

fizesse parte do prédio n° ..., contra o que foi dito acima acerca da alteragao
dos numeros policiais da Travessa XX, ndao se vislumbra motivo para essa
tolerancia dos entdo proprietérios deste prédio. E que, o que a Autora fez é a
construcdo de um edificio, uso e arrendamento do mesmo, actos
manifestamente violadores do direito de proprietario do titular do prédio n° ....

Nem se diga que nada excluia a existéncia de qualquer acordo entre
a Autora e tais proprietarios para a pratica desses actos por aquela. E que, nada
nos autos demonstra isso. Ademais, os anteriores proprietarios do prédio n° ...,
guando confrontados pela DSSOPT acerca da demoli¢cdo da parte do edificio
construido na parcela do terreno localizado no actual nimero 8 da Travessa XX,
chegaram a negar a qualidade de proprietarios que esta Direccao lhes atribuira.

Apesar de terem estes acabado de pagar as despesas de demolicdo dessa parte

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 110



do edificio, cujo motivo nao esta apurado, nao deixa de ser importante que essa
negacao e o trabalho tido para o efeito: primeiro escreveram e depois
telefonaram a DSSOPT para refutar qualquer ligacdo a parcela de terreno
localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX.

Contra o expendido, nado se afigura suficiente alegar que, como da
respectiva descricao se vé que o prédio era de dois andares e tinha para a frente
8 janelas e 2 portas, e 12 janelas e duas portas com os n°s 11 a 11A para a Rua
X, a extensdo do prédio n° ... resultante da descricao feita no registo predial
impede que este prédio localizasse apenas a parcela de terreno localizado no
actual ndmero policial 10 da Travessa XX e tivesse uma area reduzida 44 m2.

E que, essa descricdo indica que o prédio se estendia para a Rua X e
tinha entrada nos n° 11 e 11A.

Segundo o mapa de fls 1139, de 1900, o n°® 11 da Rua X situava-se no
SW da parcela de terreno localizada no actual nimero policial 10 da Travessa
XX e abrangia as parcelas de terreno localizadas nos prédios n°s ..., ... a ... (vide
as representac¢des pagina 16 do presente acérdao).

De acordo com as certiddes prediais dos prédios n°s ... a ... (cfr. fls
1296, 1325, 1366 e 1139), os mesmos foram desanexados do prédio n° ....

Por outro lado, da certidao do registo predial do prédio n° ..., vé-se
que o prédio n° .., desde 21 de Novembro de 1887, foi objecto de varias
transmissdes das quais uma registada a favor de Lam XX em 26 de Setembro
de 1923 tinha por base uma sentenca de partilha judicial de16 de Setembro de
1923 por 6bito da sua mae, Lam XX também conhecido por Lu-XX ou Lu-X; das
certidoes de registo predial dos prédios n°s ... e ..., constata-se que a primeira
inscricao do direito sobre estes prédios teve lugar na mesma data e com base
no mesmo documento, a favor de Lam XX e Lam X respectivamente, também
filhos da inventariada.

Apesar de nao se ter a certeza total de que o prédio n° ... correspondia
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a parcela de terreno localizado nos numeros policiais 8 e 10 da Travessa XX e
11 da Rua X indicados no mapa de fls 1139, porque nada consta do registo
predial de que os prédios n°s ... e ... resultaram da desanexac¢ao do prédion® ...,
os dados acima elencados sao suficientes para suspeitar que assim pudesse ter
sido com o que torna menos relevante o argumento do tamanho do prédio
n° ... ndo poder cingir-se a area de 44m2.

A tudo isso acresce o facto de as certiddes de registo predial dos
prédios n°s ... e ... apontarem no sentido de os mesmos serem o mesmo prédio.
Com efeito, as confrontagdes indicadas nas respectivas confronta¢des indicam
que se localizavam no mesmo local, pois ambos confrontam a NW com o
Pagode, a NE com o n° 4 da Travessa XX, a SW com o n°® 8 da Travessa XX e a
SE com uma via publica a qual é dada como Travessa XX na descri¢do do prédio
n° .... Ora, da descricdo do prédio n° 1471 consta que este prédio tinha uma
area de 180 m2 o que afasta a entendimento de que o prédio n° ... se cingir a

parcela de terreno localizado no actual nimero policial 6 da Travessa XX e a

parcela de terreno localizado no actual nimero policial 8 fazer parte do prédio
ne ...

Foi com base no expendido que o tribunal entendeu que a parcela de
terreno localizado no actual nimero policial 8 da Travessa XX faz parte do
prédio n° ... e ndo do prédio n° ....

No que a extensdo da parcela de terreno localizado no actual nimero
policial 8 da Travessa XX se refere, o tribunal nao deu como provado que a
mesma abrangia a parcela de terreno B identificada na planta cadastral emitida
junta a fls 27 e 28 porque nem as plantas relativas as obras de construcao e de
manutencao do edificio que existiu nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, nem 0s mapas ou
representacdes graficas da zona ao longo dos anos, nem as fotografias aéreas,

nem o levantamento aerofotogrameétrico destas parcelas indicam que a parcela
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de terreno localizado no actual niUmero policial 8 da Travessa XX engloba uma
parte com o formato da parcela de terreno B.

No que se refere aos factos relativos a ocupagdo das parcelas de
terreno localizadas nos actuais nimeros policiais 6 e 8 da Travessa XX pela
Autora, a prova documental acima referida bem como a prova testemunhal é
esclarecedora como acima se deu conta.

Foi com base nos documentos relativos as obras de construcao e de
manutencao do edificio que existiu nas parcelas de terreno localizadas nos
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX, as fotografias aéreas e o
levantamento aerofotogramétrico acima referidos, os documentos relativos a
demoli¢éo do citado edificio em 2005, os esclarecimentos prestados pela perita
e a prova testemunhal que o tribunal deu como provado que o edificio em
questao tinha uma mesma estrutura.

Relativamente aos factos invocados pelo 1° Réu, o tribunal formou a
sua conviccao essencialmente com base na prova documental visto que as
testemunhas ndo conseguiram esclarecer todos os factos constantes da base

instrutoria.

E de verificar que a impugnac&o (do 1°Réu) foi feita em bloco, pois:

1) - Nao chegou a indicar concretamente com que elementos
probatorios constantes dos autos que permitam sustentar uma decisao diversa da
fixada pelo Tribunal recorrido;

2) — O que ele pretende é que a sua versao factual seja aceite pelo
Tribunal, rejeitando a versdo da Autora, o que ndo € razdo suficiente para alterar
as respostas em causa,

3) — Para que seja impugnada com sucesso a matéria de facto

decidida, nao basta lancar duvidas sobre os elementos probatoérios que serviram
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de base da convicgdo do julgador, ¢ preciso indicar os elementos concretos que
sdo suficientes para sustentar a decisao pretendida, o que demonstra claramente
que a impugnacao nao foi feita com observancia do disposto no artigo 599° do
CPC;

4) — Igualmente ndo se verifica erro na apreciagdo de provas

cometido pelo Tribunal recorrido, 0 que é razio bastante para rejeitar esta

parte impugnatoria do recurso, mantendo-se as respostas dos quesitos

fixadas pelo Tribunal a quo.

Resolvida a questdo da matéria de facto, passemos a ver o mérito da

accao, contra a respectiva decisdo interpds a Autora e 0 1°Réu.

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal de
12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na sua

douta decisdo:

Associacao de Piedade e de Beneficéncia “(B)” ou “(B*)",
registada na Direc¢do dos Servigos de Identificacdo de Macau como pessoa
colectiva de utilidade publica administrativa sob o n°® 492, com sede em Macau
na Rua de Sacadura Cabral, n® X r/c,

veio intentar a presente

Accao Ordinaria
contra
1° - (C), de nacionalidade chinesa, casado no regime da separacgao de

bens com Wong XX, residente em Macau na Avenida de Venceslau de Morais,
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Edificio XX, Prédio I, 3° andar C;

22 — Sociedade (A), sociedade comercial, com sede em Macau na Rua
de Pequim, n°s X, Edificio X, P e Q, r/c, registada na Conservatéria dos Registo
Comercial e de Bens Moveis sobo n.° ..

32 — Herdeiros Incertos de (D) (D)ZABEENMEREEFEA) de
nacionalidade chinesa, residente que foi em Macau em lugar que se
desconhece; e

4° - Demais Interessados Incertos (EftIAREERIZERIEA);

com os fundamentos apresentados constantes da p.i., de fls. 2 a 15y,

concluiu pedindo que fosse julgada procedente por provada a
presente ac¢do, e em consequéncia:

a) Fosse declarado, para todos os efeitos legais, nomeadamente de
registo que o prédio com os n°s 6 e 8 da Travessa XX, com a area
total de 185m2, identificado nas plantas cadastrais juntas como
docs. N°s 5 e 6 se encontra duplicadamente descrito na CRP uma
vez que se encontra descrito simultaneamente sob os n°s ... e ..,

b) Fosse ordenada a pratica de todos os actos de registo necessario
ao cumprimento do disposto nos artigos 25°, 77°, 78° e 79° do
Cédigo do Registo Predial e que séo nomeadamente os seguintes;

i. Transcricdo para descricdo n° ... da cota de referéncia em
vigor na descri¢do n° ..., relativa a inscricdo n° ..., a fls. 435 do
livro ... de dominio directo a favor do Territorio de Macau;

ii. Averbamento na descricao n° ... da sua inutilizacdo, com a
indicacdo de que persiste relativamente ao imével a
descricao n°® ...;

iii. Averbamento na descricao n° ... da duplicacao verificada,
com a mencao de que ficou inutilizada a descricao n° ..,;

iv. Actualizagdo da descricao n° ..., de acordo com as plantas

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 115



cadastrais juntas como docs n° 5 e 6, no que se refere a
respectiva numeragao policial (n°s 6 e 8 da Travessa XX); area
(185m2), composicao (terreno para construgdao ) e
confrontacdes (NE — Travessa XX n°® 4A (n° ...) e Rua XX n°
119D; SE — Travessa XX; SW — Rua X n°s 11-11A (n° ...), n®s
13-13B (n° ...) e Travessa XX n° 10 (n° ..) e NW — Rua XX n°
121-123, Rua X n° 9-9B (n° 11478) e Rua XX n° 119D
(Templo (B);
c) Fosse declarado que as parcelas A e B identificadas na planta
cadastral junta como doc n° 6 e que respeitam a parte do Prédio
com o n° 8 da Travessa XX ndo fazem parte da descricdo n° ... e
como tal ser ordenada a pratica de todos os actos de registo
necessarios ao cumprimento do disposto no artigo 25° do Cédigo
do Registo Predial, nomeadamente e eliminagdo da mencao
existente na descricdo n° ... ao n° 8 da Travessa XX; e finalmente
d) A Autora declarada, para todos os efeitos legais, nomeadamente
de registo, com a Unica titular do dominio util do prédio com os
n°s 6 e 8 da Travessa XX (descrito sob os n°s ... e ...), com a area
de 185m2, identificado nas plantas cadastrais juntas como docs
n° 5 e 6 e que tem as seguintes confrontagdes:
NE — Travessa XX n° 4A (n° ...) e Rua XX n° 119D;
SE - Travessa XX,
SW —-Rua Xn% 11-11A (n°...), n° 13-13B (n° ...) e Travessa XX n° 10
(n°..);
NW — Rua XX n®s 121-123, Rua X n° 9-9B (n°...) e Rua XX n° 119D
(Templo (B).

*

Citados os 1° a 4° Réus, os 1° e a 22 Réus contestaram a ac¢do com 0s
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fundamentos constantes de fls. 210 a 230 e 118 a 132 dos autos,
respectivamente.

Concluiram os 1° e 22 Réus pedindo que fossem julgados
improcedentes os pedidos da Autora.

*

Procedeu-se a citacao edital dos herdeiros incertos de (D) e os demais
interessados incertos os quais ndo vieram contestar a ac¢ao sendo actualmente
representados pelo Ministério Publico

*

Com os fundamentos expendidos no despacho de 5 de Setembro de
2012 (fls. 767 a 769v), e tendo em conta o disposto do n° 1 do art® 213° do
CPC, foi admitida a intervencao principal passiva da Regiao Administrativa
Especial de Macau (GBEF94SRITTHIE) por despacho de 22 de Outubro de 2012
(fls. 780), a qual foi citada sendo actualmente representada pelo Ministério
Publico.

O Ministério Publico contestou a presente ac¢do nos termos da
contestacao de fls. 791 a 792, pedindo que fossem julgados improcedentes os
pedidos da Autora.

*
A fls 332 veio a Autora pedir a ampliacao do pedido a fim de ser
aditado seguinte pedido subsidiario:

e) Subsidiariamente, para o caso de ser dada como assente a
inexisténcia de duplicagdo entre as descripcbes n.° ... e ...e que a
parcela de terreno identificada na planta cadastral junta como
doc. n.° 6 da peticao iicial (relativa ao n.° 8 da Travessa XX) nao
faz, juntamente com o terreno identificado na planta junta como
doc. n.° 5, parte das referidas descricbes mas esta incluida e é

parte integrante da descricao n.° ... que se refere ao prédio com
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o n.° 10 da Travessa XX, ser a Autora declarada, para todos os
efeitos legais, nomeadamente de registo, como a legitima
proprietaria do terreno identificado na planta cadastral junta
como doc. n.° 6 da peticao inicial, por o haver adquirido por
usucapiao, ordenando-se em seguida a pratica dos actos
previstos no artigo 82.° do Cédigo do Registo Predial como a
desanexacao de tal parcela da descricdo n.° ... e a sua anexacao a
descricao n.° ..., com a transcricao da cota de referéncia n.° 8714,
fls. 394, livro ... relativa a inscricao de dominio directo a favor da
RAEM ou a abertura de uma nova descricdo em que ficase a
constar também esta inscricdo de dominio directo e a inscricao
de aquisicao do imével a favor da Autora.

Por despacho proferido a fls 909, foi deferido esse pedido.

*
A fls 840v veio a Autora pedir outra ampliacdo do pedido a fim
de ser aditado seguinte pedido subsidiario:

f)  Subsidiariamente, para o caso de ser dada como assente a
inexisténcia de duplicagdo entre as descripcbes n.° ... e ... e que a
parcela de terreno identificada na planta cadastral junta como
doc. n.° 6 da peticao iicial (relativa ao n.° 8 da Travessa XX) nao
faz, juntamente com o terreno identificado na planta junta como
doc. n.° 5, parte das referidas descricdes mas esta incluida e é
parte integrante da descricao n.° ..., ser a Autora declarada, para
todos os efeitos legais, nomeadamente de registo, como a
legitima proprietaria do terreno identificado na planta cadastral
junta como doc. n.° 6 da peticao inicial, por o haver adquirido por
usucapido, ordenando-se em seguida a pratica dos actos

previstos no artigo 82.° do Codigo do Registo Predial como a
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desanexacao de tal parcela também da descricdo n.° ... e a sua
anexacao a descricdao n.° .., com a transcriciao da cota de
referéncia n.° 8714, fls. 394, livro ... relativa a inscricao de dominio
directo a favor da RAEM ou a abertura de uma nova descricao em
que ficase a constar também esta inscricdo de dominio directo e
a inscri¢do de aquisicao do imével a favor da Autora.
Por despacho proferido a fls 910, foi deferido esse pedido.
*
Este Tribunal é o competente em razédo da matéria e da hierarquia.
As partes sao dotadas de personalidade e capacidade judiciaria e de
legitimidade "ad causam”.
O processo é o proprio.
Inexistem nulidades, excepcbes ou outras questdes prévias que
obstem a apreciacao "de meritis”.

*

Procedeu-se a julgamento com observancia do devido formalismo.
*k%
Il - Factos:
Dos autos resulta assente a seguinte factualidade com interesse
para a decisdo da causa:
(ja se encontra transcrita na parte anterior)

*kk

lll - Fundamentos:
Cumpre analisar a matéria que vem alegada, os factos provados
e aplicar o direito.
Na presente accao pretende a Autora que sejam rectificados

certos erros que alega existir nas descricbes prediais n° ..., ... e ..,
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designadamente por na descricao predial ... fazer referéncia ao nimero
policial 8 da Travessa XX que nao faz parte integrante do prédio ai
descrito mas sim do prédio descrito sob o n° ... de que a Autora é
proprietaria, bem como a declaracdo de que a mesma é proprietaria do
prédio descrito sob o n° ... o qual incluem os niUmeros policiais 6 e 8 da
Travessa XX.

Para o efeito alega que os prédios descritos sob os n° ... e ... se
referem, na verdade, a um mesmo prédio, identificado com os nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX, sendo a descricao n° ..., feita numa data
posterior, uma duplicacdo da descricao predial n° ..., devendo, por isso,
ser inutilizada depois de procedida a pormenorizacao da descri¢ao n° ...
com os dados constantes da descricdo n° ... e os agora alegados pela
Autora. Além disso, defende a Autora que na descricao n° ... se faz
erradamente a mencao do numero policial 8 da Travessa XX porque este
namero sempre fez parte do prédio descrito sob o n° ... e ... de que a
Autora € proprietaria, designadamente por o ter adquirido com base nos
actos possessorios praticados pela mesma ao longo dos anos.

Contestando a acgao, os 1° e 22 Réus impugnam o alegado pela
Autora designadamente no que diz respeito a duplicacao de descricoes,
a errada meng¢dao do numero policial 8 da Travessa XX na descricao
predial n° ... e a posse invocada pela Autora.

O Ministério Publico também contestou a accao acrescentado
que, tal como na descri¢ao predial n° ..., consta da descricao predial n° ...
a mengao dos numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX.

Replicando, a Autora vem subsidiariamente e no caso de se
considerar que o numero policial ser parte integrante dos prédios

descritos sob os n% ... e .., pedir que seja declarada proprietaria da
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parcela de terreno identificada com o numero policial 8 da Travessa XX
com base na usucapiao e seja ordenada a desanexacao desta parcela de
terreno dos prédios descritos sob os n°s ... e ....

Flui da breve exposicao feita acima que o que urge nestes autos
apurar é se as descricdes n°s ... e ... sdo duplicadas bem como se ha
mencao errada do n° 8 da Travessa XX nas descri¢coes prediais n°s ... e ....

No que concerne ao pedido subsidiario, o que carece indagar é
se a Autora é possuidora da parcela de terreno identificada com o
numero policial 8 da Travessa XX.

**

Erros registrais — duplicacao de descricoes

No que a duplicacao de descricdes alegada pela Autora, ja
aquando da seleccdo da matéria relevante para a presente causa, deu-se
como assente que tanto a descricao predial n® ... como a descricao
predial n° ... fazia referéncia a numeracao policial 6 da Travessa XX; que
aquela foi aberta em 24 de Agosto de 1880 e chegara a pertencer a (D)
de quem a Autora adquirira o respectivo prédio tendo o respectivo
registo sido lavrado em 20 de Janeiro de 1886; que esta foi aberta em 24
de Setembro de 1883, com uma érea registada de 180 m2 sendo o titular
do dominio util (D).

Feito o julgamento da matéria de facto, ficou apurado que tanto
o prédio descrito sob o n°® ... como o prédio descrito sob o n° ...
corresponde a duas parcelas de terreno localizadas nos actuais nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX as quais tém uma area total de 181m2 e

que o prédio descrito sob o n° ... também estd descrito sob o n° ...

Relativamente ao prédio a que se referem as descrigdes prediais n°s ...

e ..., mais esta provado que o mesmo tem as confrontacdes indicadas na
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resposta ao quesito 6° e 13° da base instrutéria.

Se os dados constantes do penultimo paragrafo permitirem
apenas suspeitar que as descricdes em discussao dizem respeito a um
mesmo prédio, os dados constantes do primeiro periodo do ultimo
paragrafo dissipam qualquer eventual duvida acerca da duplicagdo de

descri¢des invocada pela Autora.

*

**

Erros registrais — mencao errada e omissao nas descricoes

Em relacdo ao erro alegadamente constante das descri¢bes
prediais n%s ... e ..., esta provado que a descricao n° ... faz referéncia aos
nuameros policiais 8 e 10 da Travessa XX. Nada consta da matéria assente
acerca da situacao da descricao n° ....

Mais esta provado que a parcela de terreno com o actual
namero policial 8 da Travessa XX pertence ao prédio descrito sob os
n° ... e .., a qual juntamente com a parcela de terreno com o actual
nuamero policial 6 da Travessa XX integra um lote de terreno onde estava
implantado um edificio com terraco e estrutura de edificacgdo comum
desde, pelo menos, 1938 e autonomizado do prédio localizado no actual
ndamero policial 10 da Travessa XX.

Dos dados indicados no ultimo paragrafo pode-se concluir que
a falta de menc¢ao do numero policial 8 da Travessa XX nas descricoes
n°s ... e ... torna essas duas descricdes nao correspondentes a realidade
e a mencao do mesmo numero policial na descricao n° ... também
desconforme com a realidade.

No entanto, ndo se afigura que se possa concluir que houve erro

nas descricbes acima referidas porque, como resulta da fundamentagao
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dada a fls 1420v a 1426, entendeu o tribunal que as discrepancias
indicadas surgiram na sequéncia das alteragdes dos nimeros policiais
dos prédios nelas descritos, alteracdo esta ocorrida entre 1909 a 1937,
tendo a partir dai o prédio descrito sob o n° ... passado a ter os actuais
numeros policiais: 6 e 8 da Travessa XX e o descrito sob o n° ... passado
a ter o actual numero policial: 10 da Travessa XX, alteragdo esta
desacompanhada da actualizacao das respectivas descri¢des prediais.

Ou seja, ndo se trata se qualquer erro no registo mas sim de
omissao na actualizacao dos dados constantes da descricao predial dos
citados prédios, como acontecia amiudes vezes no passado quando a
Conservatoria do Registo Predial ndo era imediatamente avisada das
alteracbes dos numeros policiais.

*

Flui da analise acima feita que os factos alegados pela Autora
para fundamentar os seus pedidos principais estdao, no essencial,
provados.

Contudo, ha um obstaculo que impede que se julguem
procedentes os pedidos principais nos termos formulados pela Autora.

E que, a existéncia dos citados problemas nessas descricdes
prediais (os de as descri¢cbes prediais n° ... e ... se referirem a um mesmo
prédio de que fazem parte as parcelas de terreno identificadas com os
actuais numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX e o de a descricao predial
n° ... se referir a um prédio que corresponde apenas a parcela de terreno
identificada com o actual numero policial 10 da Travessa XX) ndao tem
qualquer apoio nas duas plantas cadastrais definitivas dos prédios
descritos sob 0s n% ... e ... juntas respectivamente a fls 24 a 25 e 318 a
319.
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Antes, segundo essas plantas cadastrais, o prédio descrito sob
o n® ... corresponde a parcela de terreno actualmente com o nimero
policial 6 da Travessa XX e confronta a Sudoeste com as parcelas de
terreno actualmente com os nimeros policiais 8 e 10 da Travessa XX e o
prédio descrito sob o n° .., por sua vez, corresponde as parcelas de
terreno actualmente com os nimeros policiais 8 e 10 da Travessa XX e
confronta a Nordeste com a parcela de terreno actualmente com o

nuamero policial 6 da Travessa XX. Ou seja, de acordo com essas plantas,

o prédio descrito sob o n° ... ndo compreende a parcela de terreno

actualmente com o nimero policial 8 da Travessa XX a qual faz parte do

prédio descrito sobon° ....

Ora, o valor das plantas cadastrais definitivas encontra-se
previsto no artigo 14° do Decreto-Lei n°® 3/94/M, de 17 de Janeiro.
Segundo essa norma “71. A planta cadastral definitiva é titulo bastante
para a identificacao fisica dos prédios no que se refere a sua localizacdo,
areas e confrontagoes. 2. A planta cadastral definitiva é igualmente titulo
bastante para efeito de actualizacdo e rectificacao de descri¢oes prediais,
no que se refere aos elementos de identificacdo fisica mencionados no

numero anterior. 3. Nos titulos respeitantes a factos sujeitos a registo

predial, a identificacdo fisica dos prédios ndo pode ser feita em

contradicdo ou desarmonia com a planta cadastral definitiva no que se

refere aos elementos mencionados no n.° 1." (sublinhado nosso)

Além disso, a pretensao de rectificacdo (rectius alteracao) dos
dados constantes do registo predial pressupbe a apresentacdo de
plantas cadastrais provisorias ou definitivas donde constam os dados a
rectificar ou a alterar (cfr. artigos 15°, n°® 1, e 17° do mesmo diploma).

Trata-se de uma exigéncia também prevista no artigo 25° do
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Cdédigo do Registo Predial de que a prépria Autora fez referéncia.

Segundo esse preceito “7. As descri¢bes prediais ndo podem ser feitas

nem actualizadas em contradicdo com os elementos fornecidos pelo

cadastro, quanto a localizacdo, drea e confrontagbes dos prédios. 2. A

apresentacdo da planta cadastral é obrigatoria para a realizacdo de

qualquer acto de registo que determine a abertura de descricao ou a sua

actualizacdo quanto aos elementos de identificacdo fisica mencionados

no numero anterior, bem como quando ndo constem ainda da descricdo

existente o numero e data da planta cadastral” (sublinhado nosso)

Assim, apesar de estar apurado nos presentes autos que as
descri¢des prediais em questao nao correspondem a situacao actual dos
prédios descritos, na auséncia de plantas cadastrais provisérias ou
definitivas onde transparece essa realidade, ndao se pode ordenar as
alteracbes dos registos prediais como pretende a Autora.

*

Nem se diga que tais factos ja passaram pelo crivo de um
processo judicial onde as partes interessadas tiveram oportunidade de
defender os seus interesses e o tribunal considerou provada a existéncia
dessas discrepancias.

Isto porque nos termos do artigo 18° e 19° do Decreto-Lei n°
3/94/M, acima referido, a rectificagdao das plantas cadastrais s6 podem
ser feita nos seguintes termos:

18°

1. As plantas erradas podem ser rectificadas por iniciativa do
director da DSCC, logo que tome conhecimento da irregularidade, ou a
pedido de qualquer interessado.

2. O simples erro que se patenteie da propria planta e cuja
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rectificacdo ndo possa prejudicar os direitos dos titulares do prédio a que
respeita a planta ou dos prédios confinantes, pode ser rectificado
oficiosamente, sem intervengcdo dos interessados.
719°
1. O erro proveniente de deficiente demarcagcdo ou que envolva

alteragdo da planta no que respeita a area ou delimitacdo do terreno so

pode ser rectificado mediante a produ¢do de prova demonstrativa da
inexactiddo das operagbes no terreno ou na respectiva representacdo
cartogréfica e com a concordéancia de todos os interessados que possam
ser prejudicados com a rectificagdo. (sublinhado nosso)

2. Nao havendo concordancia, tanto o director da DSCC como
qualquer interessado podem promover a rectificagao judicial, anotando-
se a pendéncia da rectificacdo nas plantas envolvidas e promovendo-se
o registo da respectiva accao.

3. A pendéncia da rectificacdo é oficiosamente comunicada, no
prazo de 48 horas, a Conservatoria do Registo Predial e averbada, no
mesmo prazo, as respectivas descri¢bes prediais ou anotada no verbete
real quando os prédios ndo estejam descritos.”

Ora, nada disso foi feito pela Autora por forma a obter a
rectificacao das plantas cadastrais definitivas juntas a fls 24 a 25 e 318 a
319 designadamente pedindo a sua rectificacao judicial.

Assim, é manifesto que os pedidos da alinea a) a ¢) formulados
pela Autora ndo podem proceder.

%

Afastados os primeiros trés pedidos principais em que se pede

a alteracao das descri¢des prediais acima referidas, resta o ultimo pedido

principal identificado na alinea d).
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Pede ai a Autora que seja declarada, para todos os efeitos legais,

nomeadamente de registo, com a Unica titular do dominio util do prédio

com 0s n°s 6 e 8 da Travessa XX (descrito sob os n°s ... e ...), com a area

de 185m2, identificado nas plantas cadastrais juntas a fls 24 a 25 e 27 a
28 e que tem as seguintes confrontacdes:

- NE - Travessa XX n®4A (n° ...) e Rua XX n° 119D;

- SE —Travessa XX,

- SW-RuaXn®° 11-11TA (n° ...), n° 13-13B (n° ...) e Travessa

XXn°10 (n°..);

- NW = Rua XX n° 121-123, Rua X n°s 9-9B (n° ...) e Rua XX

n° 119D (Templo (B).

Como se vé facilmente, a pretensdao em questdo nao interfere
directamente com as descricdes prediais onde existem mencdes

“erradas” ou faltava meng¢does destinadas a descrever o respectivo
prédio. Com efeito, pede-se ai o reconhecimento da qualidade de
proprietaria da Autora relativamente a duas parcelas de terreno com
indicagado especifica da sua localizagdo sendo as pontuais referéncias
ao registo ou as descricdes prediais acima sublinhadas um dos
elementos destinados a auxiliar a identificacdo dessas parcelas de
terreno.

Pelo que, as proibicdes resultantes das normas acima
elencadas ndo constituem ébice ao pedido sub judice salvo no que
diz respeito as partes que fazem referéncia ao registo predial ou as
descricdes prediais nos termos a seguir indicados.

*
Esta demonstrado que a Autora é titular do dominio util do

prédio descrito sob o n® .., o qual compreende as parcelas de
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terrenos actualmente identificadas com o numero policial 6 e 8 da
Travessa XX, porque o adquiriu a (D) tendo o respectivo registo de
aquisicao sido lavrado em 20 de Janeiro de 1886.

Esta também assente que o prédio descrito sob o n° ... é o
mesmo prédio descrito sob o n° ....

Além disso, esta provado que o actual niumero policial da
parcela de terreno identificada na planta definitiva junta a fls 24 a 25
é 6 da Travessa XX e o actual niUmero policial da parcela de terreno A
identificada na planta cadastral junta a fls 27 a 28 é 8 da Travessa XX.

Mais esta assente que as duas parcelas de terreno indicadas
no paragrafo anterior tém a area total de 181m2 e as confrontacdes
indicadas no pedido d) acima referido.

Portanto, o pedido da alinea d) tem todo o apoio na matéria
de facto dada como provada devendo ser o mesmo julgado
procedente.

Contudo, o pedido ndo pode ser julgado procedente nos
exactos termos em que esta formulado com foi ja antecipado.

E que a existéncia das plantas cadastrais definitivas juntas a
fls 24 a 25 e 318 a 319 desacompanhada da rectificacdo por acordo
ou judicial das mesmas impede que se ordene a alteracao dos dados
constantes das descricbes prediais n° .. e .. 0O que,
consequentemente, impede a inutilizacdo da descricao predial n° ...
com base na duplicacao de descricdes.

Assim, em primeiro lugar, a parte do pedido faz referéncia
ao prédio descrito sob os n°s ... e ... (vide parte sublinhada na pagina
27 da presente sentenca) ndao pode manter-se devendo antes

substituir “do prédio” por “das parcelas de terreno identificadas”
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e eliminar a parte que diz “(descrito sob osn° ...e ...)" .

O mesmo acontece com a parte que faz corresponder a
Travessa XX n® 10 com a descricao n° ... (vide parte sublinhada na
pagina 28 da presente sentencga) porque da uma percepcao errada
de que a conclusao de que a descricao n° ... corresponder apenas a
parcela de terreno com o numero policial 10 da Travessa XX pode
prevalecer sem a prévia rectificacdo das plantas cadastrais definitivas
juntas as fls 24 a 25 e 318 a 319. Deve, pois, “(n°...)" ser suprimido.

E em terceiro lugar, ndo se pode fazer qualquer referéncia de
que a declaragdo pretendida abranja todos os efeitos legais,
inclusivamente de registo (vide parte sublinhada na pagina 27 da
presente sentenca) como pede a Autora.

Em suma, a declaracao peticionada nao vai conter as partes

acima indicadas as quais serdao ou suprimidas ou substituidas.

**

Usucapiao

Na exposicao feita no inicio deu-se conta de que a Autora
formulara um pedido subsidiario. Dessa exposi¢dao vé-se que, tanto no
pedido principal como no pedido subsidiario, a pretensao ultima da
Autora é a de ser declarada titular do dominio util das parcelas de terreno
com os numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX sendo que o pedido
principal se funda na compra do prédio descrito sob o n° ... e o pedido
subsidiario se funda na posse que alega ter sobre a parcela de terreno
com o numero policial 8 da Travessa XX.

No pedido subsidiario a Autora pede também que a parcela de
terreno com o numero policial 8 da Travessa XX seja desanexada do

prédio descrito sob os n°s ... e ... bem como a abertura de uma nova
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descricao, porque a Autora parte do prossuposto de o alegado pela
Autora de que a parcela de terreno com o numero policial 8 da Travessa
XX fazia parte do prédio descrito sob os n° ... e ... e ndo do prédio
descrito sob 0s n% ... e ... poder vir a nao dar-se como provado. Ou seja,
esse pedido assenta no seguinte: a parcela de terreno com o niumero
policial 8 da Travessa XX fazer parte do prédio descrito sob osn°s ... e ...

Da analise acima feita vé-se que as descri¢des prediais n°s ..., ...
e ... padecem, de facto, os problemas indicados pela Autora mas que, por
forca das proibicdes legais acima citadas, ndao pode ser ordenada a
alteracao destas descri¢cdes prediais. Dai que, no caso de se concluir que
estdo reunidos todos os pressupostos para a aquisicdo originaria da
parcela de terreno com o ndmero policial 8 da Travessa XX com base na
posse alegadamente exercida pela Autora, em coeréncia de termos, ndo
se pode nestes autos ordenar-se a desanexacao da parcela de terreno
com o numero 8 da Travessa XX do prédio descrito sob os n% ... e ..,,
visto que concluiu-se nestes autos que esta parcela de terreno nao faz
parte do prédio descrito sob o n° ... mas sim do prédio descrito sob os
n°s...e ...

No entanto, tendo em conta que a pretensdo Ultima da Autora
(a titularidade do dominio util a parcela com o numero policial 8 da
Travessa XX) se funda tanto na aquisicdo derivada (compra) e na
aquisicao originaria (posse), a completa composicao do litigio entre as
partes passa também pela analise da matéria relativa a posse.

Assim, apesar de se saber de antemao que o pedido subsidiario
nao poder nunca proceder na parte que diz respeito a desanexacao,

ainda assim, procede-se a apreciacao da matéria sobre a posse.

*

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 130



Para fundamentar o seu pedido subsidiario, a Autora alega a
posse sobre o dominio Util das parcelas de terreno com os nimeros
policiais 6 e 8 da Travessa XX.

"Posse é o poder que se manifesta quando alguém actual por
forma correspondente ao exercicio do direito de propriedade ou de
outro direito real” - artigo 1175° do CC.

Conforme Alvaro Moreira e Carlos Fraga, /n Direitos Rears,
Livraria Almedina, Coimbra, pgs 181, 189 a 190, “Dos art% 71257° e
1253° do CC (a que correspondem aos artigos 1175° e 1177° do CC de
Macau), verifica-se que a posse exige o ‘corpus” e o ‘animus”

"

identificando-se o corpus “... como os actos materiais praticados sobre

a coisa, com o exercicio de certos poderes sobre a coisa’ e traduzindo

u

o animus “... na inten¢do de se comportar como titular do direito real
correspondente aos actos praticados.” .

Dos factos provados, vé-se que, em 1934, a Autora pediu
autorizagdo a entdo Direccao das Obras Publicas para proceder a
constru¢ao de um edificio nas parcelas de terreno com os actuais
ndameros policiais 6 e 8 da Travessa XX, construiu este edificio a suas
expensas e, a partir de 1938, data em que o edificio foi construido, fruir
o mesmo como sua dona, fazendo as obras relativas a renovacao e
reparacao do mesmo a expensas suas, instalando numa parte do edificio
uma escola que funcionava sob a sua direccao, dando de arrendamento
outra parte do edificio recebendo as respectivas rendas até 2005,
decidindo sobre todos os assuntos relativos ao edificio, excepto, em
2005, a propésito da demolicao do edificio, e, depois da demolicao do
edificio, facultando o uso dessas parcelas de terreno a dois vizinhos da

zona e dando ordens aos seus responsaveis ou empregados para
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inspeccionar o local ou para assegurar o estado dessas duas parcelas de
terreno. Mais esta provado que todos esses actos foram praticados com
a conviccao de se ser proprietaria dessas parcelas de terreno com a
consciéncia de nao estar a lesar o direito de outrem, de forma
ininterrupta e até 2010 (data em que o 1° Réu pretendeu que a Autora
desocupasse a parcela de terreno com o numero policial 8 da Travessa
XX), sem violéncia nem oposicdo de ninguém sendo a Autora
reconhecida como legitima proprietaria dessas parcelas de terreno por
pessoas que residiam e residem na zona, que frequentam o Pagode (B),
e pelas autoridades publicas excepto, em 2005, a propdsito da demolicao
do edificio.

Ora, desses factos vé-se que a Autora tem vindo a praticar uma
série de actos em relacdo as parcelas de terreno sub judice. Analisando
os actos, nao se vislumbra grande diferenca entre estes e os que um
proprietario praticaria.

O Unico problema tem a ver com o incidente da demolicdo
ocorrida em 2005 e o pedido de desocupacao feita pelo 1° Réu em 2010.

Conforme os factos assentes, em 2005, a Direccao dos Servicos
de Solos, Obras Publicas e Transporte, pediram aos entao titulares do
dominio util do prédio descrito sob o n° ... (Wong X e Wong XX) para
pagarem as despesas de demolicao da parte do edificio localizada na
parcela de terreno com o nimero policial 8 da Travessa XX porque o
extracto da descricdao predial deste prédio fazia referéncia aos nimeros
policiais 8 e 10 da Travessa XX tendo aqueles pago estas despesas.

De acordo com esse Ultimo facto, a Direccao dos Servicos de
Solos, Obras Publicas e Transporte, em 2005, ndo considerou a Autora

titular da parcela de terreno com o nimero policial 8 da Travessa XX. No
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entanto, ndo se julga que esse uUnico facto releva no contexto dos
presentes autos para quebrar a posse da Autora. E que, os actos que a
Autora tem vindo a praticar desde 1934, a atitude dos vizinhos e das
autoridades publicas durantes todos esses anos sdao muito mais
relevantes em comparacdao com aquele incidente. Além disso, esta
perfeitamente justificada essa atitude da Direccao dos Servigos de Solos,
Obras Publicas e Transporte, em 2005. E que, essa atitude nao se baseia
numa situacdo empirica ligada ao conhecimento do que estava a
acontecer em concreto nas parcelas de terreno com os niumeros policiais
6 e 8 da Travessa XX mas tao-s6 no que transparecia do registo predial
o qual, como acima se concluiu, incorrectamente indica que a parcela de
terreno com o actual numero policial 8 da Travessa XX pertence ao
prédio descrito sob o n° ..., cujo dominio util pertencia a Wong X e Wong
XX. A isso acresce a negacao inicial destes ultimos da qualidade de
titulares do dominio util que lhe foi atribuida pela Direccao dos Servicos
de Solos, Obras Publicas e Transporte.

Relativamente a pretensao de desocupacao do 1° Réu em 2010,
verifica-se que apesar disso, a Autora continuou a facultar o uso das
parcelas de terreno em questdao aos vizinhos e a dar ordens aos seus
responsaveis e empregados para se deslocarem ao local a fim de o
inspeccionar ou assegurar o seu estado. Além disso, essa pretensao do
1° Réu ndo fez com que os vizinhos ou terceiros deixassem de considerar
a Autora como legitima dona das parcelas de terreno. Pelo que, também
esse incidente nao foi capaz de quebrar a posse da Autora.

Ha, portanto, o corpus possidendi.

Desses mesmos factos pode-se retirar a conclusao de que a

Autora tinha a convicgao de estar a actuar como proprietaria do dominio
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util dessas duas parcelas de terreno. Verifica-se também o animus
possidendi, mas apenas relativamente ao dominio util.

Assente que a Autora exerce sobre as parcelas de terreno acima
referidas poderes em tudo semelhante aos de um proprietario do
dominio Util com a conviccao de a ser, em principio, deve considera-la
possuidora do dominio util do mesmo. Pois, estdo presentes quer o
corpus quer o animus possidendl.

*

Carece, no entanto, aquilatar se, como e quando a Autora
adquiriu a posse que aparenta ter. E que, s se pode afirmar que alguém
é possuidor depois de este mesmo adquirir a respectiva posse. A isso
acresce que sO depois de adquirida a posse, com determinadas
caracteristicas, € que se inicia a contagem do prazo necessario da
usucapiao almejada pela Autora.

Nos termos do artigo 1187°, a), do CC, "A posse adquire-se pela

pratica reiterada, com publicidade, dos actos materiais correspondentes

ao exercicio do direito.” (sublinhado nosso).

Dos factos provados, vé-se que a Autora vem praticando os
actos materiais acima referidos desde 1934, ha cerca de 82 anos.

Conforme Oliveira Ascensao, Direitos Reais, Centro de Estudos
de Direito Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa,
Lisboa-1971, pg 240 a 241, "FE entdo necessario que se pratiqguem actos
de intensidade suficiente para se afirmar que o sujeito colocou a coisa
debaixo do seu poder. ... E pois natural que a investidura exija uma
intensidade maior que o mero protrair da situacdo constituida. Di-lo
claramente o art® 12639 a) (o correspondente ao artigo 11879, a), do CC

de Macau),ao prever entre as causas de aquisicdo da posse a pratica
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reiterada dos actos materiais correspondentes ao exercicio do direito. Em
todo o caso, supomos que essa pratica reiterada se refere mais a
intensidade que a duragao. se alguém subtrai um anel e o pée no bolso
ou encontra um fossil e o guarda em casa, consumou-se tudo o que era
necessario para o apossamento.”

Tendo em conta esses ensinamentos, ndo restam duvidas de que
a exigida pratica reiterada, consubstanciada na intensidade dos actos
materiais praticados pela Autora, ocorreu, pelo menos, quando esta
decidiu construir o edificio naquelas duas parcelas de terreno
submetendo o respectivo projecto de construcdo a entdo Direccao das
Obras Publicas.

No que se refere ao requisito da publicidade, ficou assente que
a Autora é reconhecido pela vizinhanca como dono do prédio sem
contestacdo ou oposi¢cao de ninguém e na convicgao de que nao lesava
direitos de outrem apesar dos dois incidentes ocorridos em 2005 e 2010.

Segundo Anténio Menezes Cordeiro, Direitos Reais, Il Volume,
Centro de Estudos Fiscais da Direccao-Geral das Contribuicoes e
Impostos, Ministério das Finangas, Imprensa Nacional-Casa de Moeda,
1979, pg 664, “O termo ‘publicidade’ tem, contudo, de ser tomado
com cuidado. Deduzimos do artigo 1267° n° 2, (o correspondente ao
artigo 1192°, n° 2, do CC de Macau), que a posse se pode constituir
ocultamente, em relacdo a comunidade social: deve ser conhecida
apenas pelo possuidor anterior, prejudicado pela nova posse. Pensamos,
por isso, que a publicidade €, aqui, o conhecimento da situagdo por parte
dos interessados."

Ora, tendo a Autora praticado os actos acima referidos sem

qualquer oposicdo de quem quer que seja, conclui-se que os actos
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sao publicos também em relacao ao anterior possuidor que, atento
os factos dados por assentes nos presentes autos de que ambas as
parcelas de terreno em questdo pertencem ao prédio descrito sob os
n°s ... e ..., muito provavelmente era o(D), anterior titular do dominio
deste prédio.
Assim, pode-se concluir que a Autora tinha adquirido a posse do
prédio pela via referida no artigo 1187°, n° a) do CC desde 1934 tendo a
posse da Autora sobre o imével durado ha 82 anos.
*

Dispde o artigo 1219° do CC que “Sendo a posse titulada
e havendo registo do titulo de aquisicdo, a usucapido tem lugar: a)
Quando a posse, sendo de boa fé, tiver durado por 10 anos, contados
desde a data do registo; ou b) Quando a posse, ainda que de ma f€,
houver durado 15 anos, contados da mesma data.”

Nos termos do artigo 1221°, do CC, "N&o havendo registo do
titulo nem da mera posse, a usucapido so pode dar-se no termo de 15
anos, se a posse for de boa fé e de 20 anos, se for de ma fe
independentemente do caracter titulado ou ndo da posse.”

Tendo em conta os factos assentes, pode-se concluir que a
posse da Autora é pacifica e publica, pelo menos, desde 1934 — cfr.
artigos 1185° e 1186° do CC.

Por estar provado que a Autora adquiriu as duas parcelas de
terreno por compra ao entao titular do dominio atil(D), a posse do Autor
é titulada e, como tal, de boa fé — cfr. artigos 1183° e 1184° do CC.

Também dos factos assentes se vé que houve registo da
aquisicao feita pela Autora. Porém, pode-se colocar nestes autos a

questdo de saber se o problema de a descricao do prédio n° ... referir
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apenas ao numero policial 6 da Travessa XX impede que se considere
que houve registo da aquisicdo da parcela de terreno com o nimero
policial 8 da Travessa XX.

Seja como for, uma vez que do expendido acima se vé que
a Autora tem vindo a possuir o imével de forma pacifica e publica desde
ha 82 anos, mesmo que se aplique o prazo mais dilatado de 15 anos
acima referido, ja decorreu o prazo necessario para a mesma usucapir a
parcela de terreno com o numero policial 8 da Travessa XX.

**

Articulando todo o expendido mais acima, conclui-se que a
pretensao de se ver declara titular do dominio util das parcelas de
terreno com os numeros policiais 6 e 8 da Travessa XX tem apoio tanto
na compra das parcelas como na posse que a Autora exerce sobre estas
parcelas.

E, pois, de julgar parcialmente procedentes os pedidos
formulados nas alineas d) a f) declarando-se a Autora titular do dominio
util dessas parcelas de terreno com os numeros policiais 6 e 8 da Travessa
XX as quais estao respectivamente identificas na plantas juntas a fls 24 a
25 e 27 a 28, nesta Ultima como parcela A, com as especificidades ja
acima realcadas.

*k%k
IV - Decisao:

Em face de todo o que fica exposto e justificado, o Tribunal
julga parcialmente procedente a ac¢ao e, em consequéncia, decide:

1. Declarar a Autora, Associacao de Piedade e de

Beneficéncia “(B)” ou “(B*)” , titular do dominio util da

parcela de terreno com o n°® 6 da Travessa XX, identificada
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na planta cadastral junta aos autos a fls 24 a 25, e da parcela
de terreno com o n° 8 da Travessa XX, identificada como
parcela A na planta junta aos autos a fls 27 a 28, tendo as
duas parcelas em conjunto a area total de 181mZ2 e as
seguintes confrontacdes:

NE — Travessa XX n.° 4A (n.° ...) e Rua XX n.° 119D;

SE — Travessa XX;

SW - Rua Xn°s 11-11TA (n.° ...), n°s 13-13B (n.° ...) e Travessa
XX'n.° 10;

NW — Rua XX n°s 121-123, Rua Xn°s 9-9B (n.° ...) e Rua XX
n.° 119D (Templo (B)); e

Absolver os Réus, (C), Sociedade (A), Herdeiros Incertos de
(D) e Demais Interessados Incertos dos restantes pedidos

formulados pela Autora.

Metade das custas a cargo da Autora a qual esta isenta do

pagamento das custas.

Restantes metade das custas a cargo dos 1° Réu, 22 Ré e Regiao

Administrativa Especial de Macau sendo a RAEM isenta da sua quota

parte de 1/3 de metade.

Notifique e Registe.”

Quid Juris?

Parte A: recurso interposto pela Autora:

A Autora atacou a sentenca na parte respeitante aos pedidos

formulados sob alineas a), b) e c) da PI, que consistem no seguinte:

a)

- Fosse declarado, para todos os efeitos legais, nomeadamente

2016-831-Templo-(B)-registos-deficientes 138



de registo que o prédio com os n° 6 e 8 da Travessa XX, com a area total de
185m2, identificado nas plantas cadastrais juntas como docs. N°s 5 e 6 se
encontra duplicadamente descrito na CRP uma vez que se encontra descrito
simultaneamente sobos n°s ... e ..,;

b) - Fosse ordenada a pratica de todos os actos de registo necessario
ao cumprimento do disposto nos artigos 25°, 77°, 78° e 79° do Cdédigo do
Registo Predial e que séo nomeadamente os seguintes;

FA. Transcricdo para descricao n° ... da cota de referéncia em vigor na
descricao n° ..., relativa a inscricao n° ..., a fls. 435 do livro ... de dominio directo
a favor do Territério de Macau;

Z. Averbamento na descricao n° ... da sua inutilizacdo, com a
indicacdo de que persiste relativamente ao imovel a descricao n° ...;

A. Averbamento na descricdo n° ... da duplicacao verificada, com a
menc¢ao de que ficou inutilizada a descricao n° ...;

T . Actualizacdo da descricao n° ... de acordo com as plantas
cadastrais juntas como docs n°s 5 e 6, no que se refere a respectiva numeragao
policial (n°s 6 e 8 da Travessa XX); area (185m2), composicao (terreno para
construcao ) e confrontacoes (NE — Travessa XX n°® 4A (n° ...) e Rua XX n°® 119D;
SE — Travessa XX; SW — Rua X n°s 11-11A (n° ...), n®° 13-13B (n° ...) e Travessa
XX n° 10 (n°..) e NW — Rua XX n°® 121-123, Rua X n°s 9-9B (n° ...) e Rua XX n°
119D (Templo (B);

c) - Fosse declarado que as parcelas A e B identificadas na planta
cadastral junta como doc n° 6 e que respeitam a parte do Prédio com o n°® 8 da

Travessa XX nao fazem parte da descricao n° ... e como tal ser ordenada a

pratica de todos os actos de registo necessarios ao cumprimento do

disposto no artigo 25° do Cédigo do Registo Predial, nomeadamente e

eliminacao da mencao existente na descricao n° ... ao n° 8 da Travessa XX;

e finalmente (...)" .
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No fundo, o que a Autora quer € rectificar o registo predial respeitante
adescricdo n°..., referente ao prédio n°8 da Travessa XX referida.

Ora, nesta matéria o artigo 114°do Codigo de Registo Predial (CRP)
disp0e:

(Iniciativa)

1. Os registos inexactos e os registos indevidamente lavrados
podem ser rectificados por iniciativa do conservador ou a pedido de
qualquer interessado, ainda que nao inscrito.

2. Os registos nulos por violacao do principio do trato sucessivo
podem ser rectificados pela feitura do registo em falta, se nao estiver
registada a accao de declaragao de nulidade.

3. Salvo o disposto no nimero anterior, a rectificacao é feita por
averbamento, o qual determina a simultanea actualizacao dos elementos
rectificados as respectivas descrigdes e inscri¢oes.

Depois, os artigos 121°e 122°do mesmo CRP mandam:
Artigo 121.°

(Rectificacao judicial)

1. Nao se efectivando alguma das notificacoes previstas no

n.° 1 do artigo anterior ou na falta de acordo, pode a rectificacao

judicial ser requerida por qualquer interessado.

2. Nao sendo requerida no prazo de 8 dias, deve o conservador
promover oficiosamente a rectificacdo, quando reconheca que o registo
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é inexacto ou foi indevidamente lavrado, ou, no caso contrario, cancelar
o averbamento a que se refere o n.° 2 do artigo anterior.

Artigo 122.°

(Peticao e remessa ao tribunal)

1. A peticdo, que pode ndo obedecer a forma articulada, é
dirigida ao competente tribunal de primeira instancia em matéria civel e
especifica a causa do pedido e a identidade das pessoas nele
interessadas.

2. Quando a rectificacao nao for promovida oficiosamente, a

peticdao e os documentos sao entregues na conservatoria, sendo feita

a correspondente apresentacao.

3. O processo é remetido ao tribunal, com parecer do

conservador, dentro do prazo de 5 dias e a pendéncia da rectificacao

é simultaneamente averbada ao registo, se antes nao o tiver sido.

Tendo em conta que 0 processo estd em fase de recurso, e, 0
competente conservador nunca foi chamado para se pronunciar sobre a matéria
em discussao, pois esta em causa uma matéria especificada, que o legislador
manda que seja assegurada a intervencéo do profissional (conservador) mediante
a apresentacao do respectivo parecer, que ndo existe neste processo, logo falta
um pressuposto legalmente exigido para apreciar o pedido formulado pela

Autora, razdo pela qual € de julgar improcedente o recurso interposto pela

mesma, mantendo-se a decisdo recorrida.

*

Parte B — recurso interposto pelo 1°Réu:
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Na sequéncia da ndo modificacdo da matéria factual fixada pelo
Tribunal a quo, é de verificar-se que praticamente todas as questdes levantadas
pelo Recorrente ja foram objeto de reflexdes e decises por parte do Tribunal
recorrido, e nesta sede, ndo encontramos vicios que demonstrem a incorrecta
aplicacdo de Direito, muito menos os alegados vicios invalidantes da deciséo
atacada.

Perante o decidido e o fundamentado do Tribunal recorrido, e na
sequéncia de ndo modificacdo da matéria de facto, € da nossa concluséo que o
Tribunal a quo fez uma analise ponderada dos factos e uma aplicacdo correcta
das normas juridicas aplicaveis, tendo proferido uma decisdo conscienciosa e
legalmente fundamentada, motivo pelo qual, ao abrigo do disposto no artigo
63195 do CPC, é de manter a decisdo recorrida.

Nesta recurso, o Recorrente/1°Réu suscitou ainda uma outra questao:
nulidade da sentenca recorrido por excesso de pronincia, ja que nos factos
assentes se mencionou “proprietario dos prédios”, mas na sentenga recorrida
declarou-se que a Autora é titular do dominio util dos prédios em causa, no
entender do Recorrente/1°Réu, a Autora ndo chegou a pedir expressamente a
declaracdo do titular do dominio util.

Ora, é uma questéo falsa, toda a accéo foi proposta para se declarar ser
titular do dominio util ja que os documentos juntos ja demonstram que os prédios
estdo sujeitos ao foro, sendo certo que em certas passagens dos factos assentes
se utilizou a expressao de “proprietario”, mas esta deve ser interpretada no seu
conjunto e ndo isoladamente, muito menos descontextualmente.

Tem razé@o quando a Autora replicou o ponto de vista do Recorrente,
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ao afirmar:

“(...)

5. Ou seja, o Tribunal ateve-se escrupulosamente ao pedido formulado pela
Autora, pelo que a nulidade que o Réu |Ihe assaca nos termos da alinea e) do n.° 1 do
artigo 571.° do CPC e que decorreria de uma violagao do artigo 564.°, n.° 1 é inexistente
e devera por isso improceder.

6. Por outro lado, conforme resulta claro de todos os pedidos, principais e
subsidiarios, formulados pela Autora nunca esta p6s em causa o facto de o terreno
objecto dos autos estar sujeito ao regime do aforamento.

7. Isso é também patente no pedido subsidiario formulado sob a alinea e),
sobre o qual o Tribunal a quo nem chegou a pronunciar-se, em que a Autora requer
expressamente, para a hipotese ai contemplada vir a ser dada como assente, a "com a
transcricdo da cota de referéncia n.® ..., fls. 394, livro ... relativa a inscricdo de dominio
directo a favor da RAEM ou a abertura de uma nova descricdo em que ficasse a constar
também esta inscricdo de dominio directo e a inscricdo de aquisi¢ao do imovel a favor
da Autora."

8. Como tal, o Tribunal recorrido limitou-se a declarar a procedéncia do
pedido formulado sob a alinea d) da peticao inicial, em que a mencao as confrontacbes
do imovel esta incluida, razédo pela qual, os argumentos contidos no ponto 3.2 das
alegacdes de curso deverao ser rejeitados.

9. No ponto 3.3 das alegacdes de recurso, o Recorrente dando asas a sua
imaginacao inventa uma pretensa contradicdo entre os fundamentos e a decisdo que
consistiria no facto de a resposta aos quesitos 20, 22 e 23 fazerem mencao ao conceito
de propriedade e, ao invés, a sentenca declarar a aquisi¢do do dominio util.

10. Como é consabido, apenas factos e ndo conceitos juridicos ou matéria
de direito podem ser objecto de selecgdo para a base instrutéria e factos assentes.

11. Se bem que o termo propriedade possa ser usado com sentido legal,
referindo-se nessa situacdo ao respectivo direito consagrado no Coédigo Civil no
catalogo dos direitos reais, 0 mesmo tem também um sentido factual, referindo-se ao
dominio que alguém tem sobre uma determinada coisa.

12. E com esse sentido dbvio e natural que o termo propriedade (alguém ser

dono de determinada coisa) adquire nos artigos 20, 22 e 23 da base instrutéria, e, ao
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invés, inadmissivel, pois tal violaria o artigo 430.° do CPC, seria adoptar a expressao
dominio Util na base instrutéria pois esta comporta exclusivamente um conceito de
direito.

13. Destarte, a decisdo de declarar a Autora titular do dominio util das
parcelas de terreno em apreco estd em plena consonancia com os fundamentos da
decisdo e que mais ndo sdo do que os fundamentos que demonstram a inequivoca
posse da Recorrida sobre os iméveis em aprego, com isso devendo improceder o ponto
3.3 das alegacdes.

14. Doutro passo, ao contrario do que o Recorrente afirma, o Tribunal
Colectivo procedeu a uma criteriosa apreciagao da prova carreada para os autos nao

merecendo, por isso, qualquer censura o julgamento sobre a matéria de facto.

(...)".
Pelo expendido, improcede esta parte do recurso interposto pelo

1°Réu.

Sintese conclusiva:

| — Nos tertmos do disposto no artigo 599°do CPC, a impugnacéo de
matéria de facto tem de ser feita com a indicacdo concreta de elementos
probatdrios disponiveis nos autos, que sejam suficientes para concluir pela erra
concluséo do Tribunal recorrido nesta parte da deciséo, e ndo feita em bloco, sob
pena de 0 recurso nesta parte ser rejeitado.

Il - As certiddes registais ndo fazem prova plena de que os elementos
de identificacdo do prédio sejam os que realmente lhe correspondem, pelo que a
desconformidade entre estes elementos constantes do registo e a realidade pode
provar-se por qualquer meio. As certiddes de inscricdo matricial ndo acarretam
nenhuma presuncao na ordem civil, em questdes de posse e de propriedade.

Il — As rectificacbes do registo predial devem ser feitas com a

observancia dos procedimentos fixados pelo Codigo de Registo Predial,
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nomeadamente os fixados nos artigos 114°a 122°do referido diploma legal.
Tendo em conta que 0 processo estd em fase de recurso, e, 0 competente
conservador nunca foi chamado para se pronunciar sobre a matéria em
discusséo, pois estd em causa uma matéria especificada, que o legislador manda
que seja assegurada a intervencdo do profissional (conservador) mediante a
apresentacao do respectivo parecer, que ndo existe neste processo, logo falta um
pressuposto legalmente exigido para apreciar o pedido formulado pela Autora
no sentido de rectificar (incluindo a eliminacdo duma descricdo) o registo
predial pretendido, razéo pela qual € de julgar improcedente o recurso interposto

pela Autora.

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * %

V - DECISA O

Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do Tribunal
de 22Instancia acordam em (para além do ja decidido no acordéo anterior, na

parte que ja se formou caso julgado):

1) -Negar provimento aos recursos _interpostos pela Autora e pelo

1° Réu (na parte impugnatoria da matéria de facto e sobre a decisdo de

mérito), confirmando-se a sentenca recorrida nos seus preciso termos.

*

2) — Quanto ao demais, mantém-se o decidido pelo Tribunal de 12

instancia e pelo acérdao anterior deste TSI (na parte ndo afectada pela
decisdo do TUI).
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Custas nesta instancia pelas partes (Recorrentes) na proporcao de

igualdade para ambas as partes.

Reqgiste e Notifique.

RAEM, 17 de Julho de 2024.
Fong Man Chong
(Juiz Relator)

Ho Wai Neng

(Primeiro Juiz-Adjunto)

Tong Hio Fong
(Segundo Juiz-Adjunto)
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