Processo n.2487/2020

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data: 23 de Julho de 2020

ASSUNTOS:

- Rectificacéo do registo predial

- Regime matrimonial de bens a luz da lei de casamento da RPC

SUMARIO:

| — Em rigor, o artigo 19°da Lei Matrimonial da RPC de 1980, revista em 2001,
nao consagra um “regime supletivo de bens dos casados”, mas sim uma regra
supletiva que permite que os casados, mediante acordo escrito, determinem a
titularidade (em totalidade ou determinada percentagem), de um bem concreto,

quer adquirido antes do casamento ou na constancia de matrimanio.

Il — Provando que a Requerida/Recorrente (adquirente de um imovel) se casou
com o Requerido/Recorrido na RPC, sem convencgdo antenupcial, héa-de
mandar rectificar o registo predial, ja que neste se mencionou que a

Requerida/Recorrente era “solteira”.
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O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n®487/2020

(Aufos de recurso em maftéria civel)

Data : 23 de Julho de 2020

Recorrente : A (Requerida)

Recorrido : B (Requerente)

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Sequnda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

A, Recorrente/Requerida, devidamente identificada nos autos,
discordando da sentenca proferida pelo Tribunal de primeira instancia, datada
de 20/11/2019, que julgou procedente a accdo, dela veio, em 19/02/2020,

recorrer para este TSI com os fundamentos constantes de fls. 151 a 155, tendo

formulado as seguintes conclusdes :

1. REFARAK LERBR M H LTS5

2. ERARAREAREHOE ERNA N FEMES ENEEEE,

3. F—EME , LFRARARBLERTERER LFANBRBRAIL , LHFER
REERELREAFTISNER , RESARE TonBIRE, FHXEHEHN S EN/ER,

4. REZREEMRAER "RB@EE, £17, 18, 19FZRER , RELERE
EAERGHEOERTEFEEETVERANREMEHNE , #MRARE TrbigRE, HiF
BARE , ESRABEB ESRAZENWERGESERER PERBTESE .
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5. #AR , LERABRREF LRI IR AR L5 AR IS8 B 2 A 2 B AR08 AR
(BEH) SEN'NESHERVESE—BH  EENRERRERELYN  RFRTHENERM

ERERNEERAES , THER "TRBRE MRENEEFETSMENGE , St Fae
MRERFEERENBRVESEERE LIRARK ESRANERYEELEEZBR L.

6. Z—FH , LFFARS , ERERFLENEEARE , BRE "RBRE B
REZRERNNE R MABZSRFIERFEANIERCNRSINERRIERE "Rt
WA, £, AIEHA S SR FRNEENENER 7,

7. BR TRBMESE. R—EARRRRM (RZEHE) 82 CREER R
EEERAER  HEHERMNEZZARBARMTRELAEVEHFENRE  BREAER
& B ER (RZE#E) SENHEMESETEL & , FUNEEEERHHEERX
AERAEENMEFER (REHR) F15671K). MEMBBAZEEENGE , AXWEX
B, FAMITPEERNZBERT  ZEABEACEANERMEBRERETHD —BHMES
E , DEMAMBANREMESE (R (REHR) $15791%).

8. MABMEMINRFIKN EEBEBN "AMIERE, F19RFE -—BRNEXZE
LR ERBI IR IR AT S ELRIEFT B & BT, REFERIHEEFE.
A REAFTE. HEBEFRFEEAT . REXERNETHEL , EHFEZELLHFE FT
SUFREHE, ~, HFF AR R A AR E A 17 R 18R 2R T R EFIE

9. BR , "MHEEE RUAREZEERRER K EERKBAGNBEELS

#o

10. EAMWEBE L | HRM "TRIBRE FIRENREMESE , R REHE
HMEESD : “WEMES M EEMES,

1. MAMKEREY , "TRIERE, 2 PARFRBYESE -,

12. Ut , REZGEBERA PRERBUESEE—ME , FARUERHERR
R, YRZELERFNEE — Tttt , REMEFERRBYESE HRENEREE
=—ATE?

13. ERARABRAEENRABIFF AR P EARANBBERENEEMES",

14. FFELIREH , LFFARBRERER Y AENE P10 “Destarte e por todo o
exposto julga-se procedente o pedido subsidiario de rectificagéo do registo supra assinalado”
TIREERD TRISRE ) mEL | TR,

15. E-ERE , LFRARBBELFHRIEAEFECHREBINRFER CEHIE
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16. LERABRT FRERBHROBFIM , TR/ FFRN AR F A0 AT+ 5
BANEE , XEFRRHE HK EFRANFEREE

17. BABREFAEHEFERTARBERTBRBNYEZLHEBLFAN
IBRRAEERBIE , BEBHMLEFA) , RATBEREUESE"

18. B2 , REZREL TS —BRE : “..por forma a que passe a constar, nos

termos que a conservatdria entender ajustado, que a requerida é casada com o requerente e

que a tal casamento néo precede qualquer celebragéo de convengéo antenupcial.” (1K R
M ESFADL)
19. EBCNAZEERNBENERE @R ERY , UARBHIEAEERLH

BEo

20. AR, WESFHHRATRES—BTUNEESI AN, BUNEERR  EA
CEETTRENREAAR , EMEBYEBE TR THEREKBIHREHEERT,

21. MEFmR , R "TRIBRE FTRENEEMESE , TUREN RPN
(BEs) SENmNBERESES , RETM—EFfERzZE2ME,

22, o, TRMERE MREMEFHERSEREREMESE NS ;

23. #Ulk , &5 EEH “que a requerida é casada com o requerente e que a tal

casamento nédo precede qualquer celebragdo de convengdo antenupcial’BFC 8% , th 2L 5|
B ERARF EFAZEHRAPBIREYESEE B,

24. WA, ERBEHOHABR EERF TYXBEERATERELIRANRER
Bh, EHELAFEFARNTRENS  FEUVFZCRE-THER  BRCMMELE , FEX
RABREHNRE.

25 EXR AR T A EEERNBN.

26. LFRARR , LRFIEZREHBEENRE LFRAERERGPAREN RS

FFER.

27. At , ERBYERTESRE , ARKERT (REFMEHE) FE564KFE1X
HRE  HREFECHETBERAARCBBANRRIRAARZER, ~

28. 1RIFE (REHFAEHR) BE7T1RE 1e) ENRE , LIRHREAFEZHER B
RAFE RO BEMEN
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*

B, Recorrido, com os sinais identificativos nos autos, ofereceu a

resposta constante de fls. 160 a 163, tendo formulado as seguintes conclusoes:

—. AHLERARRH EFRNERS AP EARANBRERE

1. LSRARLSRES , FOREE2/HPRR  REERUBERE ZWAERR
¥, BN ERRBYESE EEERERZIRELTIRE |, B RE AR NEIBE SN
TE M E SRR

2HREFARY  BHEFARKTEENEEN  BRETFURE,

3. B, LIRAKRHAM Y BMBN REPESNE ZEEAZRNS , Rt
PR 3t 985 R 32 B9 R 3 B AT H R o

4. REATESHARSEENERRE  ESANRESTATEEBRAN G EEN
BR , BNAERAERERERNARREEIEERR , MEREEREREIEE , URES
iy B 2 EAERAREER,

5. ERMAME  FIREEMES  BIERERMEHZBRMERNE , MAwE
WEZERESN —HENE , BB EERZANE1S81FEVEHES ZH). $E16011K(% Bl
BIEEH]). 21603 (ENS B H) AR 1609k (— MR St R BA E 4o

6. BE , MENPEARKNEBREZN ZERES RER , LFEERLTE
BAZAEBRAZEBREZERR , FAESABEAERE MR —KESELEHENE,

7. R, REHMENEZBSRERARRYE  EEBNEVEMNE , XEABEEK.
FERRTEER NG  RABANEHEHE.

8. MIZLARZEE  BRHUEHEZHR  BRAGE Z-—BEHEHNE.

9. Ailt , FAFEREHMEHNEE —FHARFENERERBIEARZHARAZIE
WEAERE , R T AR L EREF22BPTIE | B AEEKR,

10. EERAE LRERHR24GIEE |, AIBRERFEERE B ESE.

1. R, WERENIEEEZRE , TREBAXRBABEZEVES , MERR
LERAWRE , AtBEEP AT EERB ST HEHE,

12. BE , KEERER HENGEN  SEABEINRBERHECVMESE ,
ERPEMRHEHES,

13. fREFTIR | ESRAZ LERERIF|EBIR | FEFURE,
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=, ARLERARRBLARYFIRABERZER

14. ESRARLERES |, E28HEFEIHFRR , REERHREFINAFERNE
o

15. A& , HREFABRY , HEFARBTFEENEEN , BFEFURE,

16. REZEBRH ERHRENREFRE , WEFANBRFRKIL,

17. RBRBEZRPEHRAREPRHHZ ¥ ou seja, por forma a que passe a
constar, nos termos que a conservatoéria entender ajustado, que a requerida é casada com o
requerente e que a tal casamento ndo precede qualquer celebragdo de convengao
antenupcial, ”

18. B , AR R/ERFZETCELL , " ARNPERBHES 2RAREE
A LEF AR L AR A Z 1B R B E I E AR B

19. BRI | REEBR HIRA R RRE LR AZFER

20. EHlt , REERCHRAEFRE (REFER) F571RE1Re) HE 2R

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * *

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razido da nacionalidade,
matéria e hierarquia.

O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e
sdo dotadas de legitimidade ‘ad causam’.

Ndo ha excepcdes ou questdes prévias que obstem ao

conhecimento do mérito da causa.
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* * %

111 - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

Passando em resumo os pressupostos em que assentaremos a projectada

decisao:

Em 24 de Junho de 2014, o requerente e a requerida registaram o seu

casamento na cidade de Yu Lin, da Provincia de GuangXi da R.P.C.

As partes sao cidadaos da China Continental.

Aquando da celebracdo do casamento, as duas partes ndo designaram qualquer
regime de bens de casamento ou elaboraram qualquer acordo, no que respeita a divisdo dos
bens do casal, nem combinaram a escolha do local por cuja lei se iria regular esse regime de

bens de casamento.

Apds o casamento, as duas partes moraram juntos na China, Provincia de

GuangDong, Cidade de ZhongShan, Vila de TanZhou , Edf. “Jia Jing Kang Cheng” (55

#), Bloco 12, Apt. °2101.

Durante o casamento, ou seja, em 29 de Setembro de 2017, A prometeu comprar
uma fracgdo auténoma para habitagcio, do prédio, situado em Macau, na Taipa, na Avenida
de Kwong Tung, n.° S/N, XX.° andar XX (descrita sob o n.° 23194-A na Conservatoria do
Registo Predial, ou seja, a fracgao, designada por C36, com numero da matriz desse bem

imovel na Direcgéo dos Servigos de Finangas (n&o declarado).

Esse bem imovel encontra-se inscrito em nome de A, sob o nimero 334378G na

Conservatéria do Registo Predial. O prego de compra da referida fraccdo € de

HKD17.844.000,00, correspondentes a MOP18.379.320,00. (Vide doc. 4 - certiddo de
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registo predial).

De acordo com a certiddo de registo predial da referida fracgdo auténoma, a

proprietaria é A, cujo estado civil que dela consta, é “solteira, maior”.

* * %

IV - FUNDAMENTACA O

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal
de 12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na

sua douta decisao:

I. RELATORIO

B, casado, de nacionalidade chinesa, residente na Taipa, na rua de Nam Keng,
Edf. Hong Cheong, bl.2, XX° andar XX,

instaurou a presente accdo de rectificacdo judicial nos termos do art®121 do
C.R.P, identificando como interessada nos termos do n°1 do art®122 do CRP

A, com o requerente casada, de nacionalidade chinesa, residente na Taipa, na
Rampa da Taipa Grande, Edf. One Grantai, Bl. 6, XX° andar XX.

Alega que a esposa, requerida aqui, prometeu comprar um imével em Macau,
que id., e que diferentemente do que consta da certiddo de registo predial do imével, a data
do registo de aquisigao provisorio, estavam ja ambos casados e no regime de bens da
comunhao de adquiridos.

Conclui pedindo a rectificagao do registo referido e por forma a que dele conste
que a requerida estava a data da aquisicdo casada consigo no regime referido ou,
subsidiariamente, no regime de bens supletivo da RPC.

Citada a requerida deduziu oposi¢cado, aceitando tacitamente que €& falsa a
menc¢ao de que nao estava casada a data da aquisi¢cdo do imével, mas referindo que nao ha
na China continental um regime igual ao da comunhdo de adquiridos que vigora em Macau.
Também nao aceita que se mencione que o regime seja o supletivo da Lei China.

*

O processo ja contém todos os elementos para uma decisdo conscienciosa sobre

o pedido.
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Questao a resolver: estavam as partes estavam casadas a data do contrato de
promessa supra referido? Se sim, em que regime? No regime de comunhao de adquiridos
ou de acordo com o regime de bens supletivo da RPC?

1. MOTIVACAO
A. De facto

(...)

B. De Direito

Pretende-se com a presente acc¢ao a rectificagdo do registo predial relativamente
ao imovel supra id. e para que nele passe a constar que o requerente e a requerida se
encontram casados no regime de comunhdo de adquiridos ou no regime bens supletivo da
RPC.

A questao, cremos, € de resolugao linear e esta devidamente justificada pela mao
do Senhor Conservador e pelo requerente, ndo obstante aquele apontar exclusivamente
para o regime da comunhao de adquiridos, sendo que este abre a porta a que se mencione
que o regime de bens do casamento é o supletivo da lei Chinesa.

Note-se que o casal em causa casou na China 24 de Junho de 2014 e sao
nacionais da RPC. Mais, nao fizeram nenhuma convengao prévia ao casamento quanto ao
regime de bens.

Isto posto, vejamos.

De acordo com o DIP (art®51 do CC) a lei a atender para definir o regime de bens
do casal em causa ¢é a lei da RPC.

A data do casamento do casal, na RPC, ocorrido em data anterior a data do
contrato de promessa supra assente, vigorava a nova Lei do Casamento da RPC de 1981,
entretanto revista em 2001.

De facto, em 10 de Setembro de 1980 foi publicada a nova «Lei do Casamento
da R.P.C.», que entrou em vigor a partir de | de Janeiro de 1981, mas que foi entretanto

revista.

Antes da revisdo, a referida lei, no seu artigo I., cujo teor se mantém, previa que
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«esta lei constitui o conjunto normativo basico que enquadra as relagdes matrimoniais e
familiares».

Antes da revisdo, ndo obstante a Lei ndo versar directamente sobre o regime
matrimonial de bens, o seu artigo 13° dispunha: «Salvo acordo em contrario, os bens
adquiridos pelo marido e pela mulher, na constancia de relacao matrimonial, sdo possuidos
em comum pelo casal. O marido e a mulher tém direifo igual de disposicdo sobre os bens
possuidos em comum. »

Refere Tam Peng Chun, citando o «Livro Completo de Anotagbes a Lei da
R.P.C.», da edicao principal de Zou Yu, que “o disposto neste artigo tem trés sentidos:

1. Os bens possuidos em comum pelo marido e pela mulher, ou seja, os bens
comuns do casal, consistem nos bens adquiridos por ambos os cénjuges na constancia da
relagdo maftrimonial. Estes bens sdo. a) os rendimentos de trabalho e outros rendimentos
legals de um ou ambos os conjuges durante o casamento, b) os bens que um ou ambos 0s
cénjuges adquirem por sucessdo durante o mesmo periodo, c) os bens que um ou ambos os
cénjuges adquirem por doagdo durante este periodo;

2. Em relagao aos bens comuns do casal, ambos os conjuges tém fgual direifo a
sua posse, gozo, rendimento e disposicdo, sem que qualquer um deles fenha direifo a sua
disposigéo arbitraria,

3. A lei permite aos cénjuges a celebracdo de acordos de sentido diverso. A
lgualdade do direifo de propriedade dos cénjuges, em relacdo aos bens comuns, previsto
pela Lei de Casamenfo s6 constitui um principio geral, ndo obstando a que os cénjuges
celebrem acordos sobre os bens. Estes acordos tém de ser de livre vontade e legais. Caso
haja acordos, estes serdo respeftados.» - Cfr. A. cit. in Administra¢édo. n.° 41. vol. XI, 1998-
3.°, 743-752 REGIMES MATRIMONIAIS DE BENS NO ORDENAMENTO JURIDICO
CHINES APOS A PUBLICAGAO DO CODIGO CIVIL DE 1931: SUA RELEVANCIA NO
ORDENAMENTO JURIDICO DE MACAU

Conclui este jurista: “Pelo exposto, pode-se deduzir que o regime legal de bens
previsto pela Lei de Casamento de 1981 (ANTES DA REVISAO) é um regime da comunhéo
de adquiridos.

Ndo obstante esta conclusdo cremos que o regime ndo era totalmente
equiparavel, disso também dando nota o autor, desde logo porque no nosso regime de
comunhao de adquiridos sdo proprios dos cOnjuges os bens que lhes advierem depois do
casamento por sucessdo ou doacgao. A Lei de Casamento da R.P.C. de 1981, no entanto,
considerava como bens comuns do casal os bens que um ou ambos os cénjuges adquirem
por sucessao ou por doagao na constancia da relagao matrimonial.
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Este dado colocaria o regime, digamos, supletivo, portanto se ndo existisse
convencdo em contrario, entre o nosso regime de comunhdo de adquiridos e comunhao

geral.

Com a revisdo de 2001 da Lei do Casamento da RPC, as normas a considerar da
referida Lei sdo agora as previstas nos art°17°, 18° e 19°.

A leitura destes artigos ndo afasta a conclusdo que atras se retirou em relagdo ao
regime da Lei do Casamento antes da revisdo de 2001.

Atente-se que o artigo 19° refere, expressamente, que na falta de acordo quanto
ao regime dos bens adquiridos na constancia do matrimoénio, aplica-se o disposto no art®17°
e 18° da mesma Lei, resultando do 17° que integram a comunhao os bens adquiridos pelos
cbnjuges na consténcia do casamento, de seguida os enumerando, incluindo os bens
recebidos por apenas um deles por sucessdo ou doagdo (n°3 do art®17°), dado que, “a
contrario”, impde que se forem adquiridos a titulo oneroso sdao também comuns (argumento
por maioria de raz&o).

Ora, ndo sendo o regime totalmente equiparavel ao nosso regime de comunhdo
de adquiridos previsto no art°1603 e ss do CC, desde logo porque este impde que os bens
que ingressam no casamento a titulo ndo oneroso sdo daquele que titulam esse ingresso,
nao nos parece aceitavel fazer inscrever no registo que as partes, estando casados, o estdo
no regime referido: comunhao de adquiridos.

Ao contrario do que refere a requerida, existe um regime supletivo se ndo houver
convengao em contrario. Ndo é o nosso regime de bens de comunho de adquiridos. N&o. E
0 que resulta da lei referida.

Isto posto, tudo considerado, data do casamento, lei aplicavel, data do contrato
de promessa e registo, cremos que se impoe fazer constar do registo (88° n°1 al. d) do CRP
ex vi art°38°n°1., al. a) do CRP) a situagdo de casados das partes, igualmente a mengao nao
foi feita qualquer convengao antenupcial.

Na verdade nao auscultados que assim o impeca a lei.

ll. DECISAO
Destarte e por todo o exposto julga-se procedente o pedido subsidiario de

rectificagdo do registo supra assinalado, devendo em conformidade proceder a rectificagéo
nos termos atras decidido, ou seja, por forma a que passe a constar, nos termos que a
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conservatoria entender ajustado, que a requerida é casada com o requerente e que a tal
casamento ndo precedeu qualquer celebragdo de convengao antenupcial.

Custas pela requerida

Notifique e registe.

Apbs transito extaria certiddo de todo o processo e remeta ao MP para os fins
que tiver por conveniente, tudo conforme ja anunciado no despacho de fls.85, ultima parte.

Quid Juris?

A Recorrente imputa a sentenca dois vKios:

1) — Erro na aplicacdo da Lei Matrimonial da RPC de 1980, revista
em 2001 (cfr. artigos 17°a 19°), por esta ndo conter o conceito de “regime
supletivo de bens dos casados”;

2) — Vkio de condenacdo em objecto diverso do pedido ou de
excesso de pronuncia quando o Tribunal recorrido sentenciou na forma de

“devendo em conformidade proceder & rectificacdo nos termos atras decidido, ou seja, por

forma a que passe a constar, nos termos que a conservatoria entender ajustado, que a

requerida € casada com o requerente e que a tal casamento nao precedeu qualquer

celebragao de convengao antenupcial.”

Comecemos pelo primeiro vicio alegado.
Toda a controvérsia resida na interpretacdo e aplicacdo dos artigo 179,

18°e 19°da Lei Matrimonial da RPC, que tém o seguinte contetdo:
FHthk XEEERRAGEEEARFEH TIIM™  JARFHLERE ¢
(—) Lot~ &
(=) &7 ENGS
(=) FRF RIS
(I9) SRREG SFTRHI = > (HAESE 1/ GREBE ZTHEN R
(Fi) HAR ST EFrAHI T -
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REWHEFTAIINT - FFFEAAE -

FT/\& ANMEE L/ WRFE-TTNIT

(—) —JHIERIMAT™

(=) = TRBHZEGEIRGVET T  BRERA LS BITEDRH
(=) BRI S & F i A R EEE— R

(U) —J5% R4S Ao

(F) HAMR T — 7RI -

FHIE KERALAEBRR S R TS I = DU RTM =34 B PR ~
HEMARTEDXEFE - MALEE - YEMNYRABERA © BH A E R ER T
B > EAEAESE R - B+ ARANIE -

REENUEIA R B AF S R TS A 7 PUR A RV P B2 E - WOUTEALIETT -

RIS R S AR TSI T 208 3 & BT » KR FE—I7IM 67
% BEENEEIZLVEN - PREFE—TTATAERIMTEE -

Ora, nos termos do disposto no artigo 19°da citada Lei, em rigor, ndo

existe um regime supletivo de bens entre os casados, por na constancia do
casamento e relativamente a um bem concreto, o casal pode acordar a quota
que cada um pode ter (ex. 1/3, 2/3, ou metade, ou outra proporcao), desde que

tal acordo seja celebrado por escrito.

E de ver que 0 que existe € uma regra supletiva, e ndo um regime.
Séo dois conceitos diferentes, ja que por regime se deve entender um conjunto
de regras e principios que compdem um sistema para regular um bloco de
situacOes idénticas ou semelhantes de modo coerente e metddico.

O casal tem uma liberdade muito grande em acordar a titularidade

dos bens adquiridos na constancia do matrimoénio.

Nesta Optica, também ndo € correcta a afirmacdo feita pela
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Recorrente que existe dois regimes de bens no ordenamento juridico-
matrimonial da RPC: regime legal e regime convencional. Tal como referimos,
nao existe um regime convencional, porque este regime (se podemos assim
chamar) ele é desprovido de conteldo, o que verdadeiramente existe é a
consagracdo de uma liberdade dos casados na determinacdo dos bens
adquiridos na constancia do casamento. S&o duas realidades diferentes.

Nestes termos, a Recorrente tem razdo porque no ordenamento
jurdico da RPC nao existe um regime supletivo de bens entre 0s casados, mas

sim, reqra supletiva da determinacdo da titularidade de bens por

convencao escrita.

E certo que se encontra com alguma frequéncia a utilizacio do
regime supletivo de bens nos documentos oficiais, particularmente nas
escrituras publicas antigas, mas recentemente deixaram de a utilizar, por se
comecar a entender que ndo se trata de um regime, mas sim de uma regra.

Procede deste modo o0 recurso nesta parte interposto pela

Recorrente.

Relativamente a 22questéo suscitada, o Tribunal recorrido proferiu a

decisdo com o seguinte teor:

Destarte e por todo o exposto julga-se procedente o pedido subsididrio de

rectificagdo do registo supra assinalado, devendo em conformidade proceder a rectificagéo

nos termos atras decidido, ou seja, por forma a que passe a constar, nos termos que a

conservatoria entender ajustado, que a requerida é casada com o requerente e que a tal

casamento ndo precedeu qualquer celebragdo de convengao antenupcial.

A Recorrente entende que tal condenacgéo constitui uma prondncia em
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excesso ou uma condenacdo em objecto diverso do pedido.

Ora, 0 Recorrido formulou o pedido nos seguintes termos:

A s BV EREE - SRFBEEATAE BT e o ER eI R R E
F523194-A > B 5k4R57334378 GINEME AAZ BRI EIER “Bi ° BLfBB > BUSEFERE
w0 R
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C. fi#s FHFERANEEROT » fimaE KoL T  BEB - AP RER I ERIE"
TEHEIE s IR

AT 2 TR -

Conforme os termos consignados na decisdo final acima citada, néo

entendemos que ha excesso de prondncia, pelo contrario, em rigor das coisas, 0

Tribunal recorrido restringiu de mais em relacho ao pedido do
Requerente/Requerido, visto que a inexisténcia de convencdo antenupcial
reporta a0 momento anterior do casamento, no caso, 0 que corresponde a
verdade, mas nos termos do artigo 19° da Lei Matrimonial da RPC acima
citada, mesmo que nao tivessem celebrado convencéo antenupcial, os casados
podiam e podem acordar, na constéancia do casamento e por escrito, a
titularidade de um bem concreto (ex. metade, 1/3, ou 2/3, ou outra
percentagem). No caso, 0 que releva &, relativamente a fracgdo autonoma
identificada nos autos, ndo houve acordo especificadamente convencionado
pelas Partes.

Ou seja, ao nivel do registo predial, ndo ha necessidade de

mencionar este ponto, porgue nao foi acordado nenhum acordo especifico

sobre 0 imoével, nem existe convencado antenupcial.

Nestes termos, improcede obviamente o pedido, formulado pelo
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Recorrido/Requerente, de consignar que as Partes casaram no regime de
comunhao de adquiridos, ou regime supletivo de bens.

Vistas as coisas noutra perspectiva, olhando para a situagdo na
perspectiva da formacéo de caso julgado, que fixa os limites subjectivo e
objectivo da situacdo decidida pelo Tribunal.

Nestes termos, a decisdo recorrida ndo violou a regra de prondncia
em excesso, porque, relativamente aos limites subjectivos, estdo fixados os
limites que tocam as Partes deste processo e a decisdo vincula as mesmas.
Assim, bem andou o Tribunal recorrido ao sentenciar que no registo predial do

imével em causa, deve consignar-se que a adquirente/Recorrente/Requerida

esta casada com o Requerente/Recorrido.

No que se refere aos limites objectivos, inexiste acordo especifico
entre as Partes deste processo relativamente ao imdével identificado nos autos.
N&o ha que mencionar-se o regime.

E isto que a sentenca deve consignar e condenar, pois, ndo esta em

causa um imovel adquirido anteriormente ao casamento, mas sim e apenas o

bem identificado no autos, cujo reqisto deficiente & que nos tem suscitado

controveérsia.

Relativamente ao pedido de consignagdo de regime matrimonial de
bens, em bom rigor, como no registo predial actualmente existente ndo se
encontra mencionado nada, ndo deve entender que tal faz parte do pedido de
rectificagdo, porque rectificar pressupde a existéncia de “algo” que nao
corresponde a verdade, no caso, ndo existe nada sobre este ponto. Pelo que,

caso as Partes desejem registar também o eventual “regime” matrimonial de

bens, deverdo declarar e provar isto perante 0 competente conservador nos
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termos fixados pelo Cadigo de Registo Predial (cfr. artigo 39°e sequintes).

Alias, se a Recorrente/Requerida pretendesse alegar que o imovel em
causa € da pertenca propria, tera de cumprir o énus de prova nos termos
fixados pelo artigo 17°a 19°da citada Lei Matrimonial da RPC.

Pelo que, julga-se parcialmente procedente o recurso interposto pela
Recorrente/Requerida nesta parte, passando a consignar-se 0S termos acima
referidos, de modo a eliminar as dividas que eventualmente possam existir.

*

Sintese conclusiva:

| — Em rigor, o artigo 19°da Lei Matrimonial da RPC de 1980, revista
em 2001, ndo consagra um “regime supletivo de bens dos casados”, mas sim
uma regra supletiva que permite que os casados, mediante acordo escrito,
determinem a titularidade (em totalidade ou determinada percentagem), de um
bem concreto, quer adquirido antes do casamento ou na constancia de
matrimaénio.

Il — Provando que a Requerida/Recorrente (adquirente de um imovel)
se casou com o Requerido/Recorrido na RPC, sem convencao antenupcial, ha-
de mandar rectificar o registo predial, ja que neste se mencionou que a

Requerida/Recorrente era “solteira”.

*

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * *

V - DECISAO
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Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em conceder provimento parcial ao

presente recurso, passando a sentenciar da seguinte forma:

“Destarte e por todo o exposto julga-se procedente o pedido de
rectificacdo do registo supra assinalado, devendo consignar-se no
respectivo registo predial que_o_Reguerente se casou com a Requerida na

RPC sem convencdo antenupcial.”

Custas pelas Partes na proporcdo de metada para cada uma delas.

*

Reqgiste e Notifique.

RAEM, 23 de Julho de 2020.
Fong Man Chong
Ho Wai Neng

Tong Hio Fong
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