Processo n.©1250/2019

(Autos de recurso em matéria civel)

Relator: Fong Man Chong
Data:  27/Fevereiro/2020

ASSUNTOS:

- Divércio litigioso
- Violacdo do dever conjugal (dever de respeito) e critério de avaliacdo
legalmente estipulado

SUMARIO:

| - O divércio-sanc¢do baseia-se na violacdo culposa, grave e reiterada
de qualquer deveres conjugais previstos no artigo 1533°do CCM. O dever de
respeito € um dever simultaneamente negativo e positivo, como negativo, ndo
ofender a integridade fiica ou moral do outro, como positivo, respeitar a
personalidade do outro.

Il - A impossibilidade da vida em comum héa-de traduzir-se por actos
expressos donde se conclua que a vida conjugal se tornou insustentavel para o
conjuge ofendido.

I11 — SO os actos objectivamente graves e subjectivamente culposas
cometidos por um dos cénjuges, que constituam violac@o de deveres conjugais,
nomeadamente do dever de respeito, € que justificam o decretamento do
divorcio litigioso. O arranhar do Autor na cara e no pescoco pela Ré enquanto
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acto incidental per si sé ndo é fundamento suficiente para decretar o divorcio
peticionado ao abrigo do disposto no artigo 1635°do CCM.

O Relator,

Fong Man Chong
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Processo n©1250/2019

(Autos de recurso em matéria civel)

Data . 27 de Fevereiro de 2020

Recorrente : C (C) (Ré)

Recorrido : B (B) (Autor)

*

Acordam os Juizes do Tribunal de Seqgunda Instancia
da RAEM:

| - RELATO RIO

C (C), Recorrente/Ré, devidamente identificada nos autos,
discordando da sentenga proferida pelo Tribunal de primeira instdncia, datada
de 19/06/2019, que decretou o divorcio entre o Autor e a Ré, com culpa

exclusiva desta ultima, discordando desta decisdo, veio, em 11/10/2019,

recorrer para este TSI com os fundamentos constantes de fls. 181 a 186, tendo

formulado as seguintes conclusdes :

1. ABRFIUE1MENHREERBEREBRWEC(LEFA) ;

2. REYERE  RETIHEEESEE

a. O Autor e a Ré sdo marido e mulher, tendo contraido casamento civil na
Republica popular da China, em 11 de Setembro de 2013;

b. Durante o ano de 2017 a Ré numa discussdo arranhou o Autor na cara e
braco;

c. A Ré telefonava com frequéncia para o Autor;
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d. O Autor nao pretende reater a vida em comum.

3. (RZEH) B163BMBIRZRE , REF-—FHERMLFERBHETERKE
2%  BERERCBENIEEUESHIIREERLRLEE K MBFRE

4. (REH) F1635FF2RRE | ERBERESIBEZREMR | LHEHT
BERERAZBE, XEEFHFEERERERRSEAEMNNAER ;

5. EFRARBE—RNFHHPIMEWLFA ;

a. ARREHFHNEBER ;

b. # EFF¥IRZERER LIFARZTEW EFAFHNREBMTS ;

c. BRATRBHEAW LEFANBERERE R/ RHEXH ;

6. BB LFFARERER/BLEFRA ;

a REFREREHNBEEEZSE ;

b. EXRBRABEEMBRBHLFANTARREFATRTE , REELEER
T,

7. LERANERITATHE (REHR) F16365FBIRRECEEURBREMEH
THREELREENES  MEFHE;

8. LERARAMLELFYRREUIRENREBACBIE, XEEHFZHEFRERE
BERETENAEZERETEZREN ;

9. LFRARAR LRI APIBANEEL FFE (REH) F1635MNRE,

*

Corridos os vistos legais, cumpre analisar e decidir.

* * *

Il - PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

Este Tribunal é o competente em razido da nacionalidade,
matéria e hierarquia.
O processo € o proprio e ndo ha nulidades.

As partes gozam de personalidade e capacidade judiciaria e
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sao dotadas de legitimidade ‘ad causam”.
Nao ha excepcdes ou questdes prévias que obstem ao
conhecimento do mérito da causa.
* * *
11 - FACTOS ASSENTES:

A sentenca recorrida deu por assente a seguinte factualidade:

- O Autor e a Ré sao marido e mulher, tendo contraido casamento civil, na
Republica Popular da China, em 11 de Setembro de 2013; (alinea a) dos factos assentes)

-  Durante o ano de 2017 a Ré numa discuss&o arranhou o Autor na cara e
bracgo; (resposta ao quesito n° 1 da base instrutéria)

- A Ré telefonava com frequéncia para o Autor; (resposta ao quesito n° 3 da
base instrutoria)

- O Autor n&o pretende reatar a vida em comum. (resposta ao quesito n° 6 da

base instrutoria)

* k% *

IV - FUNDAMENTACA O

Como o recurso tem por objecto a sentenca proferida pelo Tribunal
de 12instancia, importa ver o que o Tribunal a quo decidiu. Este afirmou na

sua douta deciséo:
B, casado, de nacionalidade chinesa, residente em Macau na......[&3%...5%..... 7%
Vem instaurar a presente acgao de divorcio litigioso contra,
C, casada, de nacionalidade chinesa, residente em Macau, na......&3%...3%...... 76
Alega o Autor que entre si e a Ré foi celebrado casamento em 2013 sendo que a

partir de 2015 a Ré comecgou a agredir o Autor o que fazia na frente da familia, impedia-o de
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dormir e ligava vezes sem conta para este durante a horas de trabalho do Autor. O casal
passou a viver em quartos separados embora na mesma casa e o Autor ndo antevé
qualquer possibilidade de reatamento da vida em comum pretendo poér fim a esta situagao.

Concluindo pede o Autor que seja decretado o divércio por culpa da Ré.

Realizada uma tentativa de conciliagdo entre os cbnjuges nao foi a mesma
possivel sendo a Ré notificada para contestar o que fez, defendendo-se por impugnagéao e
concluindo pela improcedéncia da accao.

Foi elaborado o despacho saneador, sendo seleccionada a matéria de facto
assente e a base instrutdria.

Procedeu-se a julgamento com observancia do formalismo legal, mantendo-se a

validade da instancia.

A questao a decidir nesta sede processual consiste em apreciar se a Ré violou o

dever de respeito a que estava obrigada.

Da instrugao e discussao da causa apurou-se que:

Cumpre assim apreciar e decidir.

De acordo com o disposto no n° 3 do art® 1628° do C.Civ. «o divorcio litigioso é
requerido no tribunal por um dos cénjuges contra o outro, com algum dos fundamentos
previstos nos artigos 1635° e 1637°».

De acordo com o art® 1533° do C.Civ. os cbnjuges estao reciprocamente vinculados
pelo dever de respeito.

O dever de respeito traduz-se na urbanidade com que os cdnjuges devem tratar
entre si de acordo com o seu nivel de educagao e sensibilidade moral.

E vedado aos conjuges agredirem-se seja fisica ou psiquicamente, injuriarem-se, ou
grosso modo, assumirem condutas ou proferirem verbalizagdes que pelo seu conteudo sejam

susceptiveis de ferir a sensibilidade do outro.
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Face ao disposto no n® 2 do art® 1635° do C.Civ. a violagao de todos os deveres
conjugais, mas de modo especial no que ao de respeito concerne tera sempre que ser aferida
em face da sensibilidade e do grau de educacao de cada um dos cdnjuges.

Sem prejuizo de, no que concerne a determinado tipo de comportamentos e
condutas, pelo seu desvalor social e até ilicitude, a simples pratica ou tentativa das mesmas ser
suficiente para se considerar violado o dever de respeito.

Tal & sem duvida o caso de agressoes fisicas ou tentativa de, conduta que pela sua
gravidade e perigosidade é bastante para se concluir pela violagdo do dever de respeito, bem
como a chamada violéncia psiquica que resumidamente se traduz num provocar constante de
discussbes ou reprender o outro verbalmente sem qualquer razdo levando a que por vezes
acabe por destruir a auto-estima do agredido causando doengas do foro psiquiatrico.

Da prova produzida resultou que a Ré agrediu o Autor fisicamente e telefonava para
o Autor de uma forma que se pode considerar excessiva e nao saudavel.

A situagdo supra descrita € objectivamente grave o suficiente para se considerar
violado o dever de respeito a que a Ré estava obrigada para com o Autor e consequentemente
haver fundamento para o divorcio.

Assim sendo, impde-se declarar o divorcio e que no caso em aprego ocorre por

culpa da conjuge mulher, aqui Ré.

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, decreta-se o divércio entre B e C por

culpa exclusiva desta e assim dissolvido o respectivo casamento.

Custas a cargo da Ré.

Registe e Notifique.

Transitada em julgado esta decisdo, cumpra o disposto no art® 58° CRC.

Macau, 19.06.2019.
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Quid Juris?

A Recorrente/Ré veio a defender que os factos provados ndo séo
suficientes para aplicar o artigo 1635° do CCM para decretar o divorcio. Ou
seja, ha violacdo deste artigo e como tal pede gue seja revogada a sentenca.

Ora, 0 artigo 1635° (Violagdo culposa dos deveres conjugais) do CCM

estipula:

1. Qualquer dos cOnjuges pode requerer o divorcio se o outro violar

culposamente os deveres conjugais, quando a violagido, pela sua gravidade ou

reiteragdo, comprometa a possibilidade da vida em comum.

2. Na apreciacao da gravidade dos factos invocados, deve o tribunal
tomar em conta, nomeadamente, a culpa que possa ser imputada ao requerente € o

grau de educacao e sensibilidade moral dos conjuges.

Em termos de factos, ficaram assentes 0s seguintes:

- Durante o ano de 2017 a Ré numa discuss&o arranhou o Autor na cara e
brago; (resposta ao quesito n° 1 da base instrutéria)

- A Ré telefonava com frequéncia para o Autor; (resposta ao quesito n® 3 da

base instrutéria)

E em termos de fundamentacdo, o Tribunal recorrido teceu as

seguintes consideracdes:

Tal € sem duvida o caso de agressoes fisicas ou tentativa de, conduta que pela sua
gravidade e perigosidade é bastante para se concluir pela violagdo do dever de respeito, bem
como a chamada violéncia psiquica que resumidamente se traduz num provocar constante de
discussbes ou reprender o outro verbalmente sem qualquer razdo levando a que por vezes
acabe por destruir a auto-estima do agredido causando doengas do foro psiquiatrico.

Da prova produzida resultou que a Ré agrediu o Autor fisicamente e telefonava para
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o Autor de uma forma que se pode considerar excessiva e ndo saudavel.

A situagdo supra descrita € objectivamente grave e suficiente para se considerar

violado o dever de respeito a que a Ré estava obrigada para com o Autor e consequentemente

haver fundamento para o divércio.

Assim sendo, impde-se declarar o divorcio e que no caso em aprego ocorre por

culpa da conjuge mulher, aqui Ré.

Ora, o divdrcio-sancdo baseia-se na violacdo culposa, grave e
reiterada de quaisquer deveres conjugais previstos no artigo 1533°do CCM.

O dever de respeito € um dever residual que s6 € autonomamente
violado por comportamentos que ndo constituam em si mesmos, violacéo de
outros deveres. E um dever simultaneamente negativo e positivo, como
negativo, ndo ofender a integridade fisica ou moral do outro, como positivo,
respeitar a personalidade do outro.

Perante o quadro factico acima transcrito, pergunta-se, por causa dos
factos acima descritos, a vida comum do casal fica irremediavelmente
comprometida? Ja que a Ré ndo quer divorciar-se!

Olhando para o aspecto de gravidade do facto ocorrido, salvo o

melhor respeito, o simples facto provado na respostas dada artigo 1°da Bl néo
é fundamento suficiente para decretar o divércio requerido, sendo certo que o
comportamento da Ré, apesar de constituir uma violacdo do dever de respeito,
ndo atingiu um tal grau de gravidade que mereca a tutela divorcista aqui
peticionada.

Por outro lado, pelos factos assentes, parece que tal agressao foi um
caso incidental, ja que os autos s6 mencionam tal evento e ndo mais outros
factos relevantes neste dominio, e também n&o foram averiguadas as causas
motivadoras de tal reaccéo por parte da Ré, o que leva a concluir-se a falta de
elementos objectivos e subjectivos suficientes para ser atendido o pedido de
divorcio.
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Num caso semelhante decidiu-se:

A impossibilidade da vida em comum ha-de traduzir-se por actos
expressos donde se conclua que a vida conjugal se tornou insustentavel para o
cbnjuge ofendido, ou, pelo menos, ha-se resultar directamente dos actos ofensivos,

considerados estes dentro do circunstancialismo que os rodeou (RC, 11-1-1983: CJ,
1983, 1.°-30).

Pelo que, por violacdo do artigo 1635° do CCM, € de revogar a
deciséo recorrida, concedendo-se assim provimento ao recurso interposto pela
Recorrente/Ré.

Sintese conclusiva:

| - O divércio-sancgdo baseia-se na violacdo culposa, grave e reiterada
de quaisquer deveres conjugais previstos no artigo 1533°do CCM. O dever de
respeito € um dever simultaneamente negativo e positivo, como negativo, ndo
ofender a integridade fiica ou moral do outro, como positivo, respeitar a
personalidade do outro.

Il - A impossibilidade da vida em comum héa-de traduzir-se por actos
expressos donde se conclua que a vida conjugal se tornou insustentavel para o
conjuge ofendido.

I1l — SO os actos objectivamente graves e subjectivamente culposas
cometidos por um dos conjuges, que constituam violagéo de deveres conjugais,
nomeadamente do dever de respeito, é que justificam o decretamento do
divorcio litigioso. O arranhar do Autor na cara e no pescoco pela Ré enquanto
acto incidental per si s6 ndo € fundamento suficiente para decretar o divércio
peticionado ao abrigo do disposto no artigo 1635°do CCM.

*

Tudo visto e analisado, resta decidir.

* * %
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V - DECISA O

Em face de todo o que fica exposto e justificado, os juizes do

Tribunal de 22 Instancia acordam em conceder provimento ao presente

recurso, revogando-se a sentenca recorrida.

*

Custas pelo Recorrido.

Reqgiste e Notifique.

RAEM, 27 de Fevereiro de 2020.

Relator

Fong Man Chong

Primeiro Juiz-Adjunto

Ho Wai Neng

Segundo Juiz-Adjunto

José Candido de Pinho
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