Processo n® 810/2017 Data: 23.11.2017

(Autos de recurso penal)

Assuntos: Crime(s) de “burla”.

Crime continuado.

Concurso real com crimes de falsificacao.

Alteracao oficiosa da qualificacao juridico-penal.

“Caucao econOmica”.

SUMARIO

1. O conceito de crime continuado € definido como a realizagdo
plrima do mesmo tipo ou de vérios tipos de crime que
fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executada por
forma essencialmente homogénea e no quadro da solicitacdo de
uma mesma situacdo exterior que diminua consideravelmente a
culpa do agente.

O pressuposto fundamental da continuacéo criminosa é a existéncia
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de uma relac@o que, de fora, e de maneira consideravel, facilite a
repeticdo da actividade criminosa, tornando cada vez menos
exigivel ao agente que se comporte de maneira diferente, isto &, de

acordo com o direito.

2.  Atenta a factualidade provada, ndo obstante idéntico ser o “modus
operandi”, (podendo-se assim falar de uma “conduta homogénea”),
verifica-se, (desde ja), um “distanciamento temporal” de varios
meses entre as condutas cuja unificacdo se pretende, inviavel sendo,
(também assim), considerar-se a existéncia de uma ‘“Unica
resolu¢do” criminosa, assim como de uma ‘“solicitagdo exterior”
que diminua, de forma consideravel, a culpa da arguida, afastada
tendo que estar desta forma a consideragdo de que a sua conduta

integra uma continuagao criminosa.

3.  Estando a arguida condenada, (e visto estando que se confirmou o
decidido pelo T.J.B.), tendo presente 0 montante da indemnizacao,
(MOP$1.136.090,00), e provado estando que nao Ihe € conhecido o
“exercicio de nenhuma profissao remunerada”, adequado ¢ que se

considere haver “fundado receio de que faltem ou diminuam
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substancialmente  as  garantias de  pagamento  da
indemnizagdo”; (cft., art. 211°, n.° 2 do C.P.P.M.), para efeitos de
Ihe ser determinado a prestacéo de uma caucéo economica.

Na caucdo econdémica, como medida de garantia patrimonial, a
adequacdo e proporcionalidade do montante a fixar deve ser

aferida em funcéo do valor da quantia a garantir.

O relator,

José Maria Dias Azedo
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Processo n°® 810/2017

(Autos de recurso penal)

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA R.A.E.M.:

Relatorio

1. B (B), com os restantes sinais dos autos, respondeu no T.J.B.,
vindo a ser condenada como autora da pratica de 2 crimes de “burla
(qualificada)”, p. e p. pelo art. 211°,n.° 1 e 4, al. a) do C.P.M., na pena de
2 anos e 9 meses de prisdo cada, e, em cumulo juridico, na pena Unica de

3 anos e 9 meses de prisdo, e a pagar ao ofendido uma indemnizacéo total
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de MOP$1.136.090,00; (cfr., fls. 439 a 448-v que como as que se vierem

a referir, ddo-se aqui como reproduzidas para todos os efeitos legais).

Do assim decidido recorreu a arguida para, em sintese, pedir que a
sua conduta seja considerada como a pratica de “1 s6 crime, na forma

continuada”, assim como a “redugdo e suspensao da pena”; (cfr., fls. 476

a 483).

Remetidos os autos a este T.S.1., com ele subiu outro recurso pelo
assistente interposto de uma deciséo pelo M™ Juiz a quo proferida e que
indeferiu um pedido (seu) no sentido de a arguida ser determinada a
prestacdo de uma ‘“caucdo econOmica no montante de

MOP$1.136.090,00”; (cfr., fls. 521 a 527).
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Respondeu o Ministério Publico pugnando pela improcedéncia dos

recursos; (cfr., fls. 528 a 532 e 535 a 536-v).

Em sede de vista, juntou o llustre Procurador Adjunto o seguinte

douto Parecer:

“1. Do recurso interposto pela arguida

Na Motivacao de fls.476 a 483 dos autos, a recorrente assacou ao
douto Acdrdéo recorrido a ofensa das disposicdes no n.°2 do art.29° e no
art. 73° do CPM, bem como no art.48° deste Codigo por ndo lhe
conceder a suspensao da execucao da pena a aplicar em regime de crime
continuado, e ainda o erro nos pressupostos de facto da graduacdo da
pena.

1.1- Tomando como ponto de partida o preceito no n.°2 do art.29°
do CPM, o Venerando TUI assevera reiteradamente: «O pressuposto
fundamental da continuacdo criminosa é a existéncia de uma relacio que,
de fora, e de maneira consideravel, facilite a repeticdo da actividade

criminosa, tornando cada vez menos exigivel ao agente que se comporte
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de maneira diferente, isto €, de acordo com o direito.» Ou seja, 0
fundamento do crime continuado radica na consideravel diminuicdo da
culpa do agente, determinada por uma actuacdo no quadro de uma
mesma solicitacao exterior.

Adverte ainda, e bem, que «Os tribunais devem ser
particularmente exigentes no preenchimento dos requisitos do crime
continuado, em especial na diminuicdo consideravel da culpa do agente,
por forca da solicitacdo de uma mesma situacao exterior.»

Em esteira das doutrinas e jurisprudéncias supra citadas, e
tomando em conta os 6° e 9° factos provados, sufragamos inteiramente
as criteriosas explanagdes do ilustre colega na Resposta (cfr. fls.528 a

532 dos autos), sobretudo as seguintes conclusdes: «3. # =t » /774 4
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O que torna concludente que ndo se verificam in casu 0s
pressupostos do crime continuado, e a recorrente cometeu, como autora
material, na forma consumada e em concurso real, 2 crimes de burla de
valor consideravelmente elevado p.p. pelo disposto no n.°1 e na alinea a)
do n.°4 do art.211° do CPM, portanto, € irremediavelmente infundada o
argumento da violacéo das disposi¢des no n.°2 do art.29° e no art.73° do
CPM.

1.2- Ora, o decaimento do argumento (da recorrente) acima
analisado determina, sO por si e suficientemente, a insubsisténcia da
pretensdo de suspensdo da execucdo, visto que a pena Unica resultante
do cumulo jurdico é indubitavelmente superior a 3 anos e, deste modo,
nem sequer existe o pressuposto formal consignado no n.°1 do art.48° do
CPM.

Bem os factos provados demonstram indisputavelmente que a
recorrente agiu com dolo directo e com uso de documentos ficticios,
causou ao ofendido dado econémico de valor consideravelmente elevado,
nunca manifestou arrependimento nem espontaneidade de reparar o
prejuizo do ofendido. — Tudo isto mostra seguramente que a mera

censura do facto e a ameaca da prisdo nao realizam as finalidades da

punicao.
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Em sintese, ndo se descortina in casu nem o pressuposto formal
nem o substancial da suspensdo da execucio da pena. Daqui decorre que
0 Acordao em causa ndo contende com o art.48° do CPM.

1.3- E verdade que ao fundamentar a determinacdo da pena
concreta a aplicar, o tribunal mencionou que a recorrente ndo era
primaria (#£ j° #£ Z 7+ j©). Com efeito, os certificados de registo criminal
da recorrente constatam que ela foi ja condenada na pratica dum crime
de burla no Processo n.°CR3-13-0389-PCS (docs. de fls.928 a 932 dos
autos).

A luz da moldura penal consagrada no n.°4 do art.211° do CPM, e
considerando o grau da ilicitude, a intensidade do dolo, a gravidade da
consequéncia e a falta de arrependimento, entendemos que as duas penas
parcelares e a unica derivada no cumulo juridico séo benevolentes, ndo
ultrapassam a medida da culpa.

Nesta linha de ponderagdo, temos por inquestionavel que a
graduacdo da pena pelo Tribunal a quo ndo enferma do erro nos
pressupostos de facto. Bem ou mal, o que é certo é que a mencdo de que
a recorrente ndo era primaria (4 j° #£ 3 7~ J°) ndo desencadeou

indevido agravamento da pena imposta a recorrente.

*
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2. Do recurso interposto pelo ofendido

Na sua Motivacao de fls.521 a 527 dos autos, o ofendido imputou a
violacdo do preceito no art.211° do CPP ao douto despacho que
indeferiu 0 Requerimento pela qual ele exigiu a prestacdo da caucdo a
arguida (vide. respectivamente fls.462 a 463 e fls.455 a 459 dos autos).

Sem necessidade de explicacdo desenvolvida, colhemos que as
medidas de garantia patrimonial regulamentadas nos art.211° e 212° do
CPP sdo da natureza cautelar, e cabe ao requerente destas medidas o
respectivo onus de prova da existéncia do «fundado receio» prescrito no
art.211° do CPP, sob pena de ver o indeferimento do seu requerimento.

Importa ter presente que tal como advertem as doutrinas
autorizadas no seio do processo civil, é necessario e imprescindivel a
existéncia de «fundado receio», ndo bastando preocupacio sofisticada,
insubsistente ou exarada, sem ser suficiente adivinha ou suposicdo
subjectiva.

No caso sub judice, a leitura atenciosa do requerimento de fls.455
a 459 dos autos deixa-nos impressao de que o ofendido n&o apresentara
provas passiveis de apreciacao objectiva e capazes de demonstrarem, de
forma convincente, a existéncia do «fundado receio».

Por todo o expendido acima, propendemos pela improcedéncia de
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ambos os recursos”; (cfr., fls. 552 a 553-v).

Cumpre decidir.

Fundamentacao

Dos factos

2. Deu o Colectivo a quo como “provados” e¢ “ndo provados” 0S
factos como tal elencados no Acordéo recorrido, a fls. 442 a 445, e que

aqui se ddo como integralmente reproduzidos.

Do direito

3. Como se deixou relatado, dois sdo 0s recursos trazidos a

apreciacéo deste T.S.1..

Um, (o primeiro), da arguida, e o segundo, do assistente.

—  Mostra-se de se comecar pelo da arguida.
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\ejamos.

Pede a arguida que a sua conduta seja considerada como a pratica
de “1 s6 crime, na forma continuada”, pretendendo também a “reducéo e

suspensao da pena”.

Porém, n&o cremos que tenha razéo.

Nos termos do art. 29° do C.P.M.:

“1. O nUmero de crimes determina-se pelo nimero de tipos de
crime efectivamente cometidos, ou pelo nimero de vezes que o
mesmo tipo de crime for preenchido pela conduta do agente.

2. Constitui um s crime continuado a realizacdo plurima do
mesmo fipo de crime ou de vdrios tipos de crime que
fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executada por
forma essencialmente homogénea e no quadro da solicitagcdo de
uma mesma situacdo exterior que diminua consideravelmente a culpa

do agente”.
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E como ja tivemos oportunidade de consignar:

“A realizacdo plurima do mesmo tipo de crime pode constituir: a)
um sé crime, se ao longo de toda a realizacéo tiver persistido o dolo ou
resolucdo inicial; b) um so6 crime, na forma continuada, se toda a
actuacdo nao obedecer ao mesmo dolo, mas este estiver interligado por
factores externos que arrastam o agente para a reiteracédo das condutas;
¢) um concurso de infraccOes, se nao se verificar qualquer dos casos
anteriores”; (cfr. v.g., 0 Ac. da Rel. de Porto de 25.07.1986, in B.M.J.
358°-267, aqui citado como mera referéncia, e Acordao do ora relator de
de 27.09.2012, Proc. n.° 681/2012, de 26.05.2016, Proc. n.° 1044/2015 e
de 16.03.2017, Proc. n.° 867/2016).

Do mesmo modo, Maia Gongalves, (referindo-se a idéntico artigo
do C.P. Portugués), considera que com o preceito em questdo — o art.
30° — se perfilha “o chamado critério teleoldgico para distinguir entre
unidade e pluralidade de infracgOes, atendendo-se assim ao numero de
tipos legais de crime efectivamente preenchidos pela conduta do agente,
ou ao numero de vezes que essa conduta preencheu o mesmo tipo legal

de crime. (...) E claro que embora o artigo o nfo diga expressamente,
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ndo se abstrai do juzo de censura (dolo ou negligéncia). Depois de
apurada a possibilidade de subsunc¢do da conduta a diversos preceitos
incriminadores, ou diversas vezes ao mesmo preceito, tal juizo de
censura dird a ultima palavra sobre se, concretamente, se verificam um
ou mais crimes, e se sob a forma dolosa ou culposa. Isto se deduz do uso
do advérbio efectivamente e dos principios basilares sobre a culpa”; (vd.,
“C.P.P. Anotado”, 8" ed., pag. 268).

“Posto que para que uma conduta seja considerada delituosa se
torna necessario que para além de antijuridica seja, igualmente, culposa,
a culpa apresenta-se — assim — como elemento limite da unidade da
infraccéo, pois que sendo varios 0s juizos de censura, outras tantas vezes
0 mesmo tipo legal de crime se torna aplicavel, de onde se nos depare
uma pluralidade de infracgoes.

Assente, entdo, que sempre que se verifigue uma pluralidade de
resolucdes criminosas, se verifica uma pluralidade de juizos de censura,
a dificuldade residira, apenas, em verificar se numa determinada
situacéo concreta existe pluralidade de resolucdes criminosas ou se o
agente age no desenvolvimento de uma Unica e mesma motivacédo

criminosa”.
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Isto é, o critério teleologico (e ndo naturalistico) adoptado pelo
legislador na destrinca entre unidade e pluralidade de infracgoes,
pressupde 0 juizo de censurabilidade, pelo que havera tantas infraccoes

quantas as vezes que a conduta que o preenche se tornar reprovavel.

No mesmo sentido, e em relacdo ao Codigo de 1886 afirmava ja E.

Correia que:

“Se a actividade do agente preenche diversos tipos legais de crime,
necessariamente se negam diversos valores juridicos e estamos, por
conseguinte, perante uma pluralidade de infracgbes. Mas porque a accao,
além de antijuridica, tem de ser culposa, pode acontecer que uma
actividade subsumivel a um mesmo tipo mereca varios juizos de censura.
Tal sucedera no caso de a dita actividade corresponderem varias
resolucdes, no sentido de determinacdes de vontade, de realizacdo do
projecto criminoso”, e que “certas actividades que preenchem o mesmo
tipo legal de crime e as quais presidiu pluralidade de resolucbes devem
ser aglutinadas numa sO infraccdo, na medida em que revelam
consideravel diminuicdo da culpa. Tal sucedera, quando a repeticdo da

actividade for facilitada, de modo consideravel, por uma disposicédo
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exterior das coisas para o facto”; (cfr., “Direito Criminal”, Vol. 2, pags.
201, 202, 209 ¢ 210, ¢ ainda em “Unidade e Pluralidade de Infracc¢oes”,

pag. 338).

Por sua vez, e tratando mais especificamente da matéria do “crime

continuado”, também ja teve este T.S.I. oportunidade de afirmar que:

“O conceito de crime continuado é definido como a realizacdo
plurima do mesmo tipo ou de varios tipos de crime que
fundamentalmente protejam o mesmo bem juridico, executada por forma
essencialmente homogénea e no quadro da solicitacdo de uma mesma
Situacdo exterior que diminua consideravelmente a culpa do agente”, e
que, a ndo verificacdo de um dos pressupostos da figura do crime
continuado impde o seu afastamento, fazendo reverter a figura da
acumulacdo real ou material”; (cfr, v.g., os Acs. deste T.S.I. de
26.05.2016, Proc. n.° 1044/2015, de 19.01.2017, Proc. n.° 870/2016 e de
28.09.2017, Proc. n.© 638/2017).

Também por douto Acdrddo de 24.09.2014, Proc. n.° 81/2014, (e

com abundante doutrina sobre a questdo), voltou o V¥ T.U.1. a afirmar
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que:

“O pressuposto fundamental da continuagdo criminosa € a
existéncia de uma relacdo que, de fora, e de maneira consideravel,
facilite a repeticdo da actividade criminosa, tornando cada vez menos
exigivel ao agente que se comporte de maneira diferente, isto é, de
acordo com o direito”, e que,

“Os tribunais devem ser particularmente exigentes no
preenchimento dos requisitos do crime continuado, em especial na
diminuicédo consideravel da culpa do agente, por forca da solicitacio de

uma mesma situacao exterior”.

No caso dos autos, e atenta a factualidade provada, ndo obstante
idéntico ser o “modus operandi”, (podendo-se assim falar de uma
“conduta homogénea”), verifica-se, (desde j&), um “distanciamento
temporal” de varios meses entre as condutas cuja unificacdo se pretende,
inviavel sendo, (também assim), considerar-se a existéncia de uma “Gnica
resolugdo” criminosa, assim como de uma “solicitacdo exterior” que

diminua, de forma consideravel, a culpa da arguida ora recorrente.
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— Quanto a pena, pouco ha a dizer.

Com efeito, atenta a moldura penal prevista para os crimes pela
recorrente cometidos — 2 a 10 anos de prisdo — e ponderado o estatuido
nos art°s 40° e 65° do C.P.M., excessivas ndo sao de considerar as “penas
parcelares” de 2 anos e 9 meses de prisdo, tdo s6 a 9 meses do seu limite

minimo e a mais de 7 do seu maximo, e que até se apresenta benevolente.
O mesmo sucede com a “pena unica” resultante do camulo juridico,
fixada em 3 anos e 9 meses de prisdo, e 1 ano do minimo e que também

se apresenta benevolente.

Diz a recorrente que incorreu o Tribunal a quo em “erro” ao

considerar ndo ser a mesma “primaria” aquando da fixacao das penas.
Como se referiu, face as respectivas molduras, e mesmo sem se
atender a tal “circunstancia”, motivos ndo ha para se considerar

excessivas as penas “parcelares” e “uUnica”.

E, seja como for, também ndo ha “erro”, bastando para assim
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concluir conferir o seu C.R.C. de fls. 429 a 435.

E, assim, sendo de se manter as penas parcelares e Unica, e sendo
esta Gltima de 3 anos e 9 meses de prisdo, afastada esta a aplicacéo do art.

48° para se ponderar numa eventual suspensdo da sua execucao.

— Quanto ao “recurso do assistente”.

O mesmo, como se referiu, tem como objecto uma deciséo no M™
Juiz que indeferiu um pedido no sentido de a arguida prestar uma caugéo

econémica no valor de MOP$1.136.090,00.

E cremos que o decidido ndo é de manter.

Com efeito, nos termos do art. 211°do C.P.P.M.:

“l. Havendo fundado receio de que faltem ou diminuam
substancialmente as garantias de pagamento da pena pecunidria, da
taxa de justica, das custas do processo ou de qualguer outra divida
para com a Regi@o Administrativa Especial de Macau relacionada

com o crime, o Ministério PUblico requer que o arguido preste caucdo
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econdmica, em termos e sob modalidade a determinar pelo juiz.

2. Havendo fundado receio de que faltem ou diminuam
substancialmente as garantias de pagamento da indemniza¢cdo ou de
outras obrigacdoes civis derivadas do crime, o lesado pode requerer
que o arguido ou o civimente responsdvel prestem caucdo
econdmica, nos fermos do nUmero anterior.

3. A caucdo econdmica prestada a requerimento do Ministério
PUblico aproveita também ao lesado.

4. A caucdo econdmica mantém-se distinta e autdénoma
relativamente a caucdo referida no artigo 182.° e subsiste até a
decisdo final absolutdria ou até a extincdo das obrigacdes.

5. Em caso de condenacdo sdo pagos pelo valor da caucdo
econdmica, sucessivamente, a multa, a taxa de justica, as custas do

processo e a indemnizacdo e outras obrigacdes civis”.

Pois bem, desde j4, ha que ter em conta que a prova que serve de
fundamento a aplicacdo de uma medida de coaccdo ou de garantia
patrimonial — como é o caso da ‘“caugdo” agora requerida — €,

normalmente, uma “prova indiciaria”.
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Atenta a situacdo dos autos, estando a arguida condenada nos
termos que se deixaram explicitados, (e visto estando que se confirmou o
decidido pelo T.J.B.), tendo presente o montante da indemnizacao,
(MOP$1.136.090,00), e provado estando que nédo lhe é conhecido o
“exercicio de nenhuma profissdo remunerada”, afigura-se-nos haver
“fundado receio de que faltem ou diminuam substancialmente as

garantias de pagamento da indemnizacdo”; (cfr., art. 211°, n.° 2 do

C.PP.M.).

Por sua vez, e como recentemente decidiu a Rel. do Porto “Na
caucéo econémica, como medida de garantia patrimonial, a adequacao e
proporcionalidade do montante a fixar, deve ser aferida em funcdo do
valor da quantia a garantir”; (cfr., o Ac. de 13.09.2017, Proc. n.°

788/14).

Dest’arte, 0 recurso procede, devendo a arguida prestar a requerida
caucdo econdémica de MOP$1.136.090,00 através de depdsito a ordem

nos autos.
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— Aqui chegados, uma ultima questdo importa resolver.

Em sede de exame preliminar, e admitindo-se que a conduta da
arguida podia integrar a pratica, em concurso real, de outros dois crimes
de “falsificacio de documentos”, determinou-se a notificagdo de todos os
sujeitos processuais para, querendo, sobre tal possibilidade se

pronunciarem; (cfr., fls. 554).

Constatando-se que a matéria de facto dada como provada
preenche (também) todos os elementos tipicos objectivos e subjectivos
para se declarar a arguida autora da pratica de (mais) dois crimes de
“falsificacdo de documentos”, p. e p. pelo art. 244°, n.° 1, al. ¢) do C.P.M.,
podendo este T.S.I. proceder a uma alteracdo oficiosa da qualificacdo
jurdico-penal operada pelo T.J.B., desde que previamente observado o
contraditério, como no caso, sucedeu, imperativo é decidir-se em

conformidade.

Na verdade, e como ja decidiu este T.S.1I.:

“No que toca aos crimes de “burla” e de “falsificacdo”, importa
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considerar que, sdo distintos (e auténomos entre si) os bens juridicos
tutelados pelas normas do art®211°e 2449 visando proteger aquele o
“patrimonio” e, este, a ‘fé publica do documento” ou a “verdade
intrinseca do documento enquanto tal”, pelo que, preenchendo a conduta
do arguido os elementos tipicos de ambos os crimes, deve 0 mesmo ser
condenado pela sua préatica em concurso (real) de crimes”; (cft., v.g., o
Ac. de 05.06.2003, Proc. n.° 76/2003 e a doutrina e jurisprudéncia ai

citada, e mais recentemente, de Ac. de 13.10.2011, Proc. n.©534/2011).

Atento o estatuido no art. 399° do C.P.P.M., (proibicdo da
reformatio in pejus), a supra decidida alteracdo n&o produz efeitos em

matéria de pena.

Tudo visto, resta decidir.

Decisao

4. Nos termos e fundamentos expostos, em conferéncia, acordam
julgar improcedente o0 recurso da arguida, alterando-se,

oficiosamente a qualificacdo da sua conduta, julgando-se procedente
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0 recurso do assistente.

Custas dos recursos pela arguida, com taxa de 6 UCs e 4 UCs

respectivamente.

Honorarios ao Exmo. Defensor da arguida no montante de

MOP$1.800,00.

Registe e notifique.

Nada vindo de novo, e apdés transito, remetam-se 0s autos ao

T.J.B. com as baixas e averbamentos necessarios.

Macau, aos 23 de Novembro de 2017

(Relator)

José Maria Dias Azedo

(Primeiro Juiz-Adjunto)

Chan Kuong Seng
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(Segunda Juiz-Adjunta)

Tam Hio Wa (Vencida quando a decisdo da condenacéo de dois
crimes de falsificacdo de documentos, por entender que esses
crimes fossem instrumentais para o crime de burla e eram 0s

mesmos de concurso aparente.)
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