Recurso n° 191/2005

Data: 9 de Dezembro de 2005

Assuntos: - Nulidade do acérdao
- Falta de fundamentacao
- Medida da pena
- Suspensdo de execugao da prisao
Sumario
1. A falta de fundamentacdo acerca da escolha e a medida das

sangOes aplicadas prevista no artigo 365° do Cédigo de Processo
Penal, a mesma lei adjectiva ndo comina a nulidade do

acordao - artigo 360° do Coédigo de Processo Penal.

2. O artigo 48° do CPM confere ao julgador o poder-dever de
suspender a execucdo da pena de prisdo quando a pena de
prisdo aplicada o tenha sido em medida ndo superior a trés anos
e conclua que a simples censura do facto e ameaca de prisao
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da
punicao, isto, tendo em conta a personalidade do agente, as

condi¢des da sua vida, a sua conduta anterior e posterior ao

crime e as circunstancias deste.

3. Para que uma pena inferior a 3 anos de prisdo possa ser

suspensa € necessario que o julgador, reportando-se ao

momento da decisdo e ndo ao da pratica do crime, possa fazer
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um juizo de prognose favordvel relativamente ao
comportamento do arguido, no sentido de que a ameaga da
pena seja adequada e suficiente para realizar as finalidades da
punicao.
O Relator,
Choi Mou Pan
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Recurso n° 191/2005

Recorrente: A

Acordam no Tribunal de Segunda Instancia da

R.A.E.M.:

Os arguidos A, B e C ou XXX, responderam nos autos do
Processo Comum Colectivo n° CR1-03-0014-PCC perante o Tribunal

Judicial de Base.

Realizada a audiéncia de julgamento, o Tribunal Colectivo

proferiu o Acérdao decidindo que:
a. Condena o arguido A:

- Pela pratica, em co-autoria material e na forma
consumada, de um crime de sequestro p.p.p. art. 152°

n.° 1 do Cédigo Penal, na pena de 2 anos de prisao; e

- Pela pratica, em co-autoria material e na forma tentada,
de um crime de extorsdo p.p.p. art. 215°n.° 1 do Cédigo

Penal, na pena de 2 anos e 3 meses de prisdo.

Em ctimulo, na pena tnica 2 anos e 9 meses de prisao.
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Condena o arguido B:

Pela pratica, em co-autoria material e na forma
consumada, de um crime de sequestro p.p.p. art. 152°
n.° 1 do Cédigo Penal, na pena de 2 anos e 3 meses de
prisdo; e

Pela pratica de um crime furto p.p.p. art. 197° n.° 1 do

Codigo Penal, na pena de 6 meses de prisdo;

Em ctimulo na tinica pena de 3 anos de prisao efectiva.

Condena o arguido C ou XXX:

Pela pratica, em co-autoria material e na forma
consumada, de um crime de sequestro p.p.p. art. 152°

n.°1 do Cédigo Penal, na pena de 2 anos de prisdo;

Pela prética, em co-autoria material e na forma tentada,
de um crime de extorsdo p.p.p. art. 215°n.° 1 do Cédigo

Penal, na pena de 2 anos e 3 meses de prisao;

Pela pratica, em co-autoria material e na forma tentada,
um crime de furto p.p.p. art. 197° n.° 1 do Cédigo Penal,

e foi condenado na pena de 6 meses de prisdo;

Pela prética, em co-autoria material e na forma tentada,
um crime de uso de documento falso p.p.p. art. 11°n.° 3

da Lein.°2/90/M, na pena de 6 meses de prisdo.

Em ctmulo na tnica pena de 3 anos e 3 meses de

prisao efectiva.

Pagina 4



Foram ainda os arguido condenados pelas custas, a taxa de

justica e outras remuneracoes.

Inconformado com a decisdo, recorreu apenas o arguido A,

alegando para concluir que:

1.
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Vem o presente recurso interposto do acérddo que
condenou o recorrente, como autor, pela pratica, na forma
tentada, de um crime de sequestro, previsto e punido pelo
artigo 152.°, n.° 1 do Cédigo Penal de Macau, na pena de
dois anos de prisao; e como autor, pela pratica, de um crime
de extorsdo, previsto e punido pelo artigo 215.°, n.° 1 do
Codigo Penal de Macau, na pena de dois anos e trés meses

de prisao.

Imputa o recorrente a decisdo recorrida o vicio do n.° 1 do
artigo 400.° do Coédigo de Processo Penal, qual seja, o erro
de direito, assim, como o da desproporcionalidade da pena,

que cabe no n.° 1 do mesmo artigo.

2z

Com efeito, o acérddo recorrido é omisso quanto aos
fundamentos que levaram a escolha e a medida da sancgao
aplicada. Nao existe uma qualquer exposicdo ainda que

concisa, a falta de fundamentacao é absoluta;

Para além deste inultrapassédvel vicio, a sentenga recorrida
ndo especificou os fundamentos que presidiram a escolha e
a medida das sangdes aplicadas ao crime por que o

recorrente veio a ser condenado, o que constitui
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irregularidade face ao disposto no artigo 356.°, n.° 1 do

CPPM;

5. A omissdao do tribunal a quo inviabiliza qualquer juizo
critico a respeito como foram valoradas na decisao a culpa
do agente e as exigéncias de prevencdo criminal, o grau de
ilicitude, o modo de execugdo, a gravidade das
consequéncias, o grau de violagdo dos deveres impostos, a
intensidade do dolo, os sentimentos manifestados, a sua
motivacdo, as suas condi¢des pessoais e econdmicas, O
comportamento  anterior e  posterior e  demais

circunstancialismo apurado;

6. Paralelamente, entende o recorrente estarem reunidos os
pressupostos legais para a suspensdo da execucdo da pena

de prisao;

7. "“Pois sempre importard considerar que a pena de prisio -
especialmente a pena curta de prisdo — tem 0s mais perniciosos
efeitos, pelo que so razoes que largamente superem este mal
poderdo ser invocadas pelo juiz para ndo usar dos poderes
conferidos pelo artigo 86.”” (Eduardo Correia, Direito Criminal,

vol I, reimpressao, Almedina 2000, p.394);

8.  “Ninguém desconhece que a pena de prisio correccional, pelo
modo como se cumpre, nem reprime, nem educa, nem intimida,
mas perverte, degrada e macula. E um verdadeiro estigio de
corrupgdo moral. E mister, pois, que se economize esta pena, e que

nao se ponha um delinquente, que infringiu a lei, pela primeira vez,
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num momento de paixio ou de fraqueza, um delinquente ainda
nao ferreteado pela aplicacido da pena anterior, em contacto com a
vil escoria dos cdrceres e num meio tdo nocivo fisicamente como

moralmente.

A condenagio condicional ndo deixa, porém, de funcionar com

uma eficdcia retributiva e preventiva e, portanto, como uma pena.

Efectivamente, averiguado o facto e aplicada a pena, o agente tem
sempre a clara consciéncia da censura que merceu o facto e viverd sob a

ameaga, agora concreta, e portanto mais viva, da condenagio (ibid., p.

396 e 397)”;

9. Tendo sido o recorrente condenado na pena de dois anos e
nove meses de prisdo, era de esperar a suspensao da

execucao da pena de prisao;

10. Considera, assim, o ora recorrente que foi violado o disposto

no artigo 48.° do Coédigo Penal.

11. No presente caso, e em face do principio geral insito no
artigo 64.° do citado diploma legal, nada justifica que se
remova o recorrente da comunidade onde esta estavelmente
inserido, para a qual tem contribuido com o seu trabalho,
quebrando as suas ligacOes familiares, retirando-o do
convivio afectivo da sua familia que ele precisa,

espiritualmente mas acima de tudo materialmente.

Termos em que, e contando com o muito douto
suprimento de Vossas Exceléncias, deve ser dado provimento ao

presente recurso, condenando-se o ora recorrente em pena de
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prisdo, suspensa na sua execugdo pelo periodo que vier a ser

considerado conveniente, ainda que em conjugagdo com a

sujeicdo a deveres ou imposicdo de regras de conduta, nos

termos legais - cfr. artigos 49.° e 50.° do Coédigo Penal - ou

anular-se o mesmo por falta de fundamentacao.

Ao recurso respondeu o Ministério Pablico que concluiu que:

1.
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Com a indicacdo da moldura penal abstracta das penas
aplicaveis aos licitos assacados ao arguido, a enumeragdo
dos critérios legais para a determinacdo da medida concreta,
a escolha, no caso, do regime concretamente mais favoravel
a tal nivel e a externacdo dos motivos essenciais por que se
alcangou aquela medida, encontra-se a decisdo, a esse nivel,

suficientemente fundamentada.

Os circunstancialismos querodearam a pratica dos factos
por que o recorrente foi condenado, a natureza dos ilicitos
praticados e o facto de o recorrente nado ter confessado, dai
decorrendo a falta de contricdo, apontam no sentido que a
simples censura do facto e a ameaga de prisdo ndo realizardo

de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao.

Para além de ndo ser favoravel a prognose individual
relativa ao recorrente, apreciada a luz de consideragdes
exclusivas da execugdo da pena de prisdo, ndo deverd ser

decretada a almejada suspensao, por a ela se oporem
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prementes necessidades de reprovagdo e prevencdao dos

crimes em questao.

Termos em que, Negando provimento ao recurso e

mantendo nos seus precisos termos o douto acérdao recorrido.

Nesta instancia, a Digna Procurador-Adjunto apresentou o seu

douto parecer que se transcreve o seguinte:

“Na sua motivagdo do recurso, o recorrente imputou ao douto
Acérdao recorrido a falta de fundamentacdo quanto a escolha e a
medida da pena aplicada, invocando o disposto no art® 356° n° 1 do
CPPM, e a violagao do art® 48° do CPM por nao ter declarado a

suspensao da execugao da pena.

Nao nos parece que lhe assiste razdo, tal como ja foi evidenciado

na resposta apresentado pelo Magistrado do Ministério Pablico.

Antes de mais, ndo ha que falar da escolha da pena, j& que os
crimes praticado pelo recorrente sdo puniveis apenas com pena de
prisao e a previsao do art® 64 do CPM s6 se aplica aos casos em que ao
crime sdo aplicaveis, em alternativa, pena privativa e pena ndo

privativa da liberdade.

Em relacdo a determinac¢do da medida da pena, nota-se que, para
além de citar o disposto no art® 65° do CPM, o Tribunal a quo nado
deixou de ter em consideracao os elementos constantes nos autos, as
circunstancias dos crimes, a sua gravidade e censurabilidade, o dolo

intenso do recorrente e os efeitos negativos produzidos para a paz e
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seguranca social e para o ofendido, elementos estes que também
serviram para fundamentar a sua decisdo de ndo suspender a

execucao da pena.

Acrescenta que, como se sabe, os tribunais de Macau ja se
pronunciaram, por muitas vezes, sobre a questdo de fundamentacao
da sentenga, assumindo a posicdo de que, nesta matéria, hd que afastar

uma perspectiva maximalista.

Tal como foi referido na resposta pelo Magistrado do MP, “a lei
ndo exige que na sentenca, na fixacdo das penas concretamente
aplicadas aos arguidos, seja explicitado pari passu o processo logico ou
racional que conduziu o tribunal aquela medida, havendo, pois, que
afastar do ambito das restricdes relativas a motivacdo da sentenca,
maximé da determinacdo da pena a aplicar, uma perspectiva
maximalista: tal requisito ha-de bastar-se com a indicacdo da pena ou
penas abstractamente aplicaveis, a enumeracdo dos critérios legais
atendiveis para a determinacdo concreta e a externagdo daquele ou
daqueles motivos que, dentro de tais critérios, se impuseram, foram

determinantes para o caso”.

E mesmo se verificando, a omissdo invocada pelo recorrente
constituiria mera irregularidade, o que implica que, quando foi

arguida, ja tinha passado o prazo legal de 5 dias para o efeito.
Improcedem assim os argumentos do recorrente.

Em relacdo a questdo de suspensdo da execugdo da pena, ndo
podemos, como é evidente, deixar de concordar com as judiciosas

consideracdes doutrinais citadas na motivacao do recurso.
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No entanto, tal ndo significa que concordamos com a sua

pretensao.

Como se sabe, este instituto ndo é de aplicagdo automatica,

mesmo nas penas curtas.

A suspensdo da execucdo da pena s6 é decretada quando se
verificarem, em caso concreto, todos os pressupostos, tanto formais
como materiais, de que a lei faz depender a aplicacao do instituto (cfr.

Direito Penal Portugués, P.341 e ss., Prof. Figueiredo Dias).

Quanto ao pressuposto formal, fala-se da medida da pena
aplicada, que e a pena de prisdo ndo superior a 3 anos, requisito este
que estd verificado no nosso caso concreto, face a pena concreta

aplicada ao recorrente.

No entanto, o mesmo ja ndo sucedeu com o pressuposto material
de aplicagdo do instituto em causa - que o tribunal, atendendo a
personalidade do agente, as condi¢cdes da sua vida, a sua conduta
anterior e posterior ao crime e as circunstancias deste, conclua por um
prognostico favordvel: que a simples censura do facto e a ameaga da
prisao realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da

punicdo.

Acontece que na hipotese vertente ndo se pode concluir,
efectivamente, que a simples censura do facto e a ameaga da prisdo

realizam de forma adequada e suficientes as finalidades da punigao.

Nos autos esta provado que o recorrente ndo confessou os factos

e € primario.
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Como vém decidindo os tribunais de Macau, nao ¢ justificavel a
suspensdo da execucdo da pena baseada na mera auséncia de
antecedentes criminais e a primo-delinquéncia nao significa, por si so,

bom comportamento anterior do agente.

Nada nos permite afirmar que o recorrente teve boa conduta
posterior ao crime e muito menos demonstrou a colaboragdo e

arrependimento; antes pelo contrério, ndo confessou os factos.

E a imediagdo e oralidade do interrogatoério feito pelo Tribunal a
quo permitem uma mais perfeita percepcdo da personalidade do

recorrente.

Por outro lado, temos de ter em conta ainda as prementes

necessidades de prevencado geral dos crimes da mesma natureza.

Para concessdo da suspensdo da execugdo da pena deve partir-se
de um juizo de prognose social favoravel ao agente, mas ndo se fica
por aqui, sendo necessdrio ainda considerar-se as necessidades de

reprovacao e prevencao geral do crime.

Entende o Prof. Figueiredo Dias que “apesar da conclusdo do
tribunal por um prognéstico favoravel - a luz, consequentemente, de
consideracdes exclusivas de prevencdo especial de socializagdo -, a
suspensao da execugdo da prisdo ndo devera ser decretada se a ela se
opuseram as necessidades de reprovagao e prevencao do crime. Estdo
aqui em questao ndo quaisquer consideracdes de culpa, mas
exclusivamente consideracdes de prevencdo geral sob a forma de

exigéncias minimas e irrenuncidveis de defesa do ordenamento
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juridico.” (Direito Penal Portugués, P. 334, também citado pelo

Magistrado do MP na sua resposta)

Por outras palavras, mesmo seja favoravel o juizo de prognose,
atendendo as razdes da prevengao especial, deverd, ainda, o tribunal
decidir se a simples censura do facto e a ameaca da prisao bastardao
para satisfazer as necessidades de reprovacdo e prevencdo (geral) do
crime. E s6 no caso de decidir-se pela afirmativa é que o tribunal

suspenderd a execugdo da prisdo.

Tem sido nesse sentido a jurisprudéncia do Tribunal de Segunda
Instancia (cfr. Ac.s de 13-4-2000 no Proc. 61/2000. de 15-6-2000 no Pro.
96,/2000 e de 7-12-2000 no Proc. 184 /2000).

Ora, tendo em conta o tipo e a natureza dos crimes praticados
pelo recorrente bem com a realidade social de Macau, cremos que sao

muito fortes as exigéncias de prevencdo geral.

Resumindo, é de concluir que nao se criou a convicgdo de que a
simples censura do facto e a ameaga da prisdo sao capazes de realizar
de forma adequada e suficiente as finalidades da punicdo, pelo que

ndo se pode declarar a suspensdo da execucdo da pena.

Pelo exposto, entendemos que se deve rejeitar o presente recurso

por ser manifestamente improcedente.”

Cumpre conhecer.

Foram colhidos os vistos legais dos Mm°s Juizes-Adjuntos.
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A matéria de facto, foi dada por assente a seguinte factualidade:
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Em 19 de Agosto de 2001, cerca das 3h00, a porta do hotel
“Hyatte” da Taipa, os arguidos A, C em associagdo com um
individuo de alcunha “Fei Chai (Fei Chai Tai)”,
introduziram a forca o D, ofendido deste processo, num téxi,

levando-o a um apartamento sito em Macau, na Rua XXX.

Os arguidos A, C e “Fai Chai (Jff ou Fai Chai Tai fEffZ8)”
levaram a forca o D ao referido apartamento, a fim de

extorquir dinheiro de D.

Quando os intervenientes supracitados chegaram ao

referido apartamento, o arguido B ja tinha estado ai.

Pela forma e causa ndo apuradas, o ofendido devia a Fai
Chai (IEff ou Fai Chai Tai i}ffZ8) uma quantia de devida
resultante do jogo nao superior a MOP$10.000,00.

No referido apartamento, “Fei Chai (Fei Chai Tai)”, os
arguidos A, C e B alegaram que D havia contraido uma
divida de jogo para com estes, no montante de $150.000,00,
assim pediram o referido pagamento, caso contrario, ndo o

deixaram sair.

Em 19 de Agosto, a tarde. “Fei Chai (Fei Chai Tai)” ordenou
os arguidos A, C e B para guardarem D e depois, retirou-se
do referido apartamento. Antes de sair, ele tirou a forca um
telemoével pertencente a D, de marca MOTOROLA de
modelo 8810, no valor cerca de RMB$3.500,00.

Pagina 14



TSI-.191-2005

Durante o periodo decorrido no referido apartamento, o
arguido A deu vérias vezes muros e pontapés a D, exigindo

a este que pagasse o dinheiro.

O arguido A espancou D e causou-lhe directa e
necessariamente lesdes no corpo, as quais foram descritas
no Atestado Clinico de Medicina Legal, constantes de fls.

172 dos autos, que necessitam de 2 dias para a recuperagao.

Os supracitados actos dos arguidos A, C e B provocaram
medo a D e este se viu obrigado a contar o ntimero do
telefone da residéncia na China e o da familia aos arguidos

A, CeB.

O arguido B assim telefonou a familia de D, exigindo-lhe
que depositasse o dinheiro exigido numa conta do Banco
“Kao Tong” na China que eles indicaram (conta n.° XX),
declarando ainda, caso nao recebesse o dinheiro, a familia

de D nunca veria D.

Entretanto, o arguido B disse a D que, caso ndo recebesse o
dinheiro antes do meio dia daquele dia, cortaria as tenddes

de maos e de pés de D.

Em 20 de Agosto de 2001, cerca das 11h00 da manha, a
familia de D viu-se obrigada a depositar uma quantia de
RMB$110.000,00 na referida conta indicada pelos arguidos
A,BedeC.

Durante o periodo em que D era guardado no referido

apartamento, o arguido B tirou uma quantia de
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HKD#$3.100,00 que D tinha na posse, enquanto o arguido C
roubou de D, um isqueiro de marca “S.T. DUPONT”, que
custava cerca de RMB$4.000,00.

Em 20 de Agosto de 2001, cerca das 11h00 da manha, os
arguidos A, B e C levaram D ao restaurante “Beverly” do

Hotel “Beverly Plaza” para jantar.

Durante o jantar, D aproveitou a oportunidade, pediu
socorro junto dos empregados do restaurante, pelo que os

empregados avisaram a policia.

Em breve, os agentes da policia chegaram ao local e
apreenderam os arguidos A, B e C, tendo encontrado na
posse do arguido C, o isqueiro “S.T. DUPONT” que ele

roubou de D.

Na posse do arguido C, os pessoais da PSP encontraram em
flagrante, um salvo-conduto da RPC para deslocagdes a
Hong Kong e Macau n.° XXX, que o arguido utilizou-o para
se identificar. No referido documento estava colado a
fotografia sua, porém, o titular chamava-se XXX, nascido a
27 de Fevereiro de 1973, com prazo vélido até 7 de Setembro

de 2001.

Em 8 de Agosto de 2001, o arguido C chegou a utilizar o
referido documento para entrar em Macau, através do posto

de migracao da PSP na Porta dos Cercos.

O arguido C bem sabia que os elementos de identificacao

constantes do referido documento ndo correspondiam ao
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verdadeiro do mesmo, utilizando o referido documento com
o objectivo de se eximir do controle da entrada e saida por

parte da policia de Macau.

O arguido B bem sabia que A e C levava a forca D ao
referido apartamento, a fim de extorquir dinheiro junto de
D, porém, guardou e extorquiu D em associagdo com os

outros.

Durante o periodo em que D foi guardado pelos referidos 3

arguidos, perdeu a liberdade de movimento.

Durante o periodo em que os arguidos B e C guardaram D,
tiraram o dinheiro e o isqueiro supracitados, a fim de se

apropriarem dos mesmos.

Os arguidos A, B e C bem sabiam que D nao tinha qualquer

dever juridico de pagar a estes o dinheiro exigido.

Os arguidos A, B e C com intencdo de forcar D e sua familia
a entregar o dinheiro exigido, constrangeram-nos por meio

de ameaca com mal importante.

O arguido C encontra-se em situagdo de permanéncia

clandestina em Macau ao praticar o facto acima referido.

Os arguidos A, B e C agiram livre, voluntiria e

conscientemente.

Os mesmos bem sabiam que as suas condutas eram

proibidas e punidas por lei.
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- Oarguido A é trabalhador de decoracdo, auferindo cerca de

MOP$12.000 mensal.
- Oarguido é casado e tem dois filhos a seu cargo.
- O primeiro arguido é primdrio, ndo confessou os factos.

- Os 2° e 3° arguidos sdo primario conforme a Certiddo de

Registo Criminal.
Conhecendo.
Levantou o arguido ora recorrente as seguintes questoes:

1) Nulidade do acérdao pela falta de fundamentacdo, pois o
acoérdao recorrido é omisso quanto aos fundamentos que levaram a
escolha e a medida das sangdes aplicadas. Nao existe uma qualquer

exposicao ainda que concisa, a falta de fundamentacao é absoluta.

2) Suspensdo de execucdo da pena de prisdo, entendendo o
recorrente que devia ser “decretada a suspensdo da pena” porque nada
justifica que se remova o recorrente da comunidade onde esta
estavelmente inserido, para a qual tem contribuido com o seu trabalho,
quedando as suas ligacdes familiares, retirando-o do convivio afectivo da
sua familia que dele precisa, espiritualmente mas acima de tudo

materialmente”.
Manifestamente nao tém razoes.

Quanto a primeira questdo, digamos que, por um lado, a
eventual falta de fundamentacdo acerca da escolha e a medida das
sangOes aplicadas prevista no artigo 365° do Cédigo de Processo Penal, a
mesma lei adjectiva ndo comina a nulidade do acérdao - artigo 360° do

Codigo de Processo Penal.
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No recente Acérdao deste TSI de 17 de Novembro de 2005 do

processo 217/2005 ja tomamos a decisao neste sentido.

Como se sabe, o C.P.M., adoptou nesta matéria a “teoria da
margem da liberdade”, sendo embora esta liberdade ndo arbitrariedade,
antes uma actividade judicial juridicamente vinculada,! segundo a qual
“a pena concreta é fixada entre um limite minimo e um limite maximo,
determinados em funcdo da culpa, intervindo os outros fins das penas (as
exigéncias da prevencdo geral e sobretudo, da prevencao especial) dentro
destes limites”,2 ficando sujeita ao principio de proporcionalidade e de

adequacao.

Por outro, o acérdao ndo omitiu-se a ponderar os seus
fundamentos relativamente a medida concreta da pena, como demonstra

claramente no acérdao (fls. 331 e 331v).

Como é 6bvio, estd bem claramente fundamentada nesta parte,
cumprindo a exigéncia do artigo 356° do Cédigo de Processo Penal, assim,
afigura-se ser manifestamente infundada a impugnacdo pela falta de

fundamentacao do acérdao.

E, quanto a nés, em estrita harmonia com os critérios legais do
art.os 64.° e 65.° do C.P.M., tendo em conta as penas parcelares de uma 2
anos e outra 2 anos e 3 meses de prisao, a pena tnica de 2 anos e 9 meses
ja se afiguraria um pouco mais baixo em relagdo ao critério corrido neste
Tribunal de recurso e ao principio de proporcionalidade, (pois, essa ndo é

de alterar ao abrigo do principio de reformatio em peju.

' vd. Anabela Rodrigues, in A Determinacdo da Medida da Pena Privativa de Liberdade, pag.

147, e Ac. do S.T.]. de 24.02.88, BM] n.° 374.° pag. 229

> Cfr. Claus Roxin, “Culpabilidad y Prevencién en Derecho Penal”, 94 - 113, citado por L.
Henriques, in C.P.M. pag. - 173; Acérddos deste TSI de, entre outros, 3 de Fevereiro de 2000 do
Processo n° 2/2000.
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Quanto a segunda questdo, também ¢é manifestamente

improcedente.

Como se sabe, o artigo 48° do CPM confere ao julgador o
poder-dever de suspender a execugdo da pena de prisdo quando a pena
de prisao aplicada o tenha sido em medida ndo superior a trés anos e
conclua que a simples censura do facto e ameaga de prisdo realizam de
forma adequada e suficiente as finalidades da punicao, isto, tendo em
conta a personalidade do agente, as condigdes da sua vida, a sua conduta

anterior e posterior ao crime e as circunstancias deste.

Ou seja, para que uma pena ndo superior a 3 anos de prisdo possa
ser suspensa é necessario que o julgador, reportando-se ao momento da
decisdo e ndo ao da prética do crime, possa fazer um juizo de prognose
tavorével relativamente ao comportamento do arguido, no sentido de que
a ameaca da pena seja adequada e suficiente para realizar as finalidades

da punicdo.?

A sentencga recorrida considerou mais adequada a pena efectiva
para os trés arguidos “tendo em conta os nimeros dos crime praticados
pelos 3 arguidos que demonstra o alto grau de culpa e os comportamento

anterior e posteriores dos crimes e as circunstancias destes”.

A esta consideracdo do Tribunal a quo nada ha a censurar, pois,
para nos, e conjugando todos os elementos dos autos, nomeadamente a
natureza dos crimes e as circunstancias de violéncia na pratica do crime
de extorsao, a nao confissao dos factos, considera-se que nada resulta dos
autos para a formacdo do juizo de prognose favoravel para que se pode

decretar a suspensao de execucdo de pena de prisao, pois, para o arguido

3 In Maia Gongalves , Codigo Penal Portugués, anotado e comentado, 10* Edi¢a0-1996, p. 233 em que

citou o Ac. do STJ de Portugal de 11 de Maio de 1995, do processo 47577/3%.
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em caso contreto, ndo basta uma simples censura dos crimes por que foi
condenado e a suspensdo se opde as necessidades de reprovagao e

prevencao do crime.

Pelo que, pela manifesta improcedéncia dos fundamentos, rejeita o

recurso.

Acordam neste Tribunal de Segunda Instancia em rejeitar o recurso

interposto pelo arguido A.

Condena-se o recorrente no pagamento de remuneracao de 4 UC’s

nos termos do artigo 410° n° 4° do Cédigo de Processo Penal.
Custas pelo recorrente, com a taxa de justica de 4 UC’s.

Macau, RAE, aos 9 de Dezembro de 2005

Choi Mou Pan (Relator)

Jodao A. G. Gil de Oliveira

Lai Kin Hong
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