Reclamagé&o n° 9/2015/R

No ambito dos autos de procedimento cautelar n°
LB1-15-0039-LAC-A, de que séo requerente B Diversodes Limitada
e requerido C, foi por este ultimo interposto o recurso da sentenca
nela proferida mediante o simples requerimento n&do motivado.

Recurso esse foi logo julgado deserto pelo Exm® Juiz a quo, com
fundamento na inobservancia do disposto do art® 111°/5 do CPT, a
luz do qual “com o requerimento de interposi¢céo do recurso, deve o
recorrente juntar as suas alegacgées”.

Inconformado com o despacho que julgou deserto o recurso, 0
requerido C vem, ao abrigo do disposto no art® 595° e 596° do CPC,
formular a presente reclamacdo, pedindo que seja deferida a
reclamacao e ordenado o prosseguimento do recurso nos tramites
previstos no CPC, por forca do disposto no art® 25° do CPT.

Passemos entdo a apreciar a reclamagcao.

A primeira vista, afigura-se-nos que é de adequacio duvidosa, o
meio de impugnacéo utilizado pelo ora reclamante para atacar o
despacho ora “reclamado”.

Pois, se o recurso tiver sido julgado deserto na 12 instancia por
falta de alegacdo, o meio de impugnacao sera o recurso ordinario e
nao a reclamacédo a que se refere o art® 595° do CPC — nesse
sentido cf. Alberto dos Reis, in Comentario ao Cédigo de Processo
Civil, Vol. 3, pag. 458, e Amancio Ferreira, in Manual dos Recursos
em Processo Civil, 52 Edicao, Almedina, pag, 92.

Todavia, sO seria assim se estivéssemos perante uma verdadeira
desercao do recurso.
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Ora, nos termos do disposto no art® 598° do CPC, a desercao do
recurso é a consequéncia juridica da falta da apresentacdo no
prazo legal das alegac¢des do recurso.

Essa norma € concebida para os recursos civis qguando tramitados
em termos normais.

Na sua tramitacdo normal, o recurso civil interpde-se perante o
tribunal que proferiu a decisdo recorrida, por meio do simples
requerimento, no qual o recorrente se limita a manifestar a sua
vontade de recorrer, especificar a decisdo impugnada e indicar a
espécie de recurso — art® 593°1 do CPC. E se néao houver
fundamento para indeferir o requerimento, sobre o requerimento
recaira um despacho liminar de admissao, atribuindo o efeito ao
recurso e fixando-lhe o regime de subida. Notificado do despacho
de admisséao, o recorrente tem o onus de alegar sob pena de ficar
deserto o recurso ja liminarmente admitido.

Todavia, essa consequéncia da desercdo do recurso ndo se
mostra compativel com a falta da motivacédo imediata do recurso
Imposta pela lei em processos especiais por razdes da celeridade
processual.

Pois nos recursos tramitados em termos normais, a desercao
pressupde necessariamente a admissao liminar do recurso, o que
significa que o recurso ja foi temporariamente admitido.

Nos casos em que a lei impbe a motivacdo imediata, a falta da
apresentacdo da motivacao € detectada num momento em que o

recurso ainda nao tenha sido admitido.

Ora, pela logica das coisas, ndo se pode julgar deserto um recurso

Recl. 9/2015-2



que ainda inexiste, 0 que pode € apenas ndo o admitir ou o
indeferir.

A propésito da consequéncia da ndo apresentacdo imediata das
alegacOes de recurso quando imposta pela lei, o TSI chegou a
pronunciar-se no Acérdao tirado em 12FEV2015 no processo n°
758/2014 nos termos seguintes:

A ndo motivacdo imediata conduz, de duas uma, a falta da
motivacao, ou a sua apresentacao tardia.

Em ambas as hipoteses, ndo ha motivacao apresentada dentro
do prazo.

Assim, a entrega do simples requerimento mediante o qual
manifestou a intencéo de recorrer sem que se mostre cumprido
0 onus legal da motivacdo imediata deve equiparar, na nossa
Optica, necessariamente a néo pratica dentro do prazo legal,
ou a prética fora do prazo, do acto na parte essencialissima
gue é a motivacao do recurso.

In casu, veio o ora reclamante apresentar, juntamente com a
presente reclamacédo, as alegacbes do recurso, essas
alegacbes ndo podem deixar de ser consideradas
apresentadas extemporaneas dado que o prazo legal para o
efeito ja terminou em 05JAN2015, ou seja, dez dias apoOs a
notificacdo do Acordao que indeferiu a requerida suspenséao de
eficacia.

O que €& gerador da inadmissibilidade do recurso por
extemporaneidade, dado que, repetimos, a parte essencial do
recurso foi apresentada fora do prazo legal para a interposicao
de recurso.
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Mutatis mutandis, o despacho que in casu o Exm° Juiz a quo
deveria ter proferido em face da ndo apresentacdo imediata das
alegacOes deve ser o despacho de indeferimento ou nao
admissao.

Assim sendo, o despacho ora reclamado deve ser tido aqui como
um despacho que indeferiu ou ndo admitiu o recurso interposto
pelo ora reclamante.

Chegamos aqui, € preciso que averiguemos agora Se 0 recurso ora
interposto deve ser regulado pelo regime especial previstos nos
art® 110° e s.s. do CPT ou antes sujeito a tramitacdo normal dos
recursos civis prevista nos art®°s 593° e s.s. do CPC.

Alega o reclamante que o art® 25%1 do CPT remete a tramitacdo do
procedimento cautelar comum, no ambito do processo de trabalho,
para 0 regime estabelecido no CPC, ressalvando as
especialidades previstas nas alineas 1) e 2) do mesmo art® 25° do
CPT e que como dessas ressalvas ndo consta referéncia alguma
ao regime dos recursos, o presente recurso deve processar-se nos
termos gerais tal como previsto no art® 333%1 do CPC.

E defende assim ndo se aplica in casu a regra especial da
motivacao imediata prevista no art® 111°/5 do CPT.

N&o tem razéo o reclamante.
Ora, a norma que impde a motivacdo imediata do recurso
encontra-se inserida nos art°s 110° e s.s. do CPT, que

correspondem ao seu Titulo IV precisamente regula a matéria dos
recursos em processo de trabalho.
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Apesar de ter por objecto uma decisao proferida no procedimento
cautelar, o recurso cuja ndo admissdo originou a presente
reclamacao nao pode deixar de ser considerado um recurso em
processo de trabalho.

Pois, quer instaurado como preliminar a uma accao quer na
pendéncia desta, o procedimento cautelar € sempre dependéncia
da accao que tenha por fundamento o direito acautelado.

Assim as razdes justificativas da motivacédo imediata nos recursos
interpostos na accéo principal devem estar igualmente presentes
no procedimento cautelar que depende e esta ao servico daquela
accao principal.

Por isso, é de concluir que in casu se aplica ao recurso cuja nao
admissao deu lugar a presente reclamacao a regra especial do art®
111°/5, a luz do qual “com o requerimento de interposicdo do
recurso, deve o recorrente juntar as suas alegacoes”.

In casu, ndo tendo o recorrente, ora reclamante, apresentado,
juntamente com o requerimento do recurso, as alegacfes dentro
do prazo legal de 10 dias, n&o é de admitir o recurso.

Sem mais delonga, resta decidir.
Il — Decisao

S&o bastantes as razfes acima expostas, cremos nds, para que
indefiramos, como indeferimos, a reclamacéo deduzida, mantendo
a ndo admissao (sentido em que deve ser interpretado o despacho
ora reclamado por razdes que vimos supra) do recurso interposto
por C da sentenca proferida em 28JAN2015 no procedimento
cautelar n® LB1-15-0039-LAC-A.
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Custas pelo reclamante.
Fixo a taxa de justica em 1/4.
Cumpra o disposto no art® 59794 do CPC.

R.A.E.M., 05JUN2015

O presidente do TSI

Lai Kin Hong
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