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Processo- wf 871/2020

(Swspensio de Eficicia)

Dot 30 de Setembro-de 2020
Recorrente: A
Recorrido: Secretdrio poro o Segurango
x
ACORDAM 0S JUIZES PO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA

RAEM:

I. RELATORIO

A, com oy demaiy sinady dos auntos,

vem requerer o suspensdo- de eficdcla do- despacio do- Secretinrio
para o Seguronga de 08.07.2020 que declovow nlo- o acto do-
Comandante da CPSP de 13.10.2009 que concede autorizagdo oe
restdéncio o Requerendte.

Poara tanto- alege o Requerente em sinfese que desde 2011 att
a0 presente vive em undldo de foctor com o e companieiro, tendo-
dessar relagdo nascido dols fllvos, e e 2012 e owtro- emv 2014 oy
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guois sempre viveram e estundarom em Macow. Por owtro- lado a
Requerente tem emprego- em Macaw e v rendimento- estanel o- gual
¢ também um doy suportes econdmicoy da sua familio e e nio
puwder estonr e Macon rremediovelmente perderd o sew emmprego-
Nao- podendo permanecer em Macoww a famidio da Requerente
serd colocada numar sitnagdo dMfled seja pela perda de rendimentos,
sejor porgue nido pode cuidar e acompaniar oy flloy e unido de

Cutndo- o 6rgio- adwministrativoe requerido poara contestor veio este
fazé-loo impugnando a verificagdo do prejuizo bnwotado pela
Reguerente.

Pelo llwstre Magistrado do- Ministirio- Piplico fol emitfido o
seguante porecer:

1.

A, melhor identificada nos autos, veio instaurar o presente procedimento cautelar de
suspensao de eficécia do acto praticado pelo Secretério para a Seguranga em 8 de Julho de
2020 que decretou a nulidade da autorizagdo de residéncia da Requerente na Regido
Administrativa Especial de Macau da Republica Popular da China (RAEM).

Alegou, em sintese, que o0 acto suspendendo é um acta positivo e que a sua imediata

execucdo é susceptivel de Ihe causar prejuizo irreparével quer porque a vai privar da sua

Unica fonte de rendimento constituida pelo seu trabalho como croupier numa das
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operadoras de jogo da Regido, quer porque vai prejudicar gravemente a sua vida familiar,
incluindo a dos seus filhos menores.

Alegou ainda que a suspensdo ndo determina grave lesdo para o interesse publico e
que do processo ndo resultam fortes indicios de ilegalidade do recurso.

A Entidade Requerida, devidamente citada, apresentou contestacdo na qual pugnou
pelo indeferimento do pedido de suspensédo de eficacia.

2.

2.1.

Decorre do disposto no artigo 121.° n.°1 do Codigo de Processo Administrativo
Contencioso (CPAC), que a suspensdo de eficacia dos actos administrativos que tenham
contetdo positivo ou que, tendo conteldo negativo, apresentem uma vertente positiva é
concedida quando se verifiqguem o0s seguintes requisitos:

(i)a execucdo do acto causar previsivelmente prejuizo de dificil reparacdo para o
requerente ou para os interesses que estre defenda ou venha a defender no
recurso contencioso;

(i) a suspensdo ndo determine grave lesdo do interesse publico concretamente
produzido pelo acto;

(ili)  do processo néo resultem fortes indicios de ilegalidade do recurso.

Estes requisitos do decretamento da providéncia cautelar da suspenséo de eficacia séo
de verificagdo cumulativa bastando a ndo verificacho de um desses para que tal
decretamento resulte inviavel, sem prejuizo, no entanto, do disposto nos n.°2, 3 e 4 do
citado artigo 121.°do CPAC (assim, entre outros, o Ac. do Tribunal de U Itima Instancia de 4.10.2019,
processo n.290/2019).

2.2.

Como é sabido, por razbes que se prendem com a necessidade de evitar o
entorpecimento da actividade administrativa que poderia advir de uma utilizagdo menos

criteriosa e dilatoria do recurso contencioso, a mera interposicdo deste ndo tem efeito
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suspensivo da eficacia do acto de que se recorre. E o que resulta da norma do artigo 22.°do
CPAC.

A mais importante excepgdo a esta regra encontra-se justamente na previsdo da
suspensdo da eficacia do acto quando da execucdo deste possa resultar para o particular
prejuizo de dificil reparacéo.

Como referiu o Venerando Tribunal de U ltima Instancia (TUI) na sua decisdo de
14.11.2009, tirado no processo n.©33/2009, «nio se pode paralisar a actividade da Administrago se
0 requerente ndo alegar e provar sumariamente que a execucdo do acto lhe causa prejuizo de difkil
reparagao.

Sobre o que deve entender-se por prejuizo de dificil reparacdo, importa ter presente a
douta jurisprudéncia que o TUI teve oportunidade de definir na referida decisdo: «mesmo
que o interessado sofra danos com a execucao de um acto administrativo, se lograr obter a
anulacdo do acto no respectivo processo, pode, em execucdo de sentenca, ser indemnizado
dos prejuizos sofridos. E se esta via ndo for suficiente pode, ainda, intentar accdo de
indemnizacdo para ressarcimento dos prejuizos. Por isso, s se os prejuizos forem de dificil
reparacdo, isto €, que ndo possam ser satisfeitos com a utilizacdo dos falados meios
processuais, € que a lei admite a suspensao da eficacia do acto».

2.2.1.

No caso, 0 acto suspendendo é, fora de ddvida, um acto positivo por isso que dele
decorre uma alteracdo na prévia situacao juridica da Requerente.

Além disso, a ser decretada a suspenséo de eficécia do acto ndo vemos que dairesulte
grave lesdo para o interesse publico concretamente prosseguido pelo acto, pelo que se pode
dizer preenchido o requisito da providéncia a que alude a alinea b) do n.°1 do artigo 121.°©
do CPAC.

Do mesmo modo, do processo ndo resultam fortes indicios de ilegalidade do recurso
contencioso, mostrando-se assim verificado o requisito previsto na alinea c) do n.°1 do
artigo 121.°do citado diploma legal.

2.2.2.
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A questdo central, no presente caso, é a de saber se a execucdo do acto causa
previsivelmente prejuizo de dificil reparacédo para a requerente.

Esta em causa, importa recordar, o acto que declarou a nulidade do acto de autorizacao
de residéncia da Requerente em Macau e na sequéncia do qual a Requerente j& se viu
obrigada a deixar a RAEM e ir para o Interior da China e bem assim a entregar a autoridade

policial o seu Bilhete de Identidade de Residente de Macau (refira-se, a este proposito, que, em
nosso entender, a execugdo do acto ndo obsta a suspensdo de eficacia porquanto dela, a ser decretada, pode

advir utilidade relevante no que respeita aos efeitos que o0 acto se encontra ainda a produzir: cfr. artigo 122.9
n.°1 do CPAC).

A Requerente alega que a execucdo do acto lhe causa prejuizos irreparaveis
essencialmente por dois motivos: (i) porque deixara de poder trabalhar em Macau e se
perder o emprego e rendimento em Macau, tanto ela como a familia ficardo colocadas
numa situacdo de dificuldade quase absoluta e de impossibilidade de satisfazer as
necessidades bésicas, (ii) além disso, a execucdo do acto impossibilitard a Requerente de
viver com os seus dois filhos menores e com o seu companheiro (unido de facto), o que a
impede gravemente de exercer as fungdes maternas, fazendo com que os dois filhos
menores tenham de viver em Macau sem 0 acompanhamento da mde ou a terem de se
deslocar com ela para o Interior da China o que certamente comprometera o desempenho
académico e a saude fiica e mental dos menores.

Parece-nos que a Requerente n&o tem raz&o. Pelo seguinte.

(i)

Em relacdo aos prejuizos econdmicos que para a Requerente alegadamente resultaréo
da execucdo do acto, derivados da impossibilidade de ndo poder continuar a trabalhar na
RAEM como vinha fazendo, parece-nos que estad por demonstrar que 0S mMesmos, a
ocorrerem, sejam irrepardveis ou de dificil reparacdo. Estando em causa um interesse
essencialmente patrimonial é possivel o seu integral ressarcimento em accdo indemnizatéria

que eventualmente venha a ser instaurada pela Requerente.
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Acresce que a Requerente ndo esbocou qualquer esforco probatério no sentido de
demonstrar o que alegou no sentido no artigo 16.°do seu requerimento inicial no sentido de
que a execucdo do acto, provocando a perda do seu emprego, a colocara e bem assim a sua
familia numa situacéo de quase absoluta caréncia economica.

(i)

No que respeita aos prejuizos irreparaveis que a Requerente alega poderem resultar da
execucao do acto ou, melhor, da continuacdo da execugdo do acto, na sua vida familiar,
incluindo na dos seus filhos, porque 0s mesmos ndo tém natureza patrimonial a questéo tera
de ser analisada a uma outra luz. No entanto, ainda aqui, ndo nos parece que Se possa
acolher a pretensédo cautelar da Requerente.

E certo o que a Requerente alega no sentido de que, mantendo-se a execucao do acto e,
portanto, mantendo-se a Requerente, porque privada pelo acto suspendendo da qualidade de
residente, impossibilitada de entrar e sair e de permanecer livremente da e na RAEM na
qualidade de residente, algo que sucedia antes de o acto suspendendo ter sido praticado,
isso ira certamente causar alguma perturbacéo ou transtorno na sua vida familiar.

Cremos, no entanto, que dai ndo decorrem necessariamente 0s prejuizos irreparaveis
que vém alegados. Implicara, antes, a uma readaptacdo da familia a uma nova realidade
determinada pelas consequéncias resultantes do acto administrativo suspendendo. Néo é
pouco, mas ndo € mais do que isso.

Na verdade, como bem salienta a Entidade Requerida na sua contestacdo e ao
contrério daquilo que parece estar subjacente a alegacdo da Requerente, com a execucao do
acto recorrido esta ndo fica privada da possibilidade de se deslocar a RAEM, de aqui entrar
e de aqui permanecer por periodos temporais mais ou menos longos (até um ano, alega a
Entidade Requerida no artigo 12.°© da sua contestacdo). Deste modo, € evidente que a
Requerente poderd continuar a acompanhar os seus filhos e a exercer as suas
responsabilidades parentais, pois é possivel viver com eles e com 0 seu companheiro por
periodos de tempo mais ou menos duradouros, mantendo dessa forma uma vida familiar

que pode ser equilibrada e harmoniosa.
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Sempre se acrescente que ndo vem alegado que a Requerente, mercé da execucdo do
acto teve de ir viver para um local distante da RAEM que, na pratica, se traduza numa
impossibilidade de aqui se deslocar e de aqui permanecer.

Por outro lado, quanto a questdo da vida escolar dos filhos da Requerente, ndo vemos
que a execucao do acto tenha ai os efeitos disruptivos que a Requerente alega. Também
neste ponto ndo se pode sofismar que da execucdo do acto podem resultar acrescidos
incobmodos para a vida familiar da Requerente, do seu companheiro e dos filhos de ambos.
No entanto, ndo nos parece que isso represente um prejuizo irreparavel que possa justificar
a concessado da peticionada providéncia.

A Requerente na sua extensa alegacao deixa na sombra uma realidade incontornavel
que ndo pode deixar de ser considerada quando se quer fazer a ponderacdo da
irreparabilidade dos prejuizos neste especifico contexto, qual seja a de que o companheiro
da Requerente e pai das criancas € residente de Macau e aqui continua a viver o que
significa, portanto, que bem podem os filhos continuar a viver com o pai e a frequentar a
escola em Macau com a possibilidade de serem acompanhados pela mae com maior ou
menor regularidade, dessa forma se obviando aos efeitos nefastos que para as criancas
poderiam advir de uma eventual mudanca de escola.

A escolha dilematica, entre Cila e Caribdis, que a Requerente alega como inevitavel
para os seus filhos, que ficariam colocados, segundo diz, entre ficar sem a mae,
continuando em Macau ou ficar sem Macau, acompanhando a mae para o Interior da China,
pura e simplesmente ndo existe, com todo o respeito o dizemos. Os menores podem
continuar na escola de Macau, continuando a viver aqui com 0 seu pai e a mée pode
continuar a vir a Macau e a aqui permanecer juntos dos seus filnos e do pai destes. A
situacdo ndo é diferente, alias, de tantas situagdes que todos conhecemos em que maes ou
pais de criancas de tenra idade se véem obrigados, em especial por razdes econémicas, a
sair de casa e a separar-se dos filhos para ir ganhar a vida noutro lugar.

N&o estamos nem de longe nem de perto, importa sublinhar, perante uma situacéo em

que da execucdo do acto resulta uma situacdo de abandono ou privacdo parental dos
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menores ou de uma inevitavel separacdo deles e dos seus progenitores. Felizmente ndo €
disso que se trata.

Concluindo, parece-nos que se ndo demonstram 0s prejuizos irreparaveis que a
Requerente alegou e por isso, propendemos a considerar que ndo se encontra preenchido o
requisito a que alude a alinea a) do n.°1 do artigo 121.°do CPAC (sempre se diga que a
situacdo em apreco é diferente daquela que foi decidida pelo Acérdao desse Tribunal de
Segunda Insténcia de 9.3.2017, processo 183/2017-A, em que estava em causa a suspensao
de um acta de interdicao de entrada na RAEM).

3.

Pelo exposto, salvo melhor opinido, parece ao Ministério Pablico que deve ser

indeferido o pedido de suspensdo de eficacia.

I.LPRESSUPOSTOS PROCESSUAIS

O Tribuwnal € o competente.

O protesso & o préprio e nido enferma de ndidades gue o

Ay pairtes gozam de personalidade e copacidade judicidrio e sdo

Nao- existem owtras excepedes ow guestoes préviay gue obstem ao-
conecimento do- mérito da cansa e de gue cumpra condrecer.

.  FUNDAMENTACAO
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A) Factoy

a) Em 06.10.2009 B pedin antorizacdo de residéncio com
fundamentor no- reagrupamento com oo marido C, a gual
Ure fol concedida — of flse 8 A 13 —;

b) Por decisdo proferida wo processo gue correw termos no
TIB com o n? CR4-18-0080-PCL ji tramsifada em
Julgado B fou condenada pelo- crime de falsificacdo de
docwmentor uma vez gue o- cosamento com C era folso — of:
s 8 13

) A awtorizagdo de restdéncia  concedida a0 A em
09.10.2009 fol para esto poder acompandrior o sma mae 3
no- reagrupowmento fomidior com o padwosto- C — cf fls 8 a
13 -;

) Entendendo-se gue o acto- de antorizagdo de resioéncio de
A de 09.10.2009 enfermanva de vicio de ervo sobre oy
pressupostos de facto ao- abprigo do- disgposto- no-ant® 122° w2
2 al. ¢) do- CPA fol o mesmo declavado mudo — cf: fly: 8 a
13 -;

) Fllrode A e D nasceww em 29.11.2012 E — of fly. 15 —;
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A Flliro-de A e D nascew em 04.01.2014 F — ¢f fls. 18 —;

9) D & fitwlar de Bilhete de ldentidade de Residente
Permanente de Macaw — of fls: 14 —;

W A trabalha como croupier para o X auferinde
mensalmente MOP149.475,00;

B) Do Direito:

De acordo- com o- dgposto- no- anrt® 120° do- CPAC «aeficécia dos actos

administrativos pode ser suspensa quando 0s actos:
a) Tenham conteltdo positivo;

b) Tendo conteldo negativo, apresentem uma vertente positiva e a suspensao seja

circunscrita a esta vertente.».

No- caso- doy awtoy o acto em camsa, alferando a situagdo
Juridica da Requerente & manifestamente de conteiido positivo:

Por sua vez oo CPAC no sew art® 121° covyagra oy reguisitoy
poiro que o suspensido sejo concedida, a sober:

Artigo 121.°
(Legitimidade e requisitos)
1. A suspensdo de eficacia dos actos administrativos, que pode ser pedida por quem
tenha legitimidade para deles interpor recurso contencioso, € concedida pelo tribunal

quando se verifiqguem os seguintes requisitos:
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a) A execucdo do acto cause previsivelmente prejuizo de dificil reparacdo para o
requerente ou para os interesses que este defenda ou venha a defender no recurso;

b) A suspensdo ndo determine grave lesdo do interesse publico concretamente
prosseguido pelo acto; e

c) Do processo ndo resultem fortes indicios de ilegalidade do recurso.

2. Quando o acto tenha sido declarado nulo ou juridicamente inexistente, por sentenca
ou acérddo pendentes de recurso jurisdicional, a suspensédo de eficacia depende apenas da
verificacdo do requisito previsto na alinea a) do nimero anterior.

3. Ndao é exigivel a verificacdo do requisito previsto na alinea a) do n.°1 para que seja
concedida a suspenséo de eficacia de acto com a natureza de sancéo disciplinar.

4. Ainda que o tribunal ndo dé como verificado o requisito previsto na alinea b) do n.©
1, a suspensdo de eficacia pode ser concedida quando, preenchidos os restantes requisitos,
sejam desproporcionadamente superiores 0s prejuizos que a imediata execucdo do acto
cause ao requerente.

5. Verificados os requisitos previstos no n.°1 ou na hipdtese prevista no ndmero
anterior, a suspensdo nao é, contudo, concedida quando os contra-interessados facam prova
de que dela lhes resulta prejuizo de mais dificil reparacdo do que o que resulta para o

requerente da execucao do acto.

Vejamoy entdo:

No- caso- em apreco o Requevente obteve a awtorizagdo de
restdéncio e Macaw pora acompanior o s mie com o
fundamento requerido por esta — a mde da Requerente — de
rewndficacdo fomidior com o senw marido- e padiasto- da Requerente.
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Ja depolsy de ser residente e Macaw, a Requerente passon a
viver em unddo de focto com wm cldaddo residente de Macoan o- gure,
sequindo- oy sinaiy doy autoy ji acontece desde 2011, o £ hd mais
de a4 anoy, de gquem teve doty flllvoy, nascidos em Macow e também
eles cidaddoy residentes de Macow

Dyga-se gue nido- cabendo essa andise nestes awtoy, mas sejo
pela wnido- de facto- com wm residendte de Macaw, sejo por ter flllvoy
menores residentes de Macoaw, parece howver ndicloy de que
actnadimente o Requerente estord em condigbes de poder beneficior
da restdéncio de Macaw, sitnagdo essa reforgada por ter wma
sttunacdo profussional estonel e bem remunerodo — of. Lel v 4/2003,
oart’ 9° W 1 al. 2) & 5) -

Salvo- melhor opinido o actual sitnacdor famidior da Reguerente
coarecia de ser ponderada face a wmm erro gue tendra hoaido noy
pressupostos de foacto da concessdo unicial de residéncia em fungdo
doy foctoy supervenientes e actuais:

Nao vislumbramos uwtilidade em fozer cessor wma autorizagdo
de rasidéncia se o pesson em camsa, por owtras razbes guue wio
decorrentes do ervo inicial, estaria actualmente em situagdo oe
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Porgue se defectonr gue a mie da Requerente paro obter a
resioencio e Macow falsificow docmwmentos e conseguentemente ero
folso- o fundamentor wsado poara conseguir a awnforizagdo de
rasdéncio — ao gue oo Requerente b fofolmente alveio — vem a ser
revogada a auntorizagdo de residéncia gue howia sido concedida a
reguerente 11 anoy antfey ¢ st recombplada para o Clhuina

Da execvngdo umediotor do- despociho cjor swspensio se peoe
wnguestlonovelmente resudfn gue a Reqguerente nido malsy pode
comporecer oo trabalivo o gue mplica a perda do emprego cujo
soldirio era de cevco de MOP19.000,00 e nio- seria rrelevonte para
o situnagdo econbmica e gue o agregado famiior viveria, bemw
como- gue apdsy 9 anoy de convivlneia fica umpedida de coabhitor e
viver com o seww unido de factor e de mutnamente prestaren
assistbineio wm ao- outro- & cumprirem com oy dewveres e obrigagdes
gt apesor de nio sereme casados sdo- guais ox dos conjuges, bem
como- a de nido- poder acompaniar oy sensy flllhoy de 7 ¢ 6 anoy de
Lladle.

E nguestiondnel a relevincia que tfem para o bom e sdo
deserwvolvrimentor das criangasy o acompanamentor por ambpoy oy
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progenitores e desfruforem de wm amblente famidiar calmo,
tranguilo e estinvel, a ponto- do- leguslador em matéria do- diveito- de
foamiio, guondo- otovre a separagdo doy pois prividegior o regume de
Juarda conjuntn de forma a minorar oy efeifos nefastos da
sepovagdo doy pois no- desenwolyiumento das criangas.

A acrescer estos criongas sdo- nascidas e criadasy e Macaw
estondo habituadas o viver neste meio- ambiente. E consabioo que
pore o crescimentor e sdo- deserwolvimentor das  criangas, tdo-
relevante € com “guen’’ vivem como “onde’’ vivem (entendendo-se
onde wnido o como o wgar, wmas essencialmente o meilo
ambiente/ espogos/ escolas/ fomidiow/ amigos/tempoy Livres onde sempre
estveram).

A ndemnizagdo pela perda salovial nwio- equivale a gue guenm
perdew o emprego oo volte a recuperar, pelo que, o prejuizo
resultonte da perda do- emprego nunca poderd ser completamente
reparodo otfronts de wma wderminizogdo em gue e paguem oy
valorey perdidoy o titulo de salario, sejo porque o emprego “ji se
perde’’ sejo pela perca de realizogdo profussional, valores gue
também i de ser equacionadoy e nido completumente reporivels
e fermoy monetirios, uto, sew folar no- peritodo- gue decorre entre
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& perdo e o repoavagdo e oy corbnelay associodas oo perdo de emprego
e de rendimentos.

Ow sejo, aqui chegados, o3 obsticunloy criadoy o convivéneia do-
cosal — wnidoy de facto -, & convivdncia de criangas de tenia Ldade
com  amboy o0y progenifores, o  evenfual prejuizo  para o
deserwolvimento day criangos se tverem de ter de sair de Macaw e
possow o viver numwm ambiente completomente diversor, sadvo- melor
e mals avalizada opndido &€ ja uflclenfemente grove posa
corsiderarmoy estonr verificado o prejulzo de dificil reparagdo-

Mayg, entendemoy também gue o perda do- emprego- e a perda do-
percehimentor mensal de wm saldrio- de cerca de MOP19.000,00
ainda que possa vir a ser repostor atrowvts de um ndemnizacdo
futwra de valor e em tempo Uncertor € tombém ele wm prejuizo
relevante pora a economia do agregado famidior, agravado por
existirem dunas criangas menores.

A Requerente wwota ainda o sitnagdo de pondemio em gue o
mundo se encontra pora agrovor a sitnagdo. Entendemoy que o
prejudizo jio etd verificado mesmo sem pandemia. Contudo, as
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pessons, oy despedimentos e perday solariois geradas pelo pondemio
apenas exponenciom aguilo gue ji eroe grave.

Tal como a Requerente unvota noy artigoy 23° e 24° do sewn
requerimento- em sentido Wlntico se decldin neste tribuwnal noy
Acbrddoy de 09.01.2014 proferido no processo gue corrrew termos
sobr 0o W 798/2013 onde se diz gue «...) embora o(a) requerente possa levar

os filhos para o interior da China, onde eles podem continuar o estudo, sédo diferentes o
modo e o contetdo de ensino dos dois locais, e € dificil encontrar vagas em escola. Destarte,

caso ndo seja suspensa a eficacia do respectivo acto, os filhos serdo impedidos de continuar

0 estudo, prejuizo esse que ndo € pecuniariamente reparavel.» e no- Acérddo oe
27.03.2012 proferido no processo gue covrew termosy sob o0 W

163/2012/A, onde se refere gue «com a execugdo do acto em crise, ficardo os

seus filhos obrigados a ausentarem da RAEM, e ficariam obrigados a deixar o estudo no
meio de ensino escolar, factores estes que assim causariam um prejuizo, ndo concretizaveis
e quantificaveis, prejuizo esse que ndo pode ser pecuniariamente reparavel. E essa
possibilidade, o prejuizo de indole escolar, tem contornos de certeza, caso nao suspenda a

execucdo do acto, razdo pela qual ndo se pode deixar de dar por verificada a existéncia da

possibilidade de ocorrer prejuizo de dificil reparagio.»!, bem como, recentemente
no- Acorddo de 23.07.2020 proferido no- processo- 630/2020.

Concluimoy, assim, estor verificado o requisito da al. o) do-nf 1
do-anrt® 121° do- CPAC.

1 A mesma posicado encontra-se expressa nos acordaos do TSI, processos n.% 778/2012/A, 619/2012/A e
228/2009/A.
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Acompaniramoy o parecer oo llwstre MagUutrado do- Munistério
Piplico de que estilo- verificadoy oy requisitos day alineas b) e ¢) oo
W 1 doart® 121° do- CPAC, wmar vez gue nio resudtom indicios em
sentioo- contririos

Destorte, estondo preenciidos oy requisitos cumudativoy do- nf 1
do anrt® 121° do CPAC mpide-se decidir em conformidade
ovdenando o suspensdo de eficdcia do- acto como requerida.

A esta decisdo ndo obsto o focto do- acto cwya suspensdo se requrer
ter Ji sido- executado, foce aoy efeitfos gue aindo produnz em fungdo
Aoy nferesses que a Requerente pretende defender, tudo noy termoy
do-n? 1 doanrt® 122° do- CPAC.

IV. DECISAO

Nestes termoy e peloy fundamentos expostos deferundo-se o
requerido declara~se o swspensido de eficdcia do despacio- oo
Secretdnio para a Seguranga de 08.07.2020 gue decloarow a nulo o
acto- do- Comandante da CPSP de 13.10.2009 4que conceoew

auntorizagdo de residéncio o Reqguerente.
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Semv cwstas por delas estonr ento a enfldade recorrida.

Reguste e Notifigue.

RAEM, 30 de Setembro-ode 2020
Rui Pereira Ripeiro
Fong Mawn Clhong

Lat Kin Hong
(vencido com exactosy termos do- Dowto- Parecer do- M.P.)

Fuu presente

Alvaro Antsnio M. A. Dantas
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