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(Autos em recurso penal)

Assuntos:
— erro notdrio na apreciacao da prova
—art.” 400.° n.° 2, alinea c), do Codigo de Processo Penal

SUMARIO

Como vistos todos os elementos probatérios referidos na fundamentagédo
probatoria da deciséo recorrida, ndo se vislumbra ao tribunal de recurso que
o tribunal recorrido, aquando da formacéo da sua convicgao sobre os factos,
tenha violado quaisquer regras da experiéncia da vida humana em
normalidade de situacOes, quaisquer normas juridicas sobre o valor legal da
prova, ou quaisquer leges artis vigentes no julgamento de factos, ndo pode
ter havido, por parte do tribunal recorrido, o erro notdrio na apreciacdo da
prova como vicio referido no art.” 400.°, n.° 2, alinea c), do Cédigo de
Processo Penal.

O relator,

Chan Kuong Seng
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Processo n.©108/2016

(Recurso em processo penal)

Recorrente (arguido): A

ACORDAM NO TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA DA
REGIA O ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MACAU

| - RELATO RIO

Por acérdéo proferido a fls. 126 a 131v do subjacente Processo Comum
Colectivo n.° CR3-15-0007-PCC do 3.° Juizo Criminal do Tribunal Judicial
de Base, ficou condenado o arguido A, at ja melhor identificado, como
autor material, na forma consumada, de trés crimes de usura para jogo, p. €
p. pelo art.® 13.° da Lei n.° 8/96/M, na pena de sete meses de prisdo por
cada e na pena acessoria de interdicdo de entrada nos casinos de Macau por
dois anos por cada, e de um crime de ofensa simples a integridade f&ica, p.
e p. peloart.” 137.°, n.° 1, do Cédigo Penal, na pena de seis meses de priséo,
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e, em cumulo juridico dessas quatro penas de prisdo, finalmente na pena
Unica de um ano e seis meses de prisdo (suspensa na execucdo por dois
anos), com interdicdo de entrada nos casinos de Macau pelo periodo total
de seis anos, para aléem de ser condenado no pagamento da quantia

indemnizatoria arbitrada oficiosamente a ofendida, com juros legais.

Inconformado, veio o arguido recorrer para este Tribunal de Segunda
Instancia (TSI), tendo alegado (no seu essencial) e peticionado o seguinte
na sua motivacao de fls. 155 a 161v dos presentes autos correspondentes:

— as declaragdes constantes de fls. 93 e 95 a 96 foram autenticadas
notarialmente, pelo que nos termos do art.’ 370.° do Cédigo Civil tém forca
probatoria plena quanto a declaracdo da vontade da pessoa que as assinou,
dai que a mera declaracdo verbal feita pela ofendida (e assinante dessas
declaracoes) a dizer que ela as assinou de modo involuntario ndo pode
afastar a forca probatdria de tais documentos;

— do conteddo das referidas declaracdes, sabe-se que a ofendida quis
desistir da imputacio feita contra o ora recorrente, pelo que o presente
processo penal quanto ao crime de ofensa simples a integridade fiica deve
ser arquivado;

— a decisao recorrida, ao n&o ter considerado como verdadeiro o
conteldo de tais declaracdes, incorreu no erro notorio na apreciacdo da
prova como vicio aludido na alinea c) do n.° 2 do art.° 400.° do Cédigo de
Processo Penal (CPP);

— por outro lado, as provas dos autos ndao dao para provar que o
recorrente tenha cobrado juros do empréstimo;
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— por fim, a decisdo condenatéria recorrida ndo deixou de enfermar
também do vicio previsto na alinea a) do n.° 2 do art.® 400.° do CPP, de
insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto provada;

— devendo, pois, 0 recorrente sempre ser absolvido de todos 0s crimes
por que vinha condenado no acordéo recorrido, ou ser reenviado 0 processo

para novo julgamento.

Ao recurso, respondeu o Digno Delegado do Procurador junto do
Tribunal recorrido a fls. 164 a 167 no sentido de improcedéncia do recurso.

Subidos os autos, opinou a Digna Procuradora-Adjunta a fls. 175 a
176v, materialmente no sentido de manutencéo do julgado.

Feito o exame preliminar e corridos os vistos, cumpre decidir.

Il - FUNDAMENTACA O FACTICA

Do exame dos autos, sabe-se o seguinte:

1. O acordéo ora recorrido encontrou-se proferido a fls. 126 a 131v dos
autos, cujo teor integral se da por aqui integralmente reproduzido.

2. A fl. 93 dos autos é um papel com teor dactilografado em chinés e
assinado em 6 de Junho de 2013 pela ofendida dos autos chamada B, tendo
no verso desse papel sido feita uma declaracdo escrita assinada por uma
funcionéria do 2.° Cartério Notarial de Macau em 6 de Junho de 2013 no
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sentido de que essa funcionaria certifica que B declarou perante a propria
funcionéria que a assinatura posta no verso foi feita por ela B.

3. As fls. 95 a 96 dos autos sdo duas folhas de papel com conteddo
manuscrito, sem nenhuma “certificacdo” notarial semelhante a feita no

verso do papel da fl. 93 dos autos.

4. Da fundamentacéo factica do acordéo recorrido, sabe-se que:

— 0 Tribunal Colectivo seu autor ja deu por provados todos os factos
por que vinha acusado o arguido, por um lado, e, por outro lado, deu por
provado que a ofendida assinou as declaracdes da fl. 93 e das fls. 95 a 96,
para além de ter dado por provados as condicOes pessoais, familiares e
economicas do arguido, as despesas de tratamento médico gastas pela
ofendida para cura da sua lesdo causada pelo arguido, e a pretenséo de a
ofendida ver condenado o arguido no pagamento de indemnizacédo por
essas despesas;

— 0 Tribunal Colectivo recorrido deu por ndo provados os factos
alegados na contestacdo desconformes com os factos provados, tendo
especialmente dado por ndo provado que o arguido tenha sido despedido
pela sua entidade patronal por causa da denuncia feita pela ofendida, nem
provado que o contetdo das declaracbes da fl. 93 e das fls. 95 a 96 seja

verdadeiro.

111 - FUNDAMENTACA O JURIDICA
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De antemdo, cabe notar que mesmo em processo penal, e com
excepcdo da matéria de conhecimento oficioso, ao tribunal de recurso
cumpre resolver apenas as questdes material e concretamente alegadas na
motivacgédo do recurso e devidamente delimitadas nas conclusdes da mesma,
e ja ndo responder a toda e qualquer razdo aduzida pela parte recorrente
para sustentar a procedéncia das suas questdes colocadas (nesse sentido,
cfr., de entre muitos outros, os acérddos do TSI, de 7 de Dezembro de 2000
no Processo n.° 130/2000, de 3 de Maio de 2001 no Processo n.° 18/2001, e
de 17 de Maio de 2001 no Processo n.° 63/2001).

E nesses parametros que vai ser decidida a presente lide recursoria.

O arguido apontou a decisdo condenatoéria recorrida os vicios aludidos
nas alineas a) e ¢) do n.° 2 do art.° 400.° do CPP.

Desde j4, quanto ao vicio de insuficiéncia para a decisdo da matéria de
facto provada prevista nessa alinea a): ndo pode proceder a tese de
existéncia desse vicio, porquanto da leitura da fundamentacédo factica do
aresto recorrido, resulta nitido que o Tribunal recorrido ja investigou todo o
tema probando em causa nos presentes autos, formado pela factualidade
imputada ao arguido no libelo acusatério e pela factualidade alegada pelo
arguido na contestacao.

E quanto ao viio de erro notdério na apreciacdo da prova, referido na
alinea c) do n.° 2 do mesmo art.® 400.° do CPP, também néo se verifica este
problema, posto que para o presente Tribunal de recurso, vistos todos 0s
elementos probatorios referidos na fundamentacdo probatoria da mesma
decis@o recorrida, ndo se vislumbra que o Tribunal recorrido, aquando da
formacgao da sua convicgao sobre os factos, tenha violado quaisquer regras
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da experiéncia da vida humana em normalidade de situagdes, quaisquer
normas juridicas sobre o valor legal da prova, ou quaisquer leges artis
vigentes no julgamento de factos. Alias, o Tribunal recorrido ja explicou,
congruentemente, nas paginas 6 e 7 do texto desse aresto, ora
concretamente a fls. 128v a 129, o processo de formagdo da sua livre
conviccéo sobre os factos.

E de frisar que contrariamente ao alegado o recorrente na motivacao do
recurso: a declaracéo posta por uma funcionaria do 2.° Cartério Notarial de
Macau no verso do papel da ora fl. 93 s6 pode atestar que a ofendida lhe
declarou que a assinatura feita no outro lado desse papel era feita pela
propria ofendida, pelo que essa declaracéo daquela funcionéaria ndo déa para
provar que as declaragdes dactilografadas nesse papel sejam veridicas; e as
fls. 95 a 96 s@o meros escritos particulares, cujo teor fica sujeito também
naturalmente a livre apreciacdo do julgador judicial sob aval do art.® 114.°
do CPP.

Sendo de respeitar assim o resultado do julgamento da matéria de facto
ja empreendido criteriosamente pelo Tribunal recorrido, o arguido néo
pode ser absolvido dos crimes por que ja vinha condenado legalmente no
acordao recorrido.

Improcede, pois, 0 recurso, sem mais indagacéo por desnecessaria.

IV - DECISAO
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Dest’arte, acordam em negar provimento ao recurso.

Custas do recurso pelo arguido, com quatro UC de taxa de justica e
duas mil e oitocentas patacas de honorarios a favor da sua Ex.™ Defensora
Oficiosa.

Comunique a presente decisédo a ofendida.

Macau, 12 de Julho de 2018.

Chan Kuong Seng
(Relator)

Tam Hio Wa
(Primeira Juiza-Adjunta)

Choi Mou Pan
(Segundo Juiz-Adjunto)
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